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ZILI SME V SOCIALIZME II.
Biograficky pristup v etnolégii kazdodennosti

Na tvod z historie problematiky

Problematike narativnej kazdodennosti socializmu sme sa zacali venovat
v grantovom time pri prilezitosti 15. vyro¢ia Neznej revolucie. V roku 2004
zorganizoval Ustav etnologiec SAV v spolupraci s Ustavom pamiti naroda
medzinarodnt interdisciplinarnu konferenciu Malé dejiny velkych udalosti
v Cesko(a) Slovensku po roku 1948, 1968, 1989, kde sme sa zamerali na
aktualne a mnohé dovtedy tabuizované témy vedeckého vyskumu spolo¢nosti
v obdobi totality (ddvam prednost’ slovu socializmus). Vystupom konferencie
bola publikacia s rovnakym nazvom Malé dejiny velkych udalosti v Cesko(a)
Slovensku po roku 1948, 1968, 1989. I, II. (Profantova, ed. 2004), a tiez anglicky
dopracovana verzia Small History of Great Events in Czechoslovakia after 1948,
1968 and 1989 (Profantova, ed. 2006). V publikacii sme prevazne metodou
oral history a d’alsimi kvalitativnymi metédami poukézali na mnohé problémy
minulosti, ale aj transformujucej sa spolocnosti.

V rokoch 2006 — 2009 som viedla projekt VEGA 2/ 6059/26 Narativna
kazdodennost v kontexte historickych zlomov v Cesku a Slovensku po roku
1948, 1968 a 1989 z pohladu dynamiky vyvoja hodnét. Personalne zastipenie
kmenovych pracovnikov bolo malé, ale vzhladom na vel'mi zaujimavu pro-
blematiku sa mi podarilo zaangazovat’ aj kolegov z inych vednych disciplin:
historikov, literarnych vedcov, filozofov, socidlnych psycholégov. V priebehu
rieSenia projektu som zorganizovala interdisciplinarny seminar, z ktoré¢ho
prispevky boli publikované v zborniku Malé dejiny vel'kych udalosti Ill. Nara-
tivna kazdodennost v kontexte socialno-historickej retrospektivy (Profantova
a kol., 2007). Venujeme v nom pozornost zadsadnym klucovym kategoriam,
ktoré st pre nas vyskum najnovsich ,,malych* dejin délezité, ako napr. medzni-
ky ,.éry komunizmu®, vyznam demokracie v kontexte moderniza¢ného procesu,
otazka pravdy, cenzlra a autocenzura, kazdodennost’ atd’.



Od roku 2006 nas ustav spolupracoval na spoloénom projekte s Ustavom
pro soudobé d&jiny, Centrum oralni historie, AV CR v Prahe pod ndzvom Narativ-
na kazdodennost' v historicko-empirickej perspektive, do ktorého sa zapojili aj
kolegovia z inych spolo¢enskovednych disciplin a pracovisk. Vysledkom bola
kolektivna monografia Hodnota zmeny — zmena hodnoty. Demarkacny rok
1989 (Profantova a kol., 2009). V tejto publikacii sme sa pokusili porovnat’
zmenu v hierarchii hodnét vo vybranych socidlnych skupinach (napr. robotnici,
architekti na Slovensku, pol'nohospodari) a vo vybranych spolocenskych
problémoch socializmu a sucasnosti (slovenska literatiura, cestovanie do
zahranicia, chaluparska subkultura v Cechach, sidlisko Petrzalka v Bratislave,
brigady socialistickej prace, byvanie v obdobi socializmu a dnes atd’.).

V rokoch 1998 — 2007 som prednasala na Univerzite sv. Cyrila a Metoda
v Trnave na Katedre etnologie a mimoeurdpskych stadii niekol’ko predmetov,
medzi nimi aj predmet oral history. V radmci seminarov vzniklo pod mojim ve-
denim mnoho zaujimavych semindrnych, ale aj diplomovych prac (mnohé
z nich na obzvlast' vysokej urovni), kedZze sme sa venovali vyskumu obdo-
bia socialistickej kazdodennosti, Neznej revolucie v roku 1989 a obdobiu
transformacie.

Z vysledkov naSej prace vyvstala dalSia poziadavka pravdivo, resp.
pravdivejsie, a s odstupom casu aj slobodne zmapovat’ Zivot v socializme.
Mnohé¢ vysledky treba prehodnotit’, a aj otvorene reinterpretovat’, napr. pohl'ad
generacie zdruzsteviiovania a zakladania JRD, industrializacie, vystavby atd’.
Dnes sa na toto obdobie pozerame otvorenejSie a bez ideologickych doktrin.
V nasej vyskumnej praci sme sa teda usilovali o otvorenejsi a pravdivejsi obraz
nedavnej minulosti a o jeho doplnenie.

Posledny projekt Narativna kazdodennost obdobia socializmu, VEGA
2/0043/10 bol preto orientovany na dve najstarSie generacie a autobiogra-
fické rozpravania o socialistickej kazdodennosti cez prizmu tzv. malych
dejin, mikrohistdrii, biografického rozpravania. Vysledkom vedeckej spoluprace
na tomto poli je kniha Zili sme v socializme I. Kapitoly z etnolégie kazdoden-
nosti (Profantova a kol., 2012), v ktorej sme venovali pozornost’ problematike
zdruzsteviovania, budovania Dediny mladeze — typickému fenoménu socia-
lizmu, vzniku priemyselného mesta Ziar nad Hronom, bytovej vystavbe, ale
aj spartakiade, Medzinarodnému dnu zien, odievaniu v socializme, a tiez
anekdotam ,,0 zlati mrezu“ ako typickému fenoménu tejto éry.

Obdobim socialistickej kazdodennosti sa zaoberali nielen ¢lenovia granto-
vych timov, ktoré¢ som viedla, a to K. Andrasiova, M. Parikova, Z. Benuskova,
M. Vrzgulova, L. Volanska, I. Bumova a dalsi (pozri vydané publikacie), ale aj
pracovnici inych instittcii: V. Feglova, M. Lescak, Z. Kusa. Vznikli taktiez $tu-
die a diplomové prace na Katedre etnologie a muzeologie FiF UK v Bratislave,
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ktoré vyskolili Z. Skovierova, H. Hlogkova, M. Botikova. Socialistickt kazdo-
dennost’ prednasa Z. Benuskova na Katedre etnologie a etnomuzikologie UKF
v Nitre.

Ludia sa v kazdodennom boji so vSednymi starostami a neistotami
v novom politickom zriadeni orientuji najmé vd’aka tomu, Ze mu rozpravanim
svojich pribehov a potvrdzovanim vlastnej identity v jej neustalom formovani
a sebapotvrdzovani déavaju tvar a zmysel. Takéto narativhe vyrovnavanie
sa so socialnou realitou dava Cloveku do istej miery odpoved na to, ¢o sa
v jeho spolocnosti deje. Vsetky odpovede st vsak i tak podmienecné, pretoze
rekonstrukcia a reinterpretacia Cerstvej aj vzdialenej minulosti, a taktiez
anticipacie do buducnosti, si az do ,,zavrSeni pferodu v tekutém, ne-li obcas
plynném skupenstvi, konstatuje ¢esky vedec J. Kabele (1998).

V janudri 2011 som v Slovenskom rozhlase referovala o novom projekte
a vyzvala som spoluob¢anov, aby nam zasielali svoje autobiografie pod heslom
,Zili sme v socializme®. Vytvorili sme webovii stranku http://www.socializmus.
webs.com/, na ktorej su informacie o projekte, a je tam tiez uvedeny orientacny
dotaznik o redliach kazdodenného zivota. S prosbou o spolupracu som sa
obratila na Jednotu dochodcov Slovenska, ktora v Casopise Treti vek 2011 —
2012 uverejnila vyzvu, a aj dotaznik a navod, ako napisat’ svoj zivotopis, v com
nas inspirovali americki kolegovia v obdobi hospodarskej krizy na zaciatku
20. storoCia. Z materialov, ktoré sme ziskali, boli niektoré skuto¢ne obsiahle
a kvalitne napisan¢, no aj tie menej rozsiahle, maju svoj zmysel a st pre vyskum
socialistickej kazdodennosti nesmierne dolezité. Zial’, stale ich je nedostatok.
Bolo by potrebné v tejto téme pokra¢ovat i nad’alej, najméd preto, Ze ide
0 mapovanie zivota a dejinnych udalosti uz odchéadzajucich generacii. Z toho,
¢o mame k dispozicii z vlastnych vyskumov, ako aj z dennej tlace a publikacii
o skumanom obdobi, sme sa pokdusili dokreslit’ obraz zivého sveta, socialnych
svetov, spdsobu zivota Ci zivotného Stylu socialistickych generacii v ich
kazdodennosti, historickej aj generacnej pamaiti, generacnej identite, ako aj ich
nostalgii. Urcite vSak nie nostalgii za ,,stratenym ¢asom*, ako obdobie socializmu
pomenovali niektori autori. Cudia aj pod vplyvom komunistického ideologic-
kého diktatu zili svoj zivot a museli najst’ svoje mimikry a vlastny modus
vivendi. Mali svoje kazdodenné starosti aj radosti. Budovali hodnoty, ¢i uz
materialne alebo duchovné (napr. i tie kazdodenné), ¢i uz vo viere v spolo¢nost’,
v ktorej zili alebo v opozicii voéi nej. A to im nemozno vziat,, tak ako nemozno
zobrat’ najstarSej generacii jej dostojnost’.

Na zéklade obdrzanych materidlov, medzi ktorymi sa vyskytli aj vel'mi
zaujimavé obsiahle a biograficky prinosné vypovede, som sa rozhodla vyhl'adat’
jednu z respondentiek, pani Helenu, ktorej autobiografia ma vel'mi zaujala
najmé z pohladu kazdodennosti socializmu. Autobiografické rozpravanie bolo
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ikonické nielen z toho pohladu, ze socialistickd kazdodennost’ postupne upada
do zabudnutia a pamétnici pomaly odchadzaji, ale aj z hl'adiska biografickej
a narativnej identity respondentky.

Na zaklade vzajomnej komunikacie pomocou narativneho interview, do-
pliovanim a kreovanim biografie, opakovanym stacionarnym vyskumom, a tiez
nastudovanim monografie o obci V., ktora obsahuje mnozstvo relevantnych
informacii, som sa dozvedela aj SirSie socidlne kontexty zivota obyvatelov
tejto obce, ktoré sa objavili aj v rozpravani nasej respondentky. Domnievam sa,
ze vznikol nielen pozoruhodny, Citatel'sky putavy pribeh, ale najmé vypoved’
o dobe. Podotykam vsak, ze ide len o jeden uhol pohl’adu na zivot v obdobi
socializmu, napriklad ¢o sa tyka interpretacie politickej situacie tejto epochy.
Nebolo mojim zamerom analyzovat’ politickl situaciu, hoci politicky diktat
ovplyviioval a obmedzoval kazdodenny Zivot obycajnych l'udi. Vznikol tak za-
rovenn dokument o formovani sa biografickej identity respondentky Heleny (na
ziadost’ pani Heleny som jej rukopis anonymizovala a vSetky mena os6b pouzité
v texte, vratane jej vlastného, sit zmenené).

Oral history a biograficky pristup v etnologickom
vyskume kazZdodennosti socializmu

Spomienky pamétnikov st pre tych, ktori chct skumat’ socialistickll kaz-
dodennost’, kI'icovym zdrojom. Niet vSak z ¢oho vyberat. Pamitnici odcha-
dzaju a obraz socializmu, eSte stale ¢asto démonizovany, Sedne a bledne. Aby
sme stihli zachytit' nejaké informacie, kI'icom ku kultire socializmu s pre
nas autobiografické rozpravania. Zivotopisné rozpravania st pribehmi o Zi-
votnych pomeroch ur¢enych vektormi ¢asu aj priestoru. V pripade socializmu
to bol aj vektor ideologicky, ktory obycajni 'udia vnimali ako faktor nemenny
a dany ,,zvonku®, resp. ,,zhora“. Vypovede pamitnikov naim umoziuju uchopit’
a zachytit’ mnohotvarnost’ I'udskej skusenosti, ktori v dokumentoch a archiv-
nych materidloch jednoducho nendjdeme.

To je tiez dovod, pre¢o som pouzila metddu oral history a biograficka meto-
du pri vyskume socialistickej kazdodennosti. Rozmanité pramene zachytavaju
konkrétne udalosti z roznych perspektiv. Archivne Gradné dokumenty, denna
tla¢, ego-dokumenty a vypovede respondentov v sebe implicitne nesu tieto
perspektivy, a ten-ktory pramen aj viacero perspektiv naraz. Doélezité je aj
individudlne prezivanie vynimocnych udalosti, ako aj kazdodennych starosti
a radosti. Zivotopisné vypovede zachytavaju historické dianie v danej dobe
a s nim aj osobn skusenost’ jednotlivca, ktora je so socialnou realitou prepojena.
Hovorime o skiisenostno-historickej dimenzii. Zameranim na osudy jednotliv-
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cov formulovanych v zivotopisnych rozpravaniach som sledovala zachytenie
a pokrytie tém — spektra tidajov, ktoré v inych pramenoch absentuju. Okrem toho,
ze zaznamenavaju rozne perspektivy jednotlivcov, st tu zachytené aj momenty,
ktoré nemohli byt v prostredi totalitného komunistického rezimu vypovedané
a publikované. Autobiografické rozpravania obsahuju udalosti spojené s osob-
nym zivotom a osobnou skiisenost'ou jednotlivcov, SirSie spoloc¢enské a historic-
ké udalosti, a taktiez reflexie, hodnotenia a interpretacie odrdzajice osobnost,
skusenost’, tradiciu i hodnotovy systém respondentov.

Perspektiva konkrétneho ¢loveka vo forme Zzivotopisného rozpravania —
autobiografie — nesie so sebou mnoho otazok. Poénlic otazkami stvisiacimi
s aplikovanim metddy cez otazky so zozbieranymi Udajmi ako pramenom
vyskumu az po problémy tykajuce sa vedeckej analyzy a interpretacie
autobiografii.

Zivotopisné rozpravania su predmetom zaujmu viacerych disciplin a ideal-
ny je interdisciplinarny pristup. Oral history nie je len vedecka metoda, ktora
analyzuje a interpretuje biografické rozpravania, ¢i uz ustne alebo aj napisané,
ale ide zaroven aj o samotny text, ktory sa nam podari ziskat’ narativnym in-
terview alebo ako napisany pramen. V ramci oral history zaznamenavame cel-
kové biografie alebo Casti zivotopisov tematicky orientované — pribehy, etapy
zivota. Mame k dispozicii celu biografiu pani Heleny, ked’ze som sa zamerala
na vyskum kazdodennosti v obdobi socializmu. Pani Helena nam poskytla svoj
pohlad na zivotné udalosti a kazdodenny Zivot aj po roku 1989, ¢im nam umoznila
sledovat’ zmeny v spdsobe Zivota a Zivotnom §tyle, a to aj v novych podmienkach
ekonomickych, politickych, ktoré sprevadzali ur¢ité zmeny hodnot.

Pribeh, suzet, fabula, diskurz, life story, life history, mikrohistdria, narativ,
vSetko su to pojmy, ktoré v spolocenskych vedach akceptujeme s diftzny-
mi hranicami vymedzenia, pretoze sa v mnohom prekryvaji. Etnologia na
Slovensku hovori o oral history — stnej historii — ako o vyrozpravani zivotného
pribehu, Zivotnej histérie (life history, life story, autobiografia, biografia),
individualnych pribehov ur€itej skupiny, ktora méze mat istého spolo¢ného
menovatela, napr. etnického, socidlneho, religiézneho, gendrového a pod., ale
v nasom pripade najmé genera¢ného. Etnoldgia sa zameriava na kazdodennost,
dejiny skupin v kontexte socialnom, historickom, konfesionalnom, politickom,
kultarnom, a to v najsirSom slova zmysle, a pochopitel'ne aj etnickom. Zaujimajt
nas otazky socialnej pamate, historickej pamite skupiny aj jednotlivca, a takisto
otazky identity individudlnej, socialnej, historickej, narativnej. Zivotny pribeh
je pribehom jednotlivca v dynamicky sa rozvijajucej kazdodennosti socialneho
milieu, ktord podlicha zmenam vyvolanym historickymi mil'nikmi — udalostami
(events), ktoré uréuju a posiliuju dynamiku pribehu.

V prvom rade je potrebné zodpovedat’ si aspon ramcovo, ¢o je biografia.
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Biografiu vicsinou chapeme ako pisomnou formou alebo oralne vyrozpra-
vani minulost konkrétnej osoby. Cize Zivotny pribeh jednotlivca napisany/
vyrozpravany bud nim samotnym, alebo eventudlne aj inou osobou. Pricom
autobiografia je vlastny pribeh svojho zivota, a zaroven obsahuje aj mnoho
informacii o Zivotnych peripetiach inych Tl'udi. Najmd najblizSej rodiny.
RozliSovat’ medzi autobiografiou a biografiou je irelevantné, pretoze su neod-
delitel'ne prepojené. Konopasek tvrdi, ze autobiografia alebo biografia je vlastne
vyrozpravana identita (1994: 8).

Autobiografie, resp. biografie ¢i uz napisané alebo ustne podané, sa skladaju
z viacerych Ciastkovych narativov. Pod narativom rozumieme respondentom
demonstrovany (pisomny alebo ustny) obraz udalosti jeho Zivota. Ide teda
o subjektivnu predstavu respondenta o istom aspekte minulosti, pricom samot-
nym narativom sa stdva az po jeho vypovedani, v momente jeho prezentécie.

Je potrebné si uvedomit’ dvojaky proces interpreticie zivotnych udalosti
respondentom — najskor je ur¢itym sposobom udalost’ ulozena v paméti, vzapéti
je kodovana do slov a viet. Dal3iu interpretaciu robi badatel’, ktory z narativov
zostavuje pribeh. Ako vidime, minimalne trikrat doslo k rekddovaniu informa-
cie. Vysledny obraz sa bude nutne od udalosti v minulosti nejakym spdsobom
odlisovat’ (Svoboda, 2007: 37).

,Minulé veci st teraz. Ustne tradicie alebo napisana (auto)biografia, to su
dokumenty sucasnosti, pretoze su realizované v sucasnosti. Ale obsahuju taktiez
spravu z minulosti, takze si zaroven aj vyjadreniami minulosti. Su reprezenta-
ciou minulosti v sucasnosti. Nemozno v nich popriet’ ani minulost’ ani pritom-
nost’. Prisudzovat’ ich cely zmysel miznucej pritomnosti, ako to robia niektori
sociologovia, je znehodnotenie tradicie, je to redukcionistické. Ignorovat’ vplyv
sucasnosti, ako to robia niektori historici, je rovnako redukcionistické. Tradicie
musia byt’ vzdy chapané ako reflexia obidvoch: minulosti a sucasnosti v jednom
dychu* (Vansina, 1985: xii, cit. podl'a Veselska, 2007: 59).

Oral history, alebo tiez life history, sa vyznacujt tym, ze doraz je kladeny na
poznanie respondenta. Badatel’ by mal poznat’ prostredie, obdobie, teda faktory
determinujuce kontext existencie naratora, vplyvy a okolnosti, ktoré formovali
jeho zivot, a teda aj jeho samotného. V takomto pripade je badatel’ potencialne
schopny rekonstruovat’ motivacie spravania a konania respondenta, ¢o ho viedlo
k tomu, Zze konal prave tak, a ze konkrétnu situaciu videl a interpretuje prave
takto. Na druhej strane, biografia ma dynamicky procesualny charakter, a jeden
a ten isty ¢lovek interpretuje ti isti udalost’ v odlisnych ¢asovych dimenziach
odliSnym spdsobom. Meni postoje, a pod vplyvom okolnosti ¢asto aj ndzory
a filozofiu zivota.

Tzv. zita historia je chapana ako subor narativov vyrozpravanych konkrét-
nym zijucim jednotlivcom, ktoré sa dotykaji jeho zivota. Life history je pribeh
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o zivote jednotlivca, resp. o tom, ¢o on/ona povazuju vo svojom Zzivote za
dolezité, signifikantné. Je to osobny narativ, pribeh osobnej skusenosti. Pojem
oral history je chapany v zmysle vlastnych spomienok na jednotlivé udalosti,
ich pri¢iny a nasledky. Oral history je pribehom zivota jednotlivca, avSak takym
pribehom, ktory je Strukturovany a formovany prostrednictvom vyskumniko-
vych otazok, podnetov, navodov (v ¢om sa odliSuje od klasickej autobiografie,
ktort jednotlivec napisal spontanne, tak ako ho to prave napadlo).

Frantisek Mihina piSe: ,,Dejiny maji svoje invarianty — prave ony nas spajaju
s minulostou, ony drzia pokope striedajuce sa paradigmy, ony su tunelom
kultarno-civiliza¢ného modelu, v ktorom zijeme. Len vdaka nim moézeme
porozumiet’ tomu, ¢o sa dialo a udialo za davnych Cias a teda predstavuje zrkadlo,
v ktorom — ak sa k tomu odhodlame, mézeme uzriet’ samych seba i svoje ¢iny vo
svetle davnych hodnot* (Mihina, 1997: 72). Preco prave hodnot? Pretoze hodnoty,
postoje, hodnotové kritéria su kontextom pre posudzovanie — sociologicky
povedané interakéné pole. Tak, ako sa dopliajii tzv. ,,Velké (oficialne) dejiny*
s tzv. ,,Malymi dejinami, ¢im zainteresovani nazyvaju aj oralnu historiu alebo
ustnu historiu, t. j. v mojom osobnom chapani historické udalosti, ako aj udalosti
kazdodenné, interpretované jednotlivecom v autobiografickych rozpravaniach,
memoaroch, spomienkach, narativoch, biografiach, ale aj formou kolektivnej
paméti, napr. v pripade folklornych zanrov ako historickd povest’, historicka
piesen, memorat, ¢i anekdota o historickej osobnosti, spomienkové rozpravanie
s historickou tematikou, ale aj tematikou kazdodennosti urcité¢ho historického
obdobia. K pramenom oralnej historie patri autorskd, umelecka biograficka,
autobiograficka spomienkova literatira, ¢i historicky roman, novela a pod., ako
aj pisané dokumenty, ako kroniky, denniky, zapisky, a tiez fotodokumentacia
a uradné¢ dokumenty. To vSetko st materidly, ktoré by mala ordlna historia
akceptovat’ pri pravdivom analyzovani, verifikacii informacii a interpretacii
minulosti.

Pojem oralna historia chapem ako stre$ny termin, pod ktory zarad’ujeme tra-
diciou ,,odobrené zanre®, ale aj individualne vypovede, ktoré obohacuju oficialne
interpretacie historickych udalosti ,,0 I'udsky rozmer®, (individudlne, emocionalne
prezivanie, znovuprezivanie) a interpretaciu historickych aj kazdodennych udalosti
0 ,,sebaprezivanie” v historickom kontexte minulosti, o sebapotvrdenie, t. j. seba-
interpretativnost’ a vlastnu identitu, ktora pochopitel'ne stvisi aj s generacnou,
kolektivnou, socialnou ¢i narodnou identitou, ale aj paméatou.

Historia a pamét’ totiz rozhodne nie st synonyma. St kl'a¢ovymi kompo-
nentmi pravdivého spoznavania a vykladu minulosti. Podl'a Pierra Noraho
~Pamat’ je zivot, ktory vzdy nest skupiny zivych, a prave preto je v neustalom
vyvoji, otvorend dialektike spomienok a zabudania, nevedoma si svojich
postupnych deformacii, vydana napospas kazdému pouzitiu a zneuzitiu,
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schopna dlhych obdobi ukrytosti a nahlych znovuoziveni. Historia je vzdy
problematickou a netplnou rekonstrukciou toho, o uz nie je. Pamét je feno-
ménom vzdy aktualnym, pritom pouzivanym vo vecnej pritomnosti, historia je
zobrazenim minulosti. Pamét’, pretoZe je emocionalna — citova a imaginativna,
znasa sa iba s tymi detailami, ktoré jej vyhovuju, zivi sa spomienkami, ktoré
su nejasné, rozporné, vseobecné alebo nestale, konkrétne alebo symbolické, je
nachylna ku vSetkym prenosom — transformaciam, zastieraniu, Skrtaniu alebo
projekciam® (Nora, 1998: 9).

Nie len etnoldgovia, ale aj historici, sociolégovia, socialni a kultarni antro-
pologovia pochopili, Ze st niteni vypomahat' si Gstnym svedectvom jednot-
liveca. Domnievam sa, ze v zaujme pravdivosti — ¢o by malo byt cielom kazdej
vedeckej prace. Analyzu a interpretacie je potrebné vyuzit' v komplementa-
rite, overeni, porovnani a prehodnoteni oboch ,,pravd“ o minulosti, oficidlne;j,
tzv. ,,Vel'ké dejiny” a individualnej, tzv. ,,Malé dejiny*. Ako pise T. Todorov:
»adekvacna pravda a pravda odhalenia sa dopliiuji* (Todorov, 1998: 45).

Avsak akceptacia pamidte ma pochopitelne mnozstvo uskali, pretoze
napr. individudlna pamit’ nikdy nie je oddelena od osobnosti respondenta
a individualna rekonstrukcia minulosti sa stava zakladom, a Casto aj ospra-
vedlnenim, sucasného obrazu o sebe samom, ¢o je uz problematikou spominanej
sebaidentity, sebapotvrdenia ¢i ,,sebazatratenia“, pretoze pamit’ pontka symbo-
lické uspokojenie, ktoré kazdy clovek potrebuje na prezitie. Ak to ohrozime,
ohrozujeme vlastnu totoznost’ a integritu.

Toto, a eSte mnoho dalsich eventualit, podmieniuje narocnost’ a sposobuje
rozne uskalia metody ,,oral history” a jej nosného druhu vyskumu — nara-
tivneho interview.

Ide o zvlastnu formu otvoreného ¢&i hibkového rozhovoru, kedy je respon-
dent povzbudzovany vyskumnikom, aby v spontannom rozpravani sprostred-
koval, spolu so svojimi zZivotnymi zazitkami, aj kolektivne — historické udalosti
s ich konkrétnym situaénym priebehom (Schiitze, 1987, 1999: 33).

Najdolezitejsimi faktormi pri narativnom interview sa respondent — badatel
— téma /(text) — kontext (situacny, historicky, socidlny, politicky atd’.).

Co vietko je v najvieobecnejiom slova zmysle narativ (o tom tieZ nizsie),
uvadza N. Hamarova v prispevku O narativité a biografickém vypravéni
(Hamarova, 2000: 48) suhlasne s Jeromom Brunerom (1991): ,narativum je
sprava podana o udalostiach (events), ktoré sa objavuju v ¢ase. Vychodiskami
su teda udalost a ¢as (Casovost). Podla Daniela Bertraux (1997) ma
autobiogragické rozpravanie, o ktorom na tomto mieste hovorim, tri Grovne/
pozadia reality: — historicko-empirickt, — psychicko-sémantickt a — diskurzivnu
(t. j. odbocujicu, odliSujucu sa od hlavnej témy, kedy sa zavery dosahuju
postupnym objasiiovanim pojmov a nie naraz — Z. P.).
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Realita historicko-empirickd predstavuje naozaj osobnu histériu alebo
tzv. biograficki cestu (parcours biographique). Realita psychicko-sémanticka
je konstituovana retrospektivnym uvedomenim si a interpretaciou vlastnej
biografickej cesty jedinca a realita diskurzivna sa tyka rozhovoru samotného,
ktory vznika medzi sociolégom (v nasom pripade etnolégom) a respondentom,
koresponduje s tym, ¢o jedinec chce o svojom zivote a o plnom uvedomeni si ho
prezradit’ (Bertraux, 1997, cit. podl'a Hamarova, 2000: 48).

Podra tohto ¢lenenia je interpretacno-teoretizujuca Cast’” plnohodnotnou su-
castou biografickej vypovede, ale namiesto toho, aby Uplne smerovala, resp.
riadila rozpravanie, mala by, ¢i uz v socioldgii alebo etnologii sluzit’ skor alebo
tiez ,,ako stopa odkazujica na konkrétne prezité udalosti a skiisenosti® (Ibidem).
Ak sme schopni prepracovat’ sa az na tito troven (zavisi to od vole a rozhodnu-
tia respondenta a Sikovnosti badatel’a), m6zeme si byt isti, ze informacie, ktoré
ziskame, budu vyvazené (Ibidem).

Medzi formy Zivotného rozpravania, resp. rozpravania o svojom zivote, patria
aj spomienky, paméti (memories, memores), ¢ize memoare. V spomienkach je
prave rola rozpravajiceho redukovana iba na pamétovy rozmer a vybavovanie
si spomienok, ¢ire vyuzitie pamite. Ako uvadzaju Vainiek, Miicke, Pelikanova
(2007: 76 — 77), termin zivotopisné rozpravanie (biografické interview) je do
istej miery diskutabilny, a to preto, Ze oznacenie zivotopis zdanlivo priblizuje
tento pojem pisomnému dokumentu obsahujucemu urcité curriculum vitae.
V angli¢tine existuje mnoho pouzitelnych synonym: life story, oral biography,
personal narrative. Vo franctzstine historie de vie, v talianéine storia di vita, ¢o
je vedené snahou pomoct’ objasnit’ urcity historicky proces ¢i etapu (v podstate
limitovanu doterajSim zivotom naratora) zo zorn¢ho uhla naratora, rozpravaca,
respondenta, ¢i priamo jeho osudy, prezivania a stanoviska.

Ini badatelia pouzivaju iné rozdelenie, resp. dané kategdrie nazyvaji inak.
Nemecki $pecialisti napriklad rozdel'uju Zivotopisné rozpravanie na:

- narrative Befragung (narativne dotazovanie) — rozvinulo sa najmi

po druhej svetovej vojne v suvislosti s potrebou realizovat’ rozhovory
s vojakmi, ale tiez s vysidlenymi Nemcami,

- biographischeforschung (biograficky vyskum) — sustredeny na ziskavanie
zivotopisnych rozpravani za ucelom textovej analyzy a interpretacie,

- narrative Interview — existuje viac modelov ako realizovat’ narativne
interview. Odbornikmi v tejto oblasti st Franz Schiitze a rakasky historik
Reinhard Seider.

Narativne rozpravanie je mozné rozdelit’ aj podl'a Strukturovanosti a pohl'adu

na naratorov zivot cez prizmu historickych udalosti alebo subjektivneho postoja
k tomu, ¢o bolo pre naratora dolezité, comu prikladal vyznam.
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Zivotny pribeh, ktory sleduje celozivotny vyvoj ¢i drahu jednotlivea, moze
prebichat’ dvoma sposobmi: chronologicky alebo strukturovane.

Chronologicky postup vyhovuje najmi star§im respondentom s intelektualne
menej narocnym zamestnanim, pre ktorych by Struktarovana forma rozpravania
bola zlozitejsia.

Chronologicky postup sleduje priebeh naratorovho zivota od detstva
v rodinnom kontexte az do rannej dospelosti, pricom pocita so vzdelavanim
az po realizaciu v profesionalnom zivote. Sleduje jeho osobny, spolocensky
aj profesny vyvoj, bud’ po urcity, nardtorom stanoveny existencny bod, alebo
kontinuuje az do sti¢asnosti. V naratorovom rozpravani sa odrazaju jeho postoje,
hodnoty, svetonazor. Rozprava¢ vedome ¢i podvedome uréité etapy svojho Zivota
zdoraznuje (Gspesné, ked’ sa mu darilo alebo také, ktoré boli preitho zranitel'né
a dodnes sa s nimi nevie vyrovnat’, pozri Helenino detstvo), iné¢ vynecha alebo
marginalizuje alebo vobec nespomenie (kompromitujice). Dodrziavanie asovej
linie je jednoduchsou pomockou aj pre badatel’a.

Struktiirované zivotné rozpravanie je blizsie tym rozpravadom, ktori
su vo svojej profesii zvyknuti oddelovat’ jednotlivé zlozky svojho Zivota.
Dosledkom takto chapaného rozpravania je akoby naratorovo paralelné (a pri-
tom s viacmenej nepriepustnymi bariérami medzi jednotlivymi zlozkami)
prezivanie profesionalneho, spolocenského (politického), a zaroven aj sukrom-
ného zivota (rodina, vztahy, zaujmy, volny Cas). Narator méze inklinovat
k tomu, aby nicktorti z tychto zloziek Ciastocne alebo celkom v rozpravani
potlacdil (hlavne t0, v ktorej sa citi doterajsim Zivotom traumatizovany — Helenino
detstvo, nedoceneny — dne$na finan¢na situacia Heleny, maly dochodok, alebo
neuspesny — Helenino ukoncené vysokoskolské vzdelanie az popri zamestnani
v strednom veku) a v rozhovore sa obmedzil na popisanie tej situacie, v ktorej
sam seba vnima ako ¢loveka uspesného, charakterného (Helenino vystupenie na
stranickej schodzi v hektickom obdobi po Neznej revolicii, ako aj navsteva VPN
v Bratislave), schopného a pod. (Van¢k, Miicke, Pelikanova, 2007: 80).

Pre analyzu a interpretaciu Strukturovaného zivotného pribehu ma pre nas
znacnu vypovednu hodnotu prave to, ktorym castiam svojho Zivota narator
venoval maximalnu pozornost, a ktoré presiel povrchne alebo sa im pokusil
vyhnat' a preco (Helena nepiSe podrobnejsie o svojom clenstve v KSS, a ani
o svojom zamestnani personalistky — kadrovnicky).

Najstarsi respondenti s obl'ubou rozpravaju obsirne o svojom detstve (to je
pripad aj Heleny), ale len torzovite o svojich zivotnych peripetiach a aktivitach,
na ktorych participovali v poslednych rokoch. Je potom na badatel'ove;j intuicii
a erudovanosti, jeho skusenostiach, aby vedel odhadntit, na ktoré veci respon-
dent skutocne zabudol, a ktoré vo svojej ,,spovedi zamerne vynechal.

»Najma star$i respondenti chapu svoje rozpravanie ako bilancovanie svoj-
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ho zivota, a tym paddom pristupuju k zivotnym udalostiam a veciam a 'ud’om
okolo seba s hodnotiacim aspektom, posudzuju vztahy, udalosti, spravanie
ludi, seba — pozitivne alebo negativne, hodnotia, charakterizujt, vysvetluju,
ospravedlnuju. Je na badatelovi, aby naratora, ktory priebezne unika od roz-
pravania k vysvetlovaniu, popisu a demonstrovaniu svojich stc¢asnych (auten-
tickych ¢i ucelovych) postojov k minulosti, aby ho vracal k vlastnému rozprava-
niu vel'mi taktne a obozretne. Jeho ddvera stoji a padé aj na tom, do akej miery
dostane priestor vypovedat’ to, ¢o ho t'azi, potrebuje sa obh4jit’ sam pred sebou,
ale aj prezentovat’ pred badatelom* (Vanck, Miicke, Pelikanova, 2007: 81).

Narativne rozpravania, ¢i uz napisané alebo vyrozpravané, byvaju Struk-
turované okolo tzv. epifanii. Epifania je relevantny moment v I'udskom zivote.
Je to moment, ktory jednotlivcova paméit zaznamenala ako signifikantny
a prostrednictvom ktorého udava vlastnému zivotu chronologiu. Bezvyznamné
udalosti st zvycajne zabudnuté a tazko sa rekonstruuje ,,Seda* kazdodennost,
¢o su veci Uplne samozrejmé a zvycajne automatické a z pohl'adu oral history
akoby sa ani nestali. Rozpravanie o zivote respondenta tak nesleduje jeho pri-
rodzeny priebeh, ale jednotlivé signifikantné momenty (epifaniou moze byt
svadba, umrtie rodi¢a, narodenie dietat’a, imrtie partnera, ale aj vstup do KSS
a iné). Narativnymi (Zivotopisnymi) rozpravaniami teda chapeme vypovede,
ktoré st tematicky organizované okolo jedine¢nych historii individualnych
zivotov. Zanrové a iné rozdiely, ktoré je mozné medzi jednotlivymi pristupmi
k (auto)biografickému materialu identifikovat’, nie si vo vseobecnej rovine
podstatné* (Konopasek, 1994: 13, cit. podl'a Svoboda, 2007: 6).

Cielom skumania zivotnych pribehov — life stories je okrem iného ziskat
pristup k perspektive samotného aktéra, jeho hodnotam, postojom, definicidm
situacii a jeho vlastnému chapaniu socidlnych procesov a pravidiel, ktoré st
vysledkom jeho socializacie a zivotnych skusenosti. Ide teda o presun pozornosti
od samotnych udalosti v l'udskom Zzivote, ktoré by mohli byt spracované aj
Statisticky, k snahe pochopit, ako samotni l'udia tieto udalosti vnimaju, aké
vyznamy im prisudzuju a ako ich prezivali. Tym padom sa pokusit’ vysvetlit,
preco prave v dany ¢as ku konkrétnej udalosti doslo, resp. dochadza k prechodu
od jednej fazy zivota k druhe;.

Pri interpretacii zivotopisného rozpravania sa nemusime bigotne riadit
historickymi postupmi. Sme zvyknuti postupovat od analyzy biografickej
faktografie cez komparaciu s dal$imi dostupnymi pramenmi a nasledne
doéslednou kritikou biografického pramena ku konecnej syntéze, no nie je
vylucené, ze moderna veda, ¢i uz historia, sociologia alebo etnoldgia sa neboji
pouzit’ biografiu iba ako ,,vhl'ad* ¢i prostriedok ,,vhl'adu* do skimaného obdobia.
Funguje ako nastroj predporozumenia, naladenia sa do urcitého stavu, kedy je
badatel’ pripraveny na udalosti, ktoré bude skiimat’ a interpretovat, aby lepsie
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pochopil jemné suvislosti, skrytt kauzalitu, motivaciu jednotlivca, moznosti
doby a pod. Pri interpretacii biografie nie je potrebné zakryvat’ jeho zakladnu
charakteristiku, teda vypovednu subjektivitu, rozhodne nie sme hendikepovani
pouzitim takéhoto pramena, hoci je potrebné, aby presiel pramennou kritikou.

Prave (auto)biografii je potrebné priznat’ jej Specifickost’ a exkluzivitu a vidiet
v nej nezastupitel'nost’ druhu pramena pre vyklad a pochopenie minulosti. Prina-
Sa predovsetkym ilustraciu sposobu zivota v minulosti, je to sonda do osobnej
histérie a pomaha ju pochopit’. To je na tomto druhu pramena dominantné, nie
jeho faktografickost’, ktora je samozrejme tiez dolezitd. Kazda (auto)biografia,
akokol'vek ponata subjektivne, vypoveda sucasne aj o kultare, v ktorej vznikla.
Tiez v8ak plati, ze narativy imitujl zivot, a zaroven su aj jeho stucast'ou.

Moze sa samozrejme stat, ze (auto)biografia bude naozaj marginalna, uni-
katna, nezvycajnd, dokonca zavadzajica. V tom pripade treba mat’ na pamiti,
7e ide o individualny, realne preZity osud jedine¢ného ¢loveka. Ze aj konkrétna,
vypovedana udalost bola mozna, aj takyto zivot prebehol, a aj takato biografia ma
svoju vypovednt hodnotu. M6ze badatel’'ovi po porovnani s inymi biografiami ¢i
inymi prameimi poslazit’ ako memento komplikovanej uchopitel'nosti minulosti,
a aj ako obrana voci tendencii o prilisnt univerzalnost’ a ,,jedine spravny* vyklad
doby. Osobna biografia — (auto)biografia musi zostat’ osobnou biografiou, nie je
mozné jej podsuvat zovSeobecniujuice tendencie. Pracu s memoarmi by sme mali
zahrnat’ hlavne do vyskumu najnovsich dejin. Casto byvaji hlavnym dostupnym
pramenom pre uritt udalost’. Znaény problém moze spdsobovat’ aj to, ze l'udia,
ktori piSu svoju biografiu, a aj ti, o ktorych sa v nej pise, eSte ziju, ziji ich rodiny,
kolegovia aj susedia. Ziva historia ma svoje $pecifika aj Gskalia, pravne, etické,
spolocenské, citové (prave z tohto dovodu poziadala pani Helena o anonymitu
v jej (auto)biografickom rozpravani). Stavaju sa tiez pripady, ked nielen
historiografia, ale aj ostatné discipliny tak dlho otal'ajii s vyskumom pamétnikov,
az napokon nie je koho vypocut’ a ziskat’ informacie a vypovede o dobe. Prave
v tomto spociva vynimoc¢nost’ oralnej historie. Archivny pramen neumiera.

Je tiez dolezité spomenut’, Ze (auto)biografie su odkazané na spomienky a na
ich selektivne vybavovanie si, ¢o zapri¢iiiuje, Ze jej hodnotu nemo6zeme hl'adat’
v prisnej referencialite so svetom, resp. ,,skuto¢nostou. Konstrukcia (auto)
biografie podl'a kritérii referenciality by podla viacerych autorov znamenala jej
odcudzenie sa ako Specifickej formy pribehu svojej pévodnej funkeii. Priblizo-
vat’ sa idealu objektivnosti, vypliiat’ medzery v pamiti, napriklad prostrednic-
tvom archivnych vyskumov a vyhladavanim dokumentov ¢i konfrontovanim
viacerych vypovedi a pisanych pramenov je sice mozné, ale méze znamenat’
koniec tvorby (auto)biografie (¢i memoaru). Takto vznikajuca (auto)biografia
prestava byt tvorbou pribehu, ktory moéze rozpravac povazovat za vlastny.
V tom, ako rozpravac tvori svoje zivotné pribehy, a tak aj pribeh doby, v ktorej
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zil a Zije, sa skryva usilie vypovedat’ nieco osobné alebo aj verejné o minulosti,
tak ako to existuje v jeho spomienkach. Preto pre osobnu identitu rozpravaca
hraju kl'ucovu ulohu skér internalizované rodinné rozpravania, existujuce
v akejsi intertextualite s obsahmi vlastnej pamdti, nez cudzie fakty, ktoré koniec-
koncov predstavuju tiez iba zlomky minulosti. Znamena to teda, ze vierohodnost
(auto)biografie ma iné ako referencné kritéria. Tento rozdiel kritérii sa obvykle
vyjadruje prostrednictvom opozicie medzi vernostou/vierohodnostou faktov
a vernostou/ vierohodnostou sebe samému alebo opoziciou medzi tzv.
historickou a narativnou pravdou.

Memoare, spomienky a zivotné pribehy pamitnikov, obzvlast’ z nizsich spo-
lo¢enskych vrstiev, asto zasadnym sposobom dopliiaji historicka faktogra-
fiu o rovinu subjektivneho prezivania, ktoré dokaze vyjadrit dobové nalady
a atmosféru na zaklade pocetnych detailov a emocionalnych zazitkov lepsie
a hlbsie ako samotné dokumenty a Statistiky. Je taktiez mozné prostrednictvom
nich sledovat’ kulturne postoje ich subjektov. V textoch tohto druhu najdeme
suhrn miestnych tradicii, ritudlov a rozpravani, spolocenskych zvykov, ale
predovsetkym individualne osudy jednotlivcov, ich sikromny Zivot aj verejné
pdsobenie; inymi slovami, prinasaju pohl'ad na historicky proces zdola.

Memoare a historickd antropoldgia, ako aj etnoldgia, prostrednictvom do-
razu na jednotlivca a jeho svojbytnost’ a vynimocnost’ poukazuju na dialektiku
objektivnych Struktar a subjektivneho konania. Tento vzajomny vztah by sme
mohli oznacit’ ako individualnu aktualizaciu objektivnej skutocnosti, vratane
hodnotovych systémov (ako napriklad kultarne narodné tradicie alebo rodové
konstrukty), ktoré vedu k vzniku subjektivnych pribehov. Zvolena perspektiva
umoziuje vidiet' skutoéného cloveka, ktorého sti€astou je aj subjektivizacia aj
relativizacia ,,objektivneho historického procesu®. Takyto spdsob zaznamenava-
nia dejin ma Casto dekonstruktivny charakter, pretoze l'udia v skutocnosti ne-
jednaji a nekonaju podl'a socialnych roli a funkcii uréenych diskurzom, ¢o je
hmatatel'né prave v textoch memoarov, aj (auto)biografii.

Homo narrans, Zivot ako pribeh a autobiografické gesto

Malé dejiny st dejinami malych skupin, jednotlivcov prislichajtcich
k neelitnym skupinam, archaicky ¢i etnologicky povedané — patriacich k ,,I'u-
dovym® vrstvam. Preto aj metdda oral history je bazalnou metédou etnoldgie
a bola fiou od vzniku tejto discipliny. Zivotné pribehy — life story a Zivotné his-
torie — life history sa stali stredobodom zaujmu aj inych spoloé¢enskovednych
disciplin, resp. istych smerovani, pradov zdujmu v nich. Ci uz je to mikrohisté-
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ria, proposografia, socialne dejiny, socioldgia, socidlna psycholdgia, narativna
psychologia ¢i tedria literatiry alebo naratoldgia, ale aj etnologia, vzdy je
epicentrom zaujmu pribeh, na ktory je nazerané z iné¢ho uhla pohladu, a ktory
je vykladany, interpretovany, ¢i uz z hl'adiska estetického, sémantického, psy-
chologického, politického alebo najmé v nasej discipline a histdrii z hl'adiska
hl'adania pravdy v kazdodennosti ,,Malych dejin“, ako paralela, alternativa,
antropologizacia ¢i poludstenie ,,Velkych dejin“. Hovorime tiez o Malych
a Vel'kych naraciach (grand récits podla Jeana-Francoise Lyotarda).

Naratologia je smer literarnej tedrie, ktora sa zaobera skimanim spdsobu
vytvarania fabuli, schémami ich usporiadania a ich typologiou. Pojem narativ
spresiiuje Gerald Prince, ked’ hovori, Ze ide o ,,vyrozpravanie (vysledok i proces,
objekt aj akt, Struktura aj Strukturacia) jednej ¢i viac skuto¢nych ¢i fiktivnych
udalosti, rozpravanych jednym ¢i viacerymi (viac ¢i menej zretelnymi) roz-
pravacmi, jednému, dvom alebo viacerym (viac ¢i menej zretelnym) adre-
satom.* Definicia naratologie sa zac¢ina problematizovat, zahriiuje tak pribeh,
ako aj sposob jeho vyrozpravania. Naratologovia sa snazia systematicky ana-
lyzovat' zlozky rozpravania a ich Strukturalne suvislosti, skumaja Specific-
ky narativne dimenzie rozpravacskych textov a vytvaraju modely popisujuce
struktary tychto rozpravani. Strukturalisticka metoda a metodologia zostavaji;
vysledky maju byt systematické, explicitné, popisné a overitel'né, maju vytvarat’
konkrétne struktary, badanie ma byt zamerané na dielo a samotny text. Nastava
vsak posun do abstraktnejsej roviny textu, ked’ze naratologia nie je povrchovym
skiimanim formy, ale zameriava sa hlavne na obsah, na dejové zlozky. Posledna
etapa naratologického badania je zvyCajne oznaCovana ako revizionisticka,
vzhl'adom na fakt, ze do istej miery reviduje starSie prudy a otvara priestor
interdisciplinarite. Tu charakterizuje najmé feministickd naratologia, ktora sa
orientuje na gendrovl problematiku v literature, kognitivna a interdisciplinarna
naratoldgia, stojaca na hranici lingvistiky a literarnej vedy. Dalej je pre sti¢asnu
etapu charakteristicka poststrukturalisticka kritika teérie rozpravania a none-
sencialna prirodna naratologia. Tieto smery st typické interdisciplinaritou
a likvidaciou obmedzeni vyluéne na literarne rozpravanie. Coraz va&si priestor
dostava nefiktivny pribeh cez skimanie zurnalistickej, spravodajskej, medialnej,
ale aj oralnej naracie v prirodzenom prostredi. Vyznam nadobudli recepcna
relevancia, mimeticka rovina a overitelnost’ idajov, obsah rozpravania a vztah
ku skuto¢nosti.

V spolo¢enskych vedach vSeobecne — v socioldgii, narativnej psychologii,
socialnej psychologii, historii (v zdujme o mikrohistdrie) a v etnologii — sa
kvalitativny vyskum opiera o. i. o pojmy pribeh, narativna identita, narativna
pravda, narativny vyskum. Pochopit’ ich a porozumiet' im znamena mysliet’
narativne, ako konstatuje Eesky psycholog I. Cermék (2004).
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Pribeh je ciel' aj vychodisko narativnheho vyskumu. LCudia svoje pribehy
rozpravaju a pribehy poskytuju koherenciu a kontinuitu skusenosti cloveka,
a hraju tiez centralnu ulohu v nasej komunikécii s inymi l'ud'mi. Vyznam
nasich zivotov je diktovany pribehmi — narativami, ktoré zijeme, a ktoré potom
vyrozpravame. Rozpravanie, vyrozpravanie je sposob, ktorym spojujeme uda-
losti do zmysluplnych sekvencii.

Rozpravanie zivotného pribehu naplno zachovava aktérsku perspektivu
a stcasne mu dodava urcitt mieru Struktirovanosti, pretoze nuti rozpravaca
(event. pisatel’a) usporiadat’ udalosti, skiisenosti a nazory do podoby koherent-
ného pribehu. Rozpravanie tak moze udrzovat’ tematickl vdzbu s rozpravacom
ako s hlavnou postavou rozpravania, ktora vstupuje do kontaktu aj s d’al§imi
vyznamnymi postavami v jeho zivote. Uz spominanou technikou, ktord stavia
vyluéne na generativnej sile biografického rozpravania, je biografické nara-
tivne interview. Rozprava¢ pribehu hovori o tych rysoch udalosti, ktoré st
relevantné voci jeho Zivotnej perspektive a vyskumnik tieto relevancie nesmie
ovplyviovat. V dosledku toho vSak nie je mozné takéto interview pouzit’ na
témy, ktoré rozpravac nepovazuje za relevantné, a preto badatel’ musi upozornit’
na to, ze ide €isto o jeho zdujem o skiimant tému, nie o relevantnt sucast’
rozpravacovej biografie, o ktorej by sa sam od seba nezmienil. To je pripad aj
,»vsednej kazdodennosti za socializmu®, o ktort mi islo pri autobiografii Heleny,
a aj ostatnych respondentov vo vyskume naSich grantovych timov. Preto sa
stretavame s pripadmi, kedy je autobiografia vyuzita ako akysi pomocny nosié¢
pre skimantl t¢ému. Mojim zadmerom bolo, aby dochéadzalo k prieniku relevancii
badatel'a s relevanciami respondenta. Maximalne k tomu dochadza vtedy, ked’ je
ich interakcia najprenikavejSia v stanovenej téme. Hovorime potom o tematicky
orientovanej biografii (autobiografii) ¢i tematicky orientovanom biografickom
(autobiografickom) interview.

Ak je snahou vyskumnika vytvorit’ docasny prienik medzi systémom rele-
vancii danych Specifickou témou vyskumu a systémom relevancii respon-
denta, mohlo by sa zdat’, Ze najlepSim rieSenim by bolo obmedzit’ interview —
rozpréavanie alebo pisany text — iba na Specificku tému vyskumu, ktora by bola
rozpravatom spracovana vo forme rozpravania vlastnej zivotnej skusenosti.
Kazdé rozpravanie vytvara nejakt zapletku, ktora tematizuje skutocnost’ alebo
skutocnosti a prianim a snahou vyskumnika je, aby rozprava¢ prostrednictvom
svojho zivotného pribehu tematizoval skutocnosti, ktoré st pre vyskum rele-
vantné. Tematizacia historie, biografie a identity je pre konStituovanie orélne
— historického biografického interview — zasadna. Vzajomny vztah tychto
troch tematickych relevancii a miera ich pritomnosti mézu byt’ rézne a rézne sa
mozu menit’ a vyvijat, pretoze respondent méze akcentovat iba niektort z nich.
Relevancie moézu byt’ v interview viacpocetné (ako na strane vyskumnika, tak aj
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rozpréavaca), no ich spolo¢ny vyskyt nemé podobu konkurencie, ale symbiézy,
teda je mozné hovorit’ sicasne o svojom Zzivote, aj o historii krajiny, a zaroven
vytvarat’ svoju narativau identitu.

Hermeneutici, a aj P. Ricoeur (1983) st presvedcCeni, ze Zivot sa stava l'udskym
preto, lebo je artikulovany narativnym spdsobom. Zivot ma prenarativnu §truk-
turu, ktord je do narativnej pretvorena dejom pribehu, a ten je vyrozpravany.
Zivot ma teda implicitny vyznam, ktory sa explicitne vynéara v pribehu. Vzt'ah
medzi zivotom a pribehom je hermeneutickym kruhom: pribeh je zaloZeny na
predporozumeni zivota a meni ho do celkom rozvinutého porozumenia (Chrz —
Cermak, 2011: 421).

Aké atriblity ma Zivotny pribeh, omu pripisujeme vyznam? Ziadny pribeh
nema abstraktny vyznam. Neprecitany roman, nevyrozpravana autobiografia to
vsetko je iba bezvyznamny text a precitany text ma zmysel iba do tej miery, do
akej sa spaja s nasou vlastnou skusenostou alebo osvetluje niektoré jej aspekty.
Vyznam pribehu je individualizovany, idiosynkraticky. Ten isty text moze byt
zmysluplny pre réznych l'udi réznym spdsobom. Takisto v r6znom case v tom
istom texte nachadzame rézne vyznamy. Vyznam pribehu je tiez neobmedze-
ny. Pribeh samotny musi skoncit’, ale vyznamy, ktoré moze sprostredkovavat,
nemaju limity. Nie je ani lokalizovany. Je vSadepritomny, prechadza celym pri-
behom, aj ked’ sa nedd vymedzit’ na konkrétnu stranku ¢i pasaz, takze vyznam
pribehu je zaroven nesuvisly. Ma tiez funkciu estetickil. Nemoze byt oddeleny
od pribehu, od zapletky, celej jeho zloZitosti a hibky. Nedé sa zhrnut do jedine;
vety, pretoze vyznam pribehu je pribeh samotny.

Vyznam pribehu je taktiez parabolicky. Vtahuje nas do seba a necha nas
zabudnut', ze je iba pribehom, ale zaroven tiez otvara dvere do SirSiecho sveta
moznosti a vyznamu. Nakol'ko sa nechame pozvat’ do tohto sveta zavisi od toho,
ako sme schopni akceptovat’, Ze je eSte nieco viac, nieo, ¢oho je tento pribeh
iba symbolom. Pribeh je tiez parabolicky v etickom zmysle. Kazdy pribeh istym
spdsobom predstavuje usporiadany svet, a toto usporiadanie implicitne rozliSu-
je, ¢o je ziaduce a neziaduce, dobré a zI¢, spravne a nespravne. Vyznam pribehu
je tiez konzekvenény. Pribeh dava udalostiam urcitu kauzalnu stvislost, a tak
bez ohl'adu na to, v akom poradi v iom najdeme zaciatok, stred, koniec, kazda
jednotliva udalost’ je prepojena s ostatnymi. Zmysel pribehu je aj konfliktualny.
Aby sa objavil pribeh, je potrebny konflikt, pretoZze bez neho nie je zapletka
ani pribeh. Vedci hovoria, Ze zmysel pribehu je spojeny s jeho zanrom. V tomto
bode napr. oral history ako v§eobecné rozpravanie zo zivota kazdodennosti za-
sadné zanrotvorné znaky nevykazuje, avSak ak hovorime o autobiografii, v nej
to akceptujeme. Taktiez slovenska folkloristika definuje zanre ako spomienkové
rozpravanie a rozprdvanie zo Zivota. Zanrovy aspekt je potrebné v budicnosti
precizovat’. Podl'a svojho zanru ma kazdy pribeh iny rozsah vyznamov. Katego-
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ria zénrov vSak nie je jednoduchd, jeden pribeh sa mdze menit do rdéznych
zanrov a v Velkych pribehoch tiez ndjdeme ich prelinanie. Vel'ké naracie, ako
vyrozpravanie ¢i prerozpravanie historickych udalosti, tiez nemajii zanro-
tvorny charakter.

Vyznam pribehu ako takého je zakotveny v kulture. Ziadny pribeh nie je
celkom novy, vzdy je vypozi¢any z kultirneho a stale sa meniaceho repertoaru
prijatel'nych pribehov.

Vyznam je pribehu pripisovany spétne, pretoze sa vztahuje na jeho koniec.
Pribeh, na ktorého konci dojde k vyvrcholeniu udalosti a k prepojeniu veci, moze
posobit’ zmysluplnejsie ako pribeh s otvorenym koncom, hoci tento nas nuti viac
premyslat’ o veciach a stvislostiach, a tym sa jeho zmysel prehlbuje.

Vyznam pribehu je nakoniec kumulativny, stale rastie, nadobuda silu
a dovrSuje sa vo finale, na konci pribehu. Plati to tak pre literarne, ako aj zi-
votné pribehy. Scholles, Phelan a Kellog (2006: 321) upozoriuju, ze autorovi
autobiografie je odopreta najjednoduchsia cesta k rozuzleniu, totiz smrt’ hlavné-
ho hrdinu, musi teda hl'adat’ iny sposob ako svoje rozpravanie zavrsit'.

Avsak, pokial je ,,autobiografia pribchom autorovho vnitorného zivota, jej
prirodzenym vyustenim nie je autorova smrt’, ale okamzik, kedy autor konfrontuje
sdm seba, uvedomi si svoje Ja a prijme svoje poslanie” (Kellog a Scholles, 2002:
210 -211).

Osobné narativy (,,narativity* pod’la I. Cermaka) st zvlastnym druhom pri-
behu, ktory si kazdy z nas konstruuje, aby zostavil a vyskladal rézne Castice
svojho Ja do zmysluplného a presved¢ivého celku. Neobjavujeme svoje Ja
v narativite, ale skor sa prostrednictvom nej tvorime a formujeme (mnohymi
prerozpravaniami svojho zivota). Osobné narativy reprezentuju jeden zo
spdsobov, v ktorom sa narativne Struktiruje a konfiguruje zivot. Je to akt
imagindcie, ktory je integrovany modelom nasho zapamitania si minulosti,
vnimanej stiéasnosti a anticipovanej buducnosti (Cermak, 2004: 28).

Osobnymi narativami st o. i. aj autobiografie, ako som o nich uz hovorila
vyssie.

Co je autobiografické gesto?

»Autobiografické gesto je koncept, ktory vyjadruje postoj k sebe samému
s cielom sebapoznania, ako sebaprezentacia navonok, i ako pokus o vymedze-
nie a definovanie vlastnej identity vo vzt'ahu Ja — Oni“ (Bednarova, 2011: 19).
Obraz seba samého utvarany prostrednictvom narativu, napisané¢ho textu o se-
be, autobiografie, jednoducho pisanim o sebe samom, nadobuda z vyvinového
hl'adiska rozlicné podoby. Ako piSe K. Bednarova, ,,Autobiografické gesto sa
da chapat’ ako textotvornd modalita konkretizovana v jednotlivych Zzanroch
personalne;j ¢i intimnej literatury. Ako modalita, ktorti urcuju tri faktory: podoba
piSuceho subjektu a miera jeho sebaprojekcie do pozicie hermeneutického
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objektu, miera referenciality v pomere k fikcionalite (to sa tyka literarnej
autobiografie), a napokon adresat textu, ktorym je okrem tretej osoby expedient
sam. Pamdti, spovede, svedectva, personalne kroniky, denniky, blogy, listy,
dialogy, rozhovory a myslienky obratené k sebe, eseje, literarne autoportréty,
pribehy seba a o sebe, v ktorych sa vlastny zivot autora stava alebo moze stat’
(v pripade literatiry umeleckym, ale v nasom pripade o tito ambiciu nejde)
produktom verejne dostupnym ¢i verejne nahliadnutel'nym® (Ibidem).

Pri skiimani autobiografického gesta (v literarnom diskurze K. B.) nevyhnutne
narazime na otazky spojené s kategoriou subjektu, s kategoriou jednotlivca vo
vztahu k sebe samému a k spolocnosti a s kategériou ontogenézy a poznania.

K. Bednarova uvadza myslienky M. Foucaulta a B. Stieglera v ,starostli-
vosti o seba samého (soin de soi) a technolégie/techniky seba samého
(techniques de soi)*“. M. Foucault rozpractiva tieto pojmy okrem iného v su-
vislosti s pedagogickou, etickou a ontologickou podmienkou konstituovania
subjektu a jeho prejavov v suvislosti s mocou. B. Stiegler sa pokusa definovat’
individuum v situdcii telekracia versus demokracia a suc¢asného stavu indus-
trialnej spolo¢-nosti, pricom rozliSuje tri kvalitativne stupne l'udského Zivota
a bytia: subsistance — ako Zivot prejaveny vo svojej fyziologickej a konzumnej
potrebe, existence — ako transformaciu jedinca na vy$som kvalitativnom stupni
bytia, ked’ bio-psychické vnutro reaguje so socidlnym, jazykovym a technic-
kym vonkajskom a napokon consistance — ked’ sa existencia stane individua-
ciou. Na to je nevyhnutnd hypomnéma (zaznam, poznamka) ako paméitova
technika. Pamit'ové techniky analyzoval Michel Foucault ako techniky ,,seba-
spisby* (écriture desoi), pri ich oznaCovani si pomohol prave starogréckym
terminom. Uz samotny Platon ponimal spisbu (pismo, pisanie) ako hypomné-
sis, ¢ize ako technickd pamét (cit. podla Bednarova, 2011: 20). K. Bednarova
d’alej uvadza: ,,M. Foucault formuluje praxe seba samého, praxe sebautvara-
nia subjektu, ktoré je nevyhnutné pestovat’ v zaujme toho, aby clovek ,,nasiel
svoju prirodzenost, znovu nadviazal kontakt so svojim povodom a obnovil
(...) plny a pozitivny vztah k sebe samému®, ¢o je neustale sa opakujlca
situacia individua. Sebazdokonalenie sebapoznanim a potvrdzovanie iden-
tity introspektivnym skimanim spolu s hladanim identity cez konfrontaciu
Ja — Oni. A sebapotvrdzovanim vo verejnom priestore su situdcie, v kto-
rych sa individuum na jednej strane vyclenuje z kolektivu (partikularizuje)
a na strane druhej hlada alebo chce potvrdit svoju jedineénost alebo len
Ciru existenciu. Verbalizacia a textualizacia tychto snah je prostriedkom
a cielom v jednom* (Ibidem).

Ph. Lejeune je autorom konceptu autobiografického paktu a definuje
autobiografiu ako retrospektivne rozpravanie v proze, ktoré vytvara skutocna
osoba o vlastnej existencii, ked’” zdoraziuje svoj individualny Zivot, osobitne
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pribeh ¢i histériu vlastnej osoby. Uvedena definicia funguje v ramci Styroch
kategorii, ako uvadza Bednarova:

»1. jazykova forma (rozpravanie/récit, proza), 2. sujet (individualny zivot,
personalna historia), 3. situacia autora — identita rozpravaca (eventualne hlavnej
postavy) a 4. retrospektivna perspektiva rozpravania. Autobiografiou je podla
Lejeuna kazdé dielo, ktoré spiita zaroven vietky podmienky uvedené vo viet-
kych Styroch kategoriach* (Bednarova, 2011: 24).

V nasom pripade, teda v etnoldgii nejde o literarny Zaner a netrvame na splne-
ni vSetkych styroch poziadaviek. Autobiograficky pakt spociva v akceptovani
identity autora, a zaroven aj rozpravaca, v dovere medzi respondentom a ba-
datelom, Ze respondent o sebe hovori pravdu a ¢itatel’, poslucha¢ ¢i badatel
ju ako taku prijima. Zakladom takéhoto vnimania je referencialita, autenticita,
otvorenost’, lojalnost. Hoci povedat” pravdu o svojom zivote je skor hra na
pravdu a so selektivnostou, suicentrizmom, prézentizmom treba v naSom
pripade pocitat.

Autobiografickd paméat’

Pamait ako taka byva definovana ako sklad informadcii a zaroven ako proces,
pricom v psychologii je chapana ako systém, ktory sa vyznacuje komplexnou,
mnohourovitovou hierarchickou organizaciou s mnozstvom vzajomne prepo-
jenych vézieb nielen vnutri tohto systému, ale tiez s d’alsimi komponentami
psychiky.

Autobiografickd paméat’ byva casto definovana pomocou odlisnych pojmov.
Tieto pojmy st Casto odrazom nejednotného chapania konceptu autobiogra-
fickej a epizodickej pamdti, ktoré sa obcCas stotoziiuju. Autobiograficka pamat’
patri do dlhodobej, explicitnej (deklarativnej) pamiti. Uchovava spomienky
a fakty. Informacie v explicitnej paméti su verbalne vyjadritelné. Do ramca
explicitnej pamati patri aj sémanticka aj epizodicka pamat’. Sémanticka paméat
obsahuje vSeobecné fakty, bez vztahu k miestu a ¢asu zapamétania. Organizacia
informacii do vacésich celkov prebieha v postojoch schém a scenarov, ktoré
ovplyvituji vStepovanie novych informacii. Vybavovanie si poznatkov je
Ciastoéne ovplyvnené vonkaj$im situaénym kontextom (prostredie, v ktorom
doslo k zapamitaniu si) a vnitornym kontextom (nalada, emocie), zatial' ¢o
epizodicka pamit udrzuje informacie o udalostiach zahrilujuce ¢asovy, pries-
torovy aj citovy rozmer. Autobiografickd pamat tiez ako sucast’ explicitnej
(deklarativnej) pamiti obsahuje spomienky na vlastny zivot (osobné zazitky),
pri¢om su tieto informacie sprevadzané emociami, ktoré ovplyviiujii schopnost’
znovuvyvolania spomienky. Autobiograficka pamit’ sa do istej miery prekryva
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s epizodickou pamitou, avSak jej sucastou su niektoré autobiografické tidaje,
ktoré si kodované verbalne a spadajii do sémantickej paméti. Predstavuje de-
klarativny pamétovy systém, ktory zahfnia ako epizodické spomienky, tak aj
sémantické fakty. Nie je to vsak to isté, ako epizodicka pamat’.

I. VIckova (2005) uvadza: ,,Autobiograficka pamit’ vSeobecne predstavuje
suhrn osobne prezivanych udalosti v Zivote Cloveka. Tieto informacie a za-
zitky maju priamy vztah k prezivaniu vlastného Ja v kontexte celozivotného
vyvoja. Byva rozdel'ovand na retrospektivnu a prospektivnu pamét. Zatial’ ¢o
retrospektivna autobiografickd pamét je vyvolavanie spomienok alebo minu-
Iych sktisenosti v pritomnosti, tlohou prospektivnej autobiografickej pamiti je
uchovavanie planov, ocakavani a anticipacii do budtcnosti (VIckova, 2005: 6).
Autobiografickd pamit’ je tieZz definovana ako pamat’ individualne prezivanych
udalosti, ktora sa spdja s vedomym vyvolanim spomienok prezitého v minulosti
alebo znovuprezivanim. Okrem tychto obsahov st tu zahrnuté aj autobiografic-
ké fakty. Predstavuju jednotky osobne relevantnych informacii a maji skor
popisny charakter, a tiez nemusia byt pri vybavovani si v paméti sprevadzané
pocitom ,,znovuprezivania“. Do znaénej miery je autobiograficka pamét’ tvorena
epizodickymi spomienkami, zatial' co autobiografické fakty reprezentuju skor
pamit’ sémantickq.

E. Reeseova (2002) povazuje autobiografick pamit’ za komplexnti a mul-
tideterminovani schopnost’, ktord pozostava z neurologickych, socialnych,
kognitivnych a lingvistickych komponentov. Vo vSeobecnej miere predstavuju
autobiografické spomienky osobne prezité minulé udalosti. Konzervativnejsie
definicie vymedzuju ako autobiografické spomienky iba také, ktoré su verbalne
dosiahnutelné, narativne formulované, zahfhiaju pocit rozpaméitavania sa na
prezité v minulosti a tvoria sucast zivotného pribehu. Podl'a Reeseovej, a aj
d’alsich autorov, si vécSina autobiografickych spomienok vyzaduje verbalnu
komunikaciu. Hoci st l'udia ¢asto zaujati vnatornym spominanim — obsahom,
ktory je prevazne vizualneho charakteru — primarny el takéhoto spominania je
socialny (Hyman — Faries, 1992, cit. podla Vickova, 2005: 7).

Autobiografickd pamdt umoznuje reprodukovat’ také druhy zazitkov
a skusenosti z individudlneho zivota jednotlivca, ktoré su povazované za
vyznamné pre jeho sebavnimanie, sebaakceptaciu. Utvarajii osobni historiu
jednotlivca, a na zaklade toho sa odli$uji od inych typov paméti, ako pévodom
vzniku, tak aj Specifickou funkciou. Mnohé zo §tidii o autobiografickej pamati
nehodnotia presnost’ autobiografickych spomienok, pretoze to nie je povazované
za najdolezitejSie kritérium pre ich konecny vyznam, vzhladom na ciel —
vytvaranie zivotnej historie. Pre ¢loveka je ovela vyznamnejsie to, o ma pre
neho hodnotu, aby to do svojej zivotnej historie zaradil.
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Podla Kaufmana (2003), uvadza 1. Vickova (2005: 12), autobiograficka
pamét zahifa spomienky na Specifické udalosti nasho Zivota a pamdt na osobné
fakty. Ini autori uvadzaju, ze autobiograficka pamit’ je tvorenad epizodickymi
spomienkami a popisnymi faktami v naSom zivote. Z tohto hl'adiska Kaufman
rozdel'uje autobiografické spomienky do nasledujucich typov:

1) osobnd pamdit (personal memory): ide o mentalne reprezentacie zalozené
na vizualnej reprodukcii jednotlivych udalosti (napr. spomienky na
svadobny den, ¢o uvadza aj respondentka Helena),

2) autobiografické fakty (autobiographical facts): ide o fenomén v podstate
identicky s osobnou pamétou, az na to, ze spomienky sa nezakladaju
na vizualnych predstavach (napr. schopnost’ odpovedat’ na otazku, ¢i som
vydata),

3) vSeobecnd osobna pamdt (generic personal memory): tento fenomén sa
opat’ podoba na osobnu pamét’, ale odliSuje sa v tom, ze urc¢ita udalost
v naSom zivote sa opakuje alebo sa objavuje séria podobnych udalosti
a tieto udalosti neskor nadobudaju abstraktnu formu (napr. ak sa niekto
vo svojom Zivote ozeni patkrat, mozu byt spomienky na tieto udalosti
tazsie datovatelné, a je pravdepodobné, ze nebudu celkom konkrétne).

Iné rozdelenie uvadza McPhersonova (2003). Podla tejto autorky su
emocie, autobiografické fakty a skusenosti ziskavané v priebehu zivota, obsiah-
nuté v separovanych doménach autobiografickej pamiti, a si spracované na
zéaklade odlisnych procesov. Z tohto hl'adiska rozdel'uje obsahy autobiografickej
pamati na:

1) sebavnimanie (self-description): tieto informacie su z velkej casti
zdrojom pocitu identity,

2) emocionalna pamdt’ tato oblast zahriiuje spomienky na emocionalne
z4azitky,

3) pamdt na udalosti.

Posledny okruh tvori jej najvacsi komponent, ktory je mozné rozdelit’ do

troch samostatnych, ale i tak suvisiacich domén:

1) zivotné obdobia (lifetime periods)

2) pamdt vSeobecnych (ramcovych) udalosti (general events)

3) pamdt na Specifické udalosti (event-specific knowledge)

Vseobecne sa predpoklada, ze tieto domény st navzajom prepojené.

Pamit je vSadepritomnou sti¢astou nasej kazdodennosti a povazujeme ju za
absolitnu samozrejmost’, az kym nas nezradi takou neprijemnost'ou, ako je jej
okamzity vypadok alebo skreslenie. Diery v paméti su vSak rovnako dolezité
ako aj fascinujuce. Zabudanie, pripominanie si trapnych udalosti, na ktoré by
sme najradsej zabudli, vytesiiovanie alebo paméitové bloky. To vSetko velmi
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uzko stvisi aj s autobiografickou pamétou. D. L. Schacter navrhol pre funkéné
poruchy pamiti sedem kategoérii. Nazval ich zabudanie, roztrzitost, pamdtovy
blok, zamena, sugestibilita, skreslovanie a pretrvavanie.

Zabudanie, roztrzitost' a blokovanie su hriechy, ktoré vyplyvaji zo zly-
havania. Nie sme schopni dopravit do vedomej mysle ziaducu skutocnost,
udalost’” alebo myslienku. Zabtidanie zodpoveda slabnutiu, resp. strate pamaéti
v toku Casu. Efemérnost’ je zakladnym znakom pamiti, ale aj taziskom mnohych
paméatovych problémov.

Roztrzitost’ je porucha na rozhrani pozornosti a pamiti. Typickou pri¢inou
pamédtovych omylov plynticich z roztrzitosti je sustredenie pozornosti na
skutoénosti, problémy, starosti, ktoré nas rozptyl'uju, t. z., Ze sa nesustred’'ujeme
na to, ¢o by sme si mali zapamétat’.

Pamidtovy blok je zdmerné vyhladavanie informacie v pamdti, ktora sa
poktsame zrekonStruovat’ a vybavit' si zabudnuté udalosti, informacie a obrazy.

Zo skreslovania vyplyvaju d’alSie Styri chyby pamiti, a to zdmena, sugestibilta,
skreslenie a pretrvavanie. Chyba zameny zodpoveda tomu, ze pamitovy obsah
prisidime nespravnemu pramenu, zamenime fantdziu za realitu, popripade si
nespravne spomenieme, ze napr. mame nejaka informaciu od priatela, a pritom
sme sa ju docitali v novinach.

Hriech sugestibilita je o sugesciach v priebehu vybavovania si, resp. roz-
pominania sa na minult skisenost. Sme nachylni povazovat’ nieCo, ¢o sme sa
dozvedeli napr. z tlace alebo od inych l'udi za vlastni skiisenost’ a spomienku
na fiu. Sugestibilita je sklon vkladat’ do vlastnych spomienok nieco, ¢o sme sa
dozvedeli zvonku, z inych zdrojov.

Hriech skreslenia odraza silny vplyv naSich sucasnych vedomosti a nasho
presvedéenia o tom, ako si pamitame svoju minulost. Vlastné minulé skuse-
nosti ¢asto ,,upravujeme®, niekedy aj celkom prepisujeme, podvedome alebo aj
zadmerne, a vobec si neuvedomujeme, ze to robime v intenciach toho, ¢o vieme
a ¢omu prave verime. Vysledkom je skresleny popis konkrétnej udalosti alebo
dokonca dlhsieho obdobia v naSom zivote, ¢o vypoveda skor o tom, ¢o citime
dnes, nez o tom, ¢o sa odohralo v minulosti.

Perzistencia, Cize pretrvavanie, sa tyka opakovaného vyvolavania zne-
pokojivych informacii alebo udalosti, ktoré by sme najradsej zo svojho vedomia
vypudili a zabudli na ne (Schacter, 2003: 16).

V autobiografiach sa vyskytuje najcastejSie skreslovanie a sugestibilta.
Skreslovanie méze byt aj cielené so zamerom prezentovat svoju osobu
v lepSom svetle. Egocentrické skresl'ovanie sa odraza v niekol’kych navzajom
blizkych manévroch — v selektivnom spominani, vybavovani si z pamiti,
hyperbolizovanim svojich minulych tazkosti, a aj vhodnym premenovanim
svojho minulé¢ho Ja. Pésobi na ego ¢loveka upokojujucim dojmom kladnych
iluzii. Skreslovanie suvisi aj so stereotypizaciou. Stereotypy su vSeobecné
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popisy minulych skusenosti, ktoré sluzia ku kategorizacii I'udi a predmetov.
Setria na$u energiu a poznavacie snahy zjavne zjednodusuju, ale na druhej
strane, moze dojst’ k vyslednému skresleniu, ktoré je pricinou nepresného tisudku
a neziaduceho spravania. S takymito generalizaciami sa stretdvame bezne,
nielen v autobiografiach.

V ¢om spociva Specifikum autobiografickych spomienok? Podla Kauf-
mana (2003) zahfnaju autobiografické spomienky nasledovné zakladné
charakteristiky: — Informacie o mieste, kde sa urcitd udalost’ odohrala (Casto
dedukované). — Casova informacia, datum udalosti (¢asto dedukované). —
Primarna interpretacia udalosti; tato interpretdcia nezahiiia vsetky dostupné
fakty. — Fakticka informacia o udalosti zahfiia zucastnené osoby, popis diania
a miesta udalosti. — Specifické senzorické podnety a vnemy, ktoré vychadzaja
z kontextu, su vzdy stcastou pamétovej reprezentdcie. — Autobiografické
spomienky zahriuji velmi casto vizualne predstavy. — Autobiografické
spomienky st vzdy vybavované v paméti spolu s uvedomenim si, ze ide
o zazitok z minulosti. — Cas trvania autobiografickych spomienok moze byt
mnoho rokov (cit. podl'a VIckova, 2005: 15).

Ludia pri rozpamaitavani sa a artikulovani spomienok ich pouzivaju spo-
sobom, ktory reflektuje ich hierarchické usporiadanie v paméti. Za vytvaranie
hierarchicky struktirovaného modelu zodpovedaju nasledujuce principy:

1) Hodnotiaci princip, kedy k organizacii informacii dochadza na zéklade
hodnoty, ktord je tymto informaciam prisudend v ramci hodnotovych
preferencii jednotlivca. Informacie, ktorym prisudzuje dolezitejsi vyz-
nam, a tym je prisudena pozicia na vyssej urovni hierarchie hodnot.

2) Kategorizacny princip. Na najniz$ich urovniach organizécie informacii
su udrzované Specifické udalosti a detaily tychto udalosti. Na vyssej
urovni organizacie je mozné identifikovat’ udalosti povazované za typické
alebo prototypické, ale ziadna z nich nemdze byt samostatnou kategoriou.
Takéto sekvencie sa nazyvaji scenare. DalSiu Groven organizacie infor-
macii reprezentuju tematicky zalozené znalostné Strukttry. Tieto Struktary
spajaju casovo a fyzicky vyznamné (odlisn€) okolnosti prostrednictvom
spoloénej témy (Schank, 1982, cit. podl'a VI¢kova, 2005: 16).

3) Princip subsidiacie, ktory je definovany ako vzt'ah medzi potrebami alebo
motivmi, kedy jedna z potrieb je podriadena druhej alebo sluzi iba na jej
podporu (Lindsey — Hall, 1996 cit. podl'a VIckova, 2005: 16). Tento prin-
cip ovplyviiuje nielen organizaciu motivov a potrieb, ale je v dosledku
toho taktiez zodpovedny za Casovt Strukturdciu jednotlivych udalosti
ulozenych v pamiti, pretoze tato ¢asova organizacia suvisi s vyvojom
motivov a procesom dosahovania osobnych cielov (Schank, 1982 cit.
podl'a Vickova, 2005: 16).
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Jednym zo spdsobov reprodukovania autobiografickych skusenosti su nara-
tivne schémy. Narativne vzorce su natol’ko jednoducho zmobilizovatelné, ze sa
mdzu zmenit’ na v§eobecné mentalne modely a predstavovat’ kI'a¢ k porozume-
niu inych procesov, ako je napr. interpretacia realnych udalosti. Pribehy repre-
zentuji Casova organizaciu, kde usporiadanie istych klucovych vyrokov je
povazované za usporiadanie udalosti v redlnom zivote. Vd'aka tomuto znaku
mozu pribehy fungovat’ ako kauzalne modely udalosti a 'udského spravania.

Autobiografickd pamat zahffia informdcie, ktoré maju vztah k indivi-
dualnemu l'udskému zivotu. Fenomén Ja je vyznamnym jednotiacim prvkom
tychto udalosti, a z toho dovodu je nutné v ramci osobnosti uvazovat’ o vzta-
hu tychto dvoch fenoménov, teda konceptu Ja a autobiografickej pamiti.
Obidva terminy su teoretické konStrukty aplikované na subor javov. Vzdy
ide o urcity popis reality, ktory nie je mozné naplno zamenit' s existujucimi
fenoménmi. O narativnom Ja uvadza VI¢kova: ,,Ja ako objekt poznavania nie
je reprezentaciou alebo Sablénou (self-guide, Higgins, 1987), ale je narativne
organizované. Prostrednictvom pribehov, ktoré ziskavaju v case svoje typické
znaky a opakovanim vo vedomi nadobudajii na vyzname, jednotlivei vstupuji
do kontaktu s ur¢itym druhom sebavnimania.* Rovnako Gercen (1994) nahradza
tradicné pojmy (sebavnimanie, sebaschéma, sebahodnotenic) vnimanim self
ako ,,vyrozpravanim (nardciou) alebo pribehom* (self-naration) zrozumite'nym
v ramci trvajucich vztahov, v ktorom stanovujeme suvislosti medzi zivotnymi
udalost'ami. Tieto pribehy st konstruované v socialnom kontexte a st produkta-
mi socialnej vymeny. Alternativne k metafore pribehu pouziva Gercen v tejto
suvislosti analdgiu ,,textov (Gercen 1988, White a Epston, 1990). Metafora je
podl’a neho uzito¢nejsia, ako napriklad metafora jednotlivca ako zvierat’a, stroja
alebo pocitata. Clovek je ¢itany inymi 'ud'mi v réznych situaciach, mozeme tiez
¢itat’ sami seba a prirodzene aj inych l'udi, je schopny ponukat’ rozli¢né verzie
textov a sam ako text je vystaveny mnohym interpretaciam, ktorych revizie mézu
byt nekonecné. Jednotlivec je v tejto perspektive autorom vlastnych pribehov*
(Cermak In: Macek— Safafova (ed) 2000a, cit. podla VIgkova, 2005: 32). S tymto
suvisi problematika teorie osobnosti, motivacie, ktoré nebudem na tomto mieste
podrobnejsie rozvadzat’.

Vyznamnym faktorom vo fungovani autobiografickej pamiéti st emdcie.

Emocie ovplyviuji kodovanie a rozpamitavanie sa, vybavovanie si
autobiografickych spomienok. Vyskumy potvrdili, ze spomienky intenzivne
emocionalne si l'udia zapamaétajii hlbSie a silnejSie ako situacie emocionalne
prazdne. Je to tak preto, lebo st v pamiti lepsie zakodované a organizované
(VIckova, 2005; Ruisel, 2005). Casto tiez dochadza k ich opakovaniu. Emécie
moézu ovplyviiovat’ kédovanie a rozpamitavanie sa na informdcie niekolky-
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mi sposobmi. Atkinson (Atkinson et al., 1995) rozdeluje tieto sposoby do
nasledujucich kategorii:

1) opakovanie (Rappaport, 1942; Neisser, 1982): v psycholdgii je Casto
citovany vSeobecny predpoklad, ze mame sklon viac premyslat’ o pozi-
tivne a negativne emocionalne nabitych situdciach, nez premyslame
o neutralnych,

2) kontext (Baddeley, 1989; Bower, 1981, 1983): nase nalady mézu byt
zdrojom kontextu pre druh kédovania, ktoré ovplyviiuje neskorsie vyba-
vovanie si sémantickych spomienok, ¢o znamena, ze pokial mozeme
sémantickt spomienku kodovat’ v priebehu nejakého druhu nalady alebo
stavu vedomia, dokazeme si tato informaciu l'ahSie vybavit, spomentt’ si
na fu, ak sa dostaneme opédt do podobného stavu (Baddeley, 1989;
Bower, 1983; cit. podla Sternberg, 2002).

3) emocna intenzita (Sternberg, 2002; Rappaport, 1942; Neisser, 1982):
vys$ia intenzita emocii, ¢i uz pozitivnych alebo negativnych, je pred-
pokladom lepSieho kodovania a vybavovania si spomienok v pamiiti,

4) interferencia (Holmes, 1974): negativne emocie mozu v uréitej situacii
zabranit’ rozpamadtaniu sa (cit. podl'a VIckova, 2005: 37).

Emocionalna pamit’ je povazovana za sucast’ autobiografickej pamiti. Jej
funkciou nie je iba uchovavanie emociondlnych zazitkov, prezivani, ale moze
do istej miery modifikovat’ aktudlne emocionalne stavy (nalady). Vyvolavanie
spomienok obsahujtcich protikladné emoécie v porovnani so sicasnym roz-
polozenim (Helenino detstvo v protiklade k radostnému svadobnému diu) moze
tato naladu zmenit’. Specifickym typom, ktory savisi aj s emocionalnou pamé-
tou, vysokym stupiiom prekvapenia, st tzv. zableskové spomienky (flashbulb
memories). Ide o spomienky na vyznamné a prekvapujuce udalosti, ktoré su
spojené so silnym emocionalnym nabojom (pozri Helenin zazitok z detstva
v podkapitole Rohata zakerna krava).

Autobiografickd pamdt umoznuje reprodukovat’ také druhy zazitkov a sku-
senosti z individualneho zivota jednotlivca, ktoré st povazované za vyznamné
pre jeho sebavnimanie. Utvara osobnu historiu jednotlivca a na zaklade toho sa
odliSuje od inych typov paméiti, ako pdvodom vzniku, tak aj Specifickou funkciou.
Podrla niektorych autorov je definovand ako bdza ludského Ja (v Heleninom
pribehu je to najma detstvo, vzdelanie, praca na JRD, materstvo, opatrovanie na
smrt’ chorého manzela,...).

Fakt, Ze autobiografickd pamat je zakladom (self) Ja, ma eSte d’alsi aspekt
v tom, ze zaistuje pocit kontinuity a stability vedomia Ja. Autobiografickd pa-
mét spaja pritomné Ja (self) s individualnymi, osobnymi zazitkami v minulosti.
Nemusi byt zakladom ,,psychickej kontinuity®, ako hovoria teérie identity, ale
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skor vytvara sumarizaciu, konstruovanie a interpretovanie a kondenzuje zivotné
skusenosti. Nemusi ist’ o pravdivé a presné vybavenie si udalosti v pamiiti, ale
pre kontinuitu Ja ma ovela vac¢si vyznam siet’ kauzalnych prepojeni a vzt'ahov
medzi skisenostami a pritomnymi psychologickymi stavmi a rozpoloZenim
(Sutton 2003, cit. podla VIckova, 2005: 39).

Autobiografickd pamét predstavuje dolezity aspekt sebaregulacie. Umoz-
nuje ¢loveku rozoznat’, o aké ciele je mozné sa usilovat’, a ktoré su pre neho
dosiahnutelné. Mnohé psychologické vyskumy potvrdili, Ze rekonstrukcia
pamétovych spomienok moéze napomahat’ k objasneniu osobnych motivov
jednotlivca, objavit’ vlastnu identitu a prehibit’ pochopenie vyznamnych Zivot-
nych udalosti a emocionalnych skusenosti (VI¢kova, 2005: 42, v Heleninom
pribehu je to bilancujlici zaver autobiografie). Pamit a identita su s koncepciou
vlastného Ja prepojené.

Identita

Pojem identity nie je v etnoldgii neznamy, ale do psycholdégie ho vniesol
E. H. Erikson predstavujic svoju psychospolocenskil/psychokultirnu tedriu
rozvoja ega. Ego v psychologii vystupuje v kontexte vztahu k sebe samému,
ako aj k inym 'ud’om, oznacuje a najvSeobecnejSie vyjadruje vSetky relativne
trvalé, stabilné, psychofyzické vlastnosti Cloveka, ktoré rozhoduji o jeho
stabilite a predvidatelnosti. E. Erikson rozpracoval pojem psychosocidlnej
identity osobnosti. Na rozdiel od ,,individualizovanych* tedrii sebaobrazu cha-
pal identitu jednotlivca ako neoddelitelne spojent s jeho socidlnymi rolami,
so §ir§im socialnym prostredim, s vyvojom, etikou a hodnotovymi systémami,
historiou tzv. Velkymi rozpravaniami ¢i Velkymi konstrukciami, ktoré maju
dopad na Malé rozpravania, Malé konStrukcie, mikrohistorie. Na Eriksona
nadvédzuju mnohé psychologické pristupy odmietajice vnimat’ identitu ako
nieco stabilné, dané cloveku, ktora by existovala a priori, a bolo by ju mozné
objavit’ ako svoje ,,skuto¢né Ja“. Naopak, jednotlivci konstruuju seba samého,
vytvaraju zmysel toho, kym a ¢im su a kde patria. ,,KonStruuji*“ seba, a tym
zaroven aj prispievaju ku konsStruovaniu socialnej reality, v ktorej st aktérmi.
Konstruktivizmus tvrdi, ze konStruovanie a rekon$truovanie seba a svojho
socialneho postavenia, sebadefinovanie a redefinovanie je nepretrzitym
procesom. Najviac a najvyraznejSie sa prejavuje pri zmenach a v krizovych
obdobiach. (Helenino chudobné detstvo bez citového naplnenia vynimajic
start mamu Angelu, s ktorou sa Helena identifikuje ako s autoritou, Helenin
vydaj, politicky prevrat v roku 1989, a najmé tazké chvile choroby manzela
pred jeho smrtou atd’.).
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V literature sa vyskytuju aj iné podobné pojmy, ako napr. ,,postoj k samé-
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mu sebe®, ,,koncepcia vlastnej osoby*, Struktira ,,Ja“, sebapoznanie alebo obraz
samého seba. Napr. identita je nejednoznacne chapana v kontexte takych otdzok
ako samouvedomenie, ego, self alebo subjektovost’.

Vseobecné pouzitie pojmu ,identity” ako kategdrie analyzy sa vymyka

z ramca esencialistického a neesencialistického pristupu. Empiricka realita
pouzitia pojmu identita v rozlicnych vedeckych kontextoch je daleko roz-
manitejSia a zlozitejSia. A. Findor (2005) sa pokusil na zéaklade publikacie
R. Brubakera a F. Coopera Beyond ,,Identity“ z roku 2000 (vysla v casopise
Theory and Society) priblizit komplikovanost’ a nieckol’konasobnu kategori-
zaciu tohto pojmu. Aké st teda koncepcie identity?

1. ,JIdentita” ako zaklad socialneho a politického konania stojaca v proti-
klade k ,,zaujmu®. Takéto pouzitie zvyraziluje a umoziuje koncep-
tualizovanie neinstrumentalnych spdsobov socialneho a politického
konania a vymedzuje identitu ako osobitné, konkrétne chapanie samé-
ho seba voéi univerzalnemu zaujmu kazdého (individualneho alebo
skupinového) aktéra.

2. Identita” ako Specificky kolektivny jav, ktory ozna¢uje fundamentalnu
,,srovnakost™ ¢lenov skupiny alebo kategorie (napr. narod). Tato rovnakost
mdze byt objektivne ponimana ako ,,sama o sebe* alebo subjektivne ako
zazitd, vnimana a pocitovana ¢lenmi skupiny.

3. ,Identita* ako jadro koncepcie (individualneho a kolektivneho) ,,Ja* ako
zakladna, hlboka a trvala podmienka socialneho bytia, ktora si zasluhuje
byt cenena, kultivovana, podporovana, uznana a zachovana.

4. ldentita” ako produkt socidlneho a politického konania. Takéto pouzi-
tie zdoraziuje procesudlny a interaktivny charakter takého druhu kolek-
tivneho sebachdpania, solidarity alebo ,,skupinovitosti“, ktora vlastne
umoziuje kolektivne konanie.

5. ,.Identita* ako produkt viacerych a navzajom si konkurujtcich diskurzov,
zdoraznujica nestabiln, rozmanitu, kolisava a roztriestent povahu ,,Ja“.

Podl'a Brubakera a Coopera su jednotlivé pouzitia ,,identity” nielen roz-

norodé, ale aj protireCivé. Na jednej strane koncepcie 2 a 3 zdoéraziuju identitu
ako fundamentalnu rovnakost’ v ¢ase alebo 0sdb a na druhej strane koncepcie
4 a 5 takuto trvalil rovnakost’ odmietaju. Podla tychto autorov mozno hovorit
o ,.tvrdych® a ,,mikkych* koncepciach identity.

»Tvrdé” (,,silné*) koncepcie identity:

a) Identita je nieo, o maju, mali by mat’, alebo hl'adaju vSetci I'udia.

b) Identita je nieCo, ¢o maju alebo by mali mat’ vSetky skupiny (napr. etnické,
narodné, rasové). Identita je nieCo, ¢o l'udia (skupiny) mézu mat’ bez toho,
aby si to uvedomovali. Identita tak méze byt objavena alebo aj pomylena.
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c) Kolektivna identita je zaloZzena na silnej skupinovej prislusnosti a ho-
mogenite, ostrom odliSeni od neclenov skupiny a jasnej hranici medzi
,,my*“ a . ti druhi®.

,»Miékkeé™ (,,slabé*) koncepcie identity:

(A. Findor uvadza, ze sa vedome rozchadzaju s beznym pouzitim terminu

»identita®.)

a) ,,Klis¢ konstruktivizmu® — v poslednych rokoch sa o identite skoro
automaticky piSe ako rdéznorodej, nestabilnej, ndhodnej, roztrieStenej,
konstruovanej a dohodnute;j. Tieto privlastky vSak skor reprezentuju gesta
urcitého postoja nez slova nesuce (v analyze pouzite'ny) vyznam.

b) Nie je jasné, ¢i ,,méakké™ koncepcie ,,identity st vobec koncepciami iden-
tity, ked’Ze odmietaju a zavrhuji ¢o i len minimalnu rovnakost’ v ¢ase,
pretrvavanie nie¢oho, ¢o zostava identické, rovnaké, zatial’ Co to ostatné
sa meni. Brubaker a Cooper navrhujt pre mikké (teoreticky nevyuzitel’-
né) koncepcie alternativne terminy. Namiesto identita pouzivat’ iden-
tifikacia, ktoré nielen nahradzaju pojem identita, ale umoziuju presne;j-
Sie a jemnejSie analyzovat’ otazky a problémy s tymto terminom spojené.

Kategorizacia, chapanie seba samého, socialne umiestnenie, skupinovost™

(Findor, 2005: 48).

E. Erikson vymedzuje identitu ego ako psychologicky mechanizmus, kto-
ry umoziuje jedincovi udrzat’ vnatornt totoznost’ a kontinuitu seba a stiCasne
udrzat’ svoj zmysel pre totoznost’ a kontinuitu inych I'udi. Mechanizmus pred-
poklada, ze introspektivnu sebareflexiu (subjektivna identita, sebavnimanie,
sebadefinicia) jedinec porovnava so svojou definiciou zo strany socidlneho
prostredia (objektivna identita, vonkajSie definovanie jednotlivca inymi).
Co by bolo v pripade Heleny velmi zaujimavé, kedze dlhy &as posobila
v zamestnani personalistky, za socializmu bol tento post nazyvany kadrovnicka,
a podlichal istému negativnemu stereotypu vo vnimani celej socialistickej
pracujucej populacie. M6zem sa domnievat, ze tu dochadzalo k istému roz-
poru v sebaakceptacii, resp. krize identity. Prejavuje sa to tak aj v Heleninej
autobiografii, pretoze vobec o tomto jej pdsobeni nepise. Nie je to prekvapiveé,
pretoze v autobiografiach jednotlivec moze niektoré Casti zdoraznit, iné potlacit,
reinterpretovat’ alebo jednoducho zabudnut’ (vytesnit), ¢ize selektovat’. To vSetko
je sucastou prezentovania a rekonstrukcie identity. S istymi komponentami sa
¢lovek narodi, st mu dané a priori, ako pohlavie, farba pokozky, vek a nemoze
ich ovplyvnit,, iné st nadobudnuté pocas zivota. K tomu je potrebné, aby clovek
nie¢o vykonal ¢i zmenil, a tak dojde aj k zmene identity (napr. rodicovstvo,
dosiahnutie urcitého stupna vzdelania, ¢lenstvo v KSS, svadba, politicky prevrat
v roku 1989 a zmenené spoloc¢enské postavenie, ovdovenie a d’alsie).
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V psychologii rezonuje koncept ,,pocit identity*. Krzyzewski a Kazberuk
(2000: 21) tvrdia, ze psychologovia davaju znak rovnosti medzi identitu a jej
poznavaciu reprezentaciu (autormi stotoziiovanu s pocitom identity). Vo vacSine
prac sa tieto terminy zamienaju. Stras-Romanowska (2002: 39) hovori, ze zaklad
vzt'ahu identita — pocit identity je vola, snaha nazorne ju predstavit’ (z vnatornej
alebo vonkajSej) perspektivy, z akej je identita skiimana. ,,Pocit identity* je
v tomto pristupe chapany ako subjektivny pocit individualnej existencie, pocit
vlastného ,,Ja“, pocit toho ,,ze som®, aj toho ,, kym som*®.

Ak by sme skusali hl'adat’ pevné stabilné kritéria pocitu identity, bol by to
nepochybne pocit odliSnosti, samostatnosti (hranica ja — svet, intencionalnost’),
pocit stability/kontinuity v ¢ase a priestore (identita biograficka/psychohisto-
rickd), pocit spojitosti/integralnosti (bytia samym sebou mimo ucasti v ré6znych
situaciach) alebo pocit vlastnenia — vo svojej vnutornej podstate.

V. Bacova (1996) na zaklade literatiry a skusenosti vymedzuje identitu
jednotlivca v troch oblastiach ako:

a) hlboky pocit vlastnej totoznosti zalozeny na prezivani vlastnej kontinuity,

b) stotoznenie sa jedinca so svojimi zivotnymi rolami,

¢) prezivanie prislusnosti k va¢sim ¢i mensim spolocenskym celkom.

V prvej sfére si jedinec hl'adanim identity odpoveda na otazku ,,akym clove-
kom som a ¢im sa liSim od inych?*‘ a sebadefinuje sa ,,do vnutra®, intrapersondlne.
(Helena v detstve ako chudobna skolacka, ktora sa nemala s kym hrat’, nemala
velakrat ani desiatu, ani ranajky, ani teplé obleCenie v zime.). V druhej sfére si
vyjasiuje a pripadne vybera ,,kto, resp. ¢o som alebo budem vo vzt'ahu k inym*
(Helena ako vnucka, dcéra, matka, manzelka, nevesta, spoluziacka, vdova,
stara zena.) — viac tu dominuje rovina interpersondlna. V tretej sfére sa jedinec
zaujima o to, kam, do ktorych skupin a ku ktorym kategoériam ludi patri, ¢i uz
svojim narodenim alebo vol'bou, a ako je tato prislusnost’ pre neho dolezita — Cize
vymedzuje sa vo vzt'ahu k skupindm a instituciam, ktoré tvoria socidlny ramec
osobnej sebadefinicie (Helena ako Zena, dcéra z chudobnej rodiny, Skolacka,
spolupracovnicka v JRD, ¢lenka KSS, $étka klubu déchodcov v rodnej obci,
dochodkyna — aktivistka.).

Bacova konstatuje, ze ,,pre potreby vymedzenia identity je vhodné v kazdej
z troch uvedenych sfér oddelit’ (aspoi teoreticky):

a) vnutorné psychické prezivanie procesov formovania identity, t. j.

procesov sebahl'adania, sebapoznévania a sebadefinovania,

b) obsah identity, ktory je vysledkom tychto procesov a tvori ho vac¢sinou

verbalne pomenovanie sebadefinovanim svojich vnutornych charak-
teristik, roli alebo skupinového Clenstva“ (Bacova, 1996: 322).
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Mnohoznacnost’ pojmu identita je dovodom toho, ze kazdy psychologicky
pristup naraba s tymto pojmom spdsobom sebe vlastnym. Ontologovia aj
psychologovia chapu identitu ako druh sebapoznania, ktoré sa formovalo na
baze predchadzajtcich skusenosti jednotlivea, a je zakddované v pamaéti. Velky
vyznam pripisuju analyze sklisenosti, udalosti, ich kategorizovaniu, formulo-
vaniu zaverov tykajucich sa dotyCnej osoby. Prameniom pocitu identity je
v takomto pripade pozorovanie vlastnych prezitkov, emdcii, spravania sa a ich
efektov, a zaroven informacie o sebe ziskané v interpersondlnej komunikacii od
inych.

Na to, ako si v§imame seba samych, vplyvaju tiez spolocensko-kultiirne
aspekty Zzivota. Socializacia priniesla osvojenie si Specifickych vyznamov
a vzorcov spravania sa v danom historickom ¢ase, cez prizmu ktorych sa jed-
notlivec vzt'ahuje sdm k sebe (Jarymowicz, 2000: 109). Klasickd ontologicka
(poznavacia) psychologia kladie tiez doraz na Struktiru identity, mensiu vahu
kladie na jej obsahovu podstatu ¢i vyvinovy aspekt, ktoré su dolezité pre defini-
ciu identity skor pre badatel'ov psychoanalytického smeru. Zdoraziujic vyvi-
novy charakter identity vedci z oblasti psychodynamiky tvrdia, ze schopnost’
odliSenia Ja — Nie Ja sa v kontinuite Zivota najviac formuje v pocite odlisnosti.

V zmysle fyzickom ide o urcenie hranic vlastného tela, v zmysle psychic-
kom o schopnost’ uvedomenia si vlastnych emdocii, tizob, potrieb ¢i nazorov
pochadzajucich od inych ludi, ako aj schopnost’ odliSenia fantazii od reality
(Sokolik, 2000: 96). Pocit kontinuity potom vznikne vd’aka zazivaniu — preziva-
niu seba samého ako osoby podobnej alebo identickej a zaklada sa na fyzickych
znakoch, ako aj spravani, ktoré st podstatou pojmu Ja. Vd’aka presvedceniu
o vlastnej existencii — byti samym sebou — rozvija sa pocit spokojnosti. Sticasné
koncepcie identity, odvolavajic sa hlavne na kultarnu antropologiu, vykresl'u-
ju zmeny identity spédté najmi so spolocensko-kultirnymi premenami, ktoré
dali jednotlivcovi volnost’ vyberu, ale vzali mu akiikol'vek istotu. Clovek je
tlaceny do samostatného konstruovania/vyberu vlastnej identity opieranim sa
o akési motivujuce kritéria, ale za vSetko prebera zodpovednost’ sam. Existuju
,hotové vzory identity* prezentované médiami. Otazky individudlnej identity st
otazkami novodobymi. V minulosti nebola potreba pozastavovat’ sa nad nimi —
boli ¢imsi nespochybnitelnym, danym, pripisovanym jednotlivcovi na zéklade
jeho povodu ¢i bydliska.

Vedci Coraz CastejSie rozoberajii stcasnu identitu ako nestabilnu, frag-
mentarnu, meniacu sa v zavislosti od mody a tradovanu cez pontikané hotové
vzorce popularnej kultary. Ide o tzv. pop-identitu, ako ju nazyvaju niektori ba-
datelia. Takato forma identity sa vybera z uz hotovych, pripravenych vzorov tu
a teraz a meni sa podla toho, ¢i sa objavi nejaka konkrétna poziadavka (Bau-
man, 2001, cit. podl'a Jawlowska, A. red.: Wokol problemow tozsamosci, 2001:
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14). Obracia pozornost’ na obnovenu sucasnu verziu identity popri moznosti
vyberu z kultirnej ponuky — prinasa tiez nevyhnutnost’ najdenia sa v ,,dovtedy
nepoznanej volnosti samodefinovania“ a jej akceptovania. NajdolezitejSim
aspektom sucasnej identity je jej kontinudlna redefinicia: formovanie identity
sa stava dynamickym procesom, ktory mozeme odhalit, ked’ sa zahibime do
autonaracii jednotlivca, do biografického cyklu preformovania postupnych
samoobrazov. Takéto narécie st verifikované a jednotlivec vyzdvihuje a vybera
neustale nové snaziac sa o udrzanie kontinuity svojho rozpravania.

Pristup nara¢ného charakteru identity ju implikuje ako nieco dané, o si
vyzaduje dotvorenie obrazu popri inych Givahach z mnozstva d’als§ich moznych
spdsobov vyli¢enia vlastnej osoby. Konstruovanie narativnej identity sa realizuje
prostrednictvom vlastnej sebareflexie a pochopenim seba samého a naracia je
spdsob, pomocou ktorého ju tvorime. Vyvoj takto chdpanej identity je zalozeny
na formovani osobného rozpravania, pricom je neustdle obohacovand o nové
nite rozpravania zmenou tém pomocou roéznych interpretacii ¢i pohladov na
veci. Nara¢né chapanie identity ju umiestiiuje do SirSicho kontextu historicity
a Casovosti, vykresl'uje jej kontinuitu zdoraznujic jej komunikativnost’ a plas-
ticitu interpretacie ¢i I'ahkost’ zmien. McAdams napriklad prezentuje pristup
k identite ako pribehu o zivote a odkazuje na jej jazykovy a spolocensky
charakter. Kazda individualna historia spifia integraéni funkciu — je spita
s minulostou cloveka aj s jeho minulou identitou, a tiez budicnostou
a sucasnostou a dava zivotu jednotu a ciel. Kazda nit’ rozpravania o Zivote sa
stava prizmou, prostrednictvom ktorej sa konstruovanie osobnej naracie preja-
vuje v neskorej adolescencii, kedy ¢lovek za¢ina hl'adat’ odpovede na otazky,
kym je a aky je zmysel jeho existencie. Vtedy pomaha vyrozpravana historia,
ktora sa stava ,,skladom samopochopenia a spdsobom, akym sa subjektivny
zmysel a vyznam réznych roli a udalosti v zivote jednotlivca zobrazuje. Jedna
sa 0 najdenie svojho miesta v zivote* (Pawlak, 2000: 131). Narativna identita sa
pretvara, formuje. Vytvara jedint, neopakovatel'nu, individualnu historiu spolu
so zmytologizovanymi elementmi individualne] historie (rozpravanie sa stava
tvorbou vlastného mytu). Osobna histéria Zivota je tak vysledkom spolupdso-
benia jednotlivca a sveta mytov, symbolov, rozpravani a legiend. Odhalovanie
vlastnej identity je zarovein i nachadzanim dejin zivota, dava mu jednotu a ciel
vo vnutri sociohistorického kontextu. Tak spolocenstvo dodava jednotlivcovi
pocit vlastnej identity, ktorej integrujuci charakter mdézeme spoznat' iba na
zéaklade naracie (Ibidem: 147).

Pri opise narativnej identity, obzvlast jej tvorenia, si pomdzem najma
autobiografickymi zazitkami, ktoré su najpodstatnejSie, pretoze st svedec-
tvom o c¢loveku samotnom. Su teda konstrukénym elementom autobiografie,
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a tiez kontextom na tvorbu rozpravania. Stdvaju sa prizmou, cez ktora
jednotlivec interpretuje vlastni identitu. Na vyznacenie hranic identity je
dolezita autobiograficka pamit, o ktorej hovorime ako o neidentickej s nasou
autobiografickou identitou a ako nezhodnej s nasou identitou a autobiografic-
kou sktisenost'ou: domnievame sa, ,,to som nebol ja, ja by som sa tak nespraval®
(Sokolik, 2000: 124).

Individudlne sktsenosti st podmienené charakteristickymi vlastnos-
tami, vrodenymi povahovymi rysmi a okolnostami zivota, ktoré vyznacuju
podmienky, aktivity, konstituuju biografiu jednotlivca. Je preto ddlezité sku-
mat’ v paméti autobiograficky prid udalosti, ktoré utvaraji individualny
beh zivota. Skusenosti maju aj aspekt deskriptivny (danosti chladné), ale aj
afektivny (danosti teplé). Chapeme to v zmysle vonkajsieho sveta (materialneho
i spolocenského), vlastnej osoby (dejov a vlastnosti), ako aj vzdjomnych vzt'ahov
osoba — spolo¢nost’. Existuje stabilna ¢ast’ skusenosti spatych s vlastnou osobou,
ktoré tvoria podstatu rozpravania / rozpamitavania sa. Okolo tychto skiisenosti
sa vytvaraju d’alsie v nadvéznosti na iné. Tak sa buduje vlastna identita spojena
s mnohymi prezitkami déavajiica sktsenostiam zmysel a jednotlivec vybera
niektoré sktsenosti ako viac vyznamné, priCom iné zbezvyznammuje. Preto
je pre badatel’a, ktory sa zaobera identitou, dolezité autobiografické udalosti
zhromazd’'ovat’ a nielen si ich pamétat’, ale aj rekonStruovat’ a vytvarat' z nich
aktualny obraz o sebe. Jednou zo zakladnych vlastnosti autobiografickej paméte
je vytvaranie identity a pamitanie si vlastnej biografie, vlastného sebaobrazu.
V tomto kontexte Trzebinsky (2002: 19) hovori o ,,naraénom prezivani®. Fakty,
sktsenosti, vlastné osobné emocie a spravanie su dokazmi o historii Zivota.
Obsah naracie vplyva na to, ¢o jednotlivec vidi, citi, mysli, teda tie isté fakty
by mali iny zmysel v historii iného ¢loveka. Dava tieto veci do stvislosti vo
vztahu s naracne vztahovou biografiou jednotlivca a navrhuje kategoriu ,,bio-
graficka skusenost*. Takato skusenost’ tvori autobiografiu tym, ze sa stava jej
konstruktivnym elementom, a v tomto zmysle mdzeme jednotlivé naracie
analyzovat.

Vsetku svoju skusenost’ ¢erpame zo zivotného sveta, ktory nas obklopuje,
a ktorého sme stcastou, a teda je aj zdrojom nasej identity. Poskytuje jej mozné
a aktualne horizonty, na pozadi ktorych sa utvara. Fenomenologické chapanie
identity vychadza z toho, Ze na jednej strane je existencia ¢loveka sprostredko-
vana Zivotnym svetom. Zivotny svet je svetom asopriestorového a vyznamo-
vého celku, kde ¢lovek nachadza sam seba a iba prostrednictvom tohto sveta sa
moze realizovat’.

Pre na§ vyskum bola dolezitd aj biograficka metoda, ktora posluzila
k exploracii najvyznamnejsich udalosti formujtcich identitu ¢loveka. Pomohlo
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nam to lepsie pochopit’, Ze ak respondent preziva nie¢o ako zmenu, naozaj ide
o zmenu. Premeny sa neodvijaju od vonkajSich okolnosti, ale su stimulované
prezivanim, ktoré jednotlivcovi vytvaraji problém, pretoze clovek svoje
problémy predovsetkym preziva. ,,Prezivanie pribehu vlastného zivota je proces
kontinualnej revizie vyznamov. Neustaleho hl'adania zmyslu vlastného Zivota,
ktory sa nachadza v unikatnej biografii. Plynulost’ tohto procesu implikuji zmeny
v systéme vyznamov, v sposobe chdpania samého seba a vlastnej existencial-
nej situdcii® (Bartosz, 2002: 79). ,,Premena je viac spétd so zmenami sposobu
chéapania, ponimania, vnimania samého seba. Je to zmena vo vyznamoch, ktora
sa prejavi v zmene spdsobu zivota. Otazka premien nam pokusa zodpovedat
problém: o je tym najsilnej$im, najvyznamnej$im pre ¢loveka, a ¢o meni jeho
Struktaru, afirmuje alebo neguje jej atributy ako samého seba“ (Ibidem: 20).

Vseobecnu ulohu v procese premien odkryvaju krizy, krizové udalosti v ziti.
Spoznanie subjektivne najdolezitejSich udalosti umoznuje viac vidiet' ,,svet
vyznamov* jednotlivca a poznat' pravidla, pomocou ktorych vytvara svoju
biografiu.

Jednym z vychodisk biografickej kompetencie je biografické myslenie, kto-
rého predmetom je zivotna cesta subjektu a jeho rozvoj. Moze brat’ do Gvahy
reflexiu minulosti (analyzu toho, ¢o formovalo jeho identitu), hodnotenia su-
¢asnosti pod vplyvom minulosti aj predvidanie budicnosti (kym sa stanem, kym
sa mozem stat, ak budem zit’ ako budem zit’) alebo projektovanie buducnosti —
»praca na sebe®, angazovanost’ v ¢innostiach, ktoré obohatia moj rozvoj.

Clovek hrada niekoho blizkeho, komu cez vymenu nazorov, pohladov
doveruje a vidi sa v niom ako v zrkadle. Tento pohl'ad do zrkadla odraza nasu
identitu. Identita je vo svetovych koncepciach nie¢im, ¢o sa tvori v interakcii
so skupinou a na zaklade vztahov k nej. V koncepcii ,,inych, druhych* je dolezité,
ze jednotlivec je s nimi spdty emocionalne, preziva skutocnosti prostrednic-
tvom ich noriem a hodnét. Hranica stability/premenlivosti vlastnej osoby je uz
otazkou, ktora sa bezprostredne odvolava na definiciu identity, a teda hovorime
o identite biografickej, ktora je spita s kontinuitou (stabilitou) vlastnej osoby.

Otazku osobnej identity je potrebné chapat’ prave v bezprostrednej suvislosti
s pluralitnym spolo¢enstvom. Identita nie je suborom statickych vlastnosti, ani
nie je vytvarana stabilnymi identifikaciami. Osobna identita moze existovat’ iba
tak, ze sa ¢lovek prejavuje spravanim a re¢ou. Charakteristickym rysom spra-
vania je slobodna iniciativa prijimat’ zodpovednost’ za l'udsky svet, ktory tu
bol uz pred nasim narodenim, a slobodna iniciativa znamena za¢at’ nie¢o nové.
Nasa identita sa utvara spravanim a sucasne sa v spravani aj prejavuje. Slobod-
na iniciativa prijimat’ zodpovednost’ za minulost’ a vzt'ahovat’ sa k budtcnosti
spravanim sa zaklada na dejinnosti sveta a dejinnosti &loveka. Clovek tak musi
vytvarat’ svoju osobnu identitu vlastnym spravanim. Stcasne vsak plati, ze nikto
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nemoéze formovat’ osobnu identitu bez spoluprace s inymi l'ud'mi, presnejsie
povedané bez slobodnej spoluprace s inymi. Svet je priestor, v ktorom méoze-
me, a aj musime komunikovat’ s inymi l'ud'mi. V situacii, kedy by neexistovalo
pluralitné spolocenstvo inych, na ktoré sa svojim spravanim obraciame, nebo-
lo by mozné vybudovat’ osobnu identitu. Dejiny vznikaja tak, ze I'udia tvoria
v spolo¢nosti verejny priestor pre konanie, komunikaciu s inymi. Ak priestor
pre komunikaciu a spravanie ustupuje, redukuje sa (napr. v doéchodku), nutne
vyvstavaju pocity straty identity a jej kféovité hl'adanie, ktoré sa moze prejavit
primknutim sa k mase (Kubatova, 2008: 39). Jedina identita, ktora existuje, je
teda ta, ktora sa utvara v naSich vztahoch k l'udskému spoloéenstvu a my ju
nemame nikdy vo svojej moci.

Ludia sa Casto identifikuju s verejnym, prevazne akceptovanym svetona-
zorom a jeho vykladmi fungovania sveta. Takato identifikdcia im vSak brani
vytvarat’ si vlastnt identitu. Utvaranie identity totiz predpoklada, ze clovek
ma so svetom nesprostredkovanu, ale osobnu skisenost’, a je s nim ddverne
oboznameny, Ze si sam sebe rozumie. MdZe si rozumiet’ iba prostrednictvom
prirodzeného sveta a nie prostrednictvom jeho jednotiacich obrazov.

,Identita je sposob bytia, existencie. Identita je jedineCnost’ aj jedinnost’ (teda
koheretny celok). Identita je sebarozvrhnutie, je to bytie v moznostiach. Identita
je sucasne slobodou aj nutnost'ou rozhodovat’ sa, zvolit’ si. A ako taka je I'udskou
ulohou, doslova l'udskou starost'ou.

Identita je kI'aicovym prvkom subjektivnej reality. Je objektivne definovana
umiestnenim nositel'a v urCitom svete a je subjektivne osvojend iba stcasne
s tymto svetom (Berger, Luckman 1999: 171). Identita je kIaiovym prvkom
subjektivnej reality. Je objektivne definovana umiestnenim nositel’a v uréitom
svete a subjektivne osvojena iba v sucinnosti s tymto svetom. Identita je
produktom dialektiky vztahu jednotlivca a spolo¢nosti. Typy identity st
vSak vyhradne socidlnymi produktami, teda produktami historicko-socialnej
Struktary® (Ibidem). Hovorime tiez o subjektivnej identite a neosobnej, teda
socidlnej identite. Ako subjektivna identita méZzem vystupovat’ doma, vo vzta-
hoch orientovanych na mojich blizkych, priestorovo umiestnenych vo svete
mdjho bezprostredného okolia, v ktorom prebiechaju konkrétne komunikacie,
teda v konkrétnej zivotne;j situdcii. Konkrétne komunikacie v konkrétnej zivotnej
situacii aktualizuji mozné typizacie z mozného horizontu skiisenosti a vytvaraju
aktualny, vnimany horizont mojich sktsenosti. V tychto blizkych kontaktoch
su ostatni l'udia pre mna redlne bytosti, ktoré chapem v ich subjektivite.
Komunikujeme spolu sice na zaklade typizovanych skusenosti a moznosti, ale
tie st neustale subjektivne aktualizované.

Ako socialna identita (typ identity) vystupujem v typizovanej Zzivotnej
situacii. Cast’ osobnosti je totiz objektivizovana v zmysle socidlne dostupnych
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typizacii (to je preukazatel'né v socidlnom spravani l'udi za totality — socializmu,
kedy fungovali isté ,,socialne mimikry*). Tato Cast’ osobnosti je typom identity,
teda socidlnych osobnosti, ktora vSak nezahffia celi osobnost. Typy identit
pontka zasoba poznania, vedomosti ako socidlne dostupné a ocakavané. Ako
typ identity Ja vystupuje vo vzt'ahoch so svojimi anonymnymi st¢asnikmi, ktori
vedl'a mia ziju vo svete mojej pritomnosti, vo vzt'ahoch ako moznom horizonte
typickych skusenosti (Kubatova, 2008: 41).

Problém subjektivity poukazuje na problém napitia medzi typom identity
a identitou. Napitim je urc¢ity vztah medzi subjektivnym a socidlnym v ¢loveku.
Napitie medzi typom identity a identitou je mozné analyzovat a vysvetlit’ na
kontinuu medzi totalnou identifikaciou subjektivneho a socialneho v ¢loveku
a identitou, ktora je neustdle vytvarana aktivnym vztahom cloveka k sebe
samému a k spolo¢nosti. Clovek je spoloéenskou bytostou. Keby nevystupoval
ako typ identity, nebola by mozna ani spolo¢nost’, a ani on sam. Otazkou zostava,
do akej miery ¢lovek splynie so svojou socialne prisudenou identitou, a do
akej miery sa stane ,,verejnym anonymom®. Identifikacia jednotlivca s typom
identity neumoziuje autentické bytie a konstituovanie identity, ktora je jedinec-
na (v zmysle individualnej autondémie) a je koherentnym celkom.

Vztah medzi typom identity a identitou je dany mierou subjektivity, s ktorou
¢lovek zaobchadza a sprava sa v zivotnom svete. Moznost' subjektivity vsak
prameni v prirodzenom svete, prostrednictvom ktorého je ¢lovek ,,naladeny* na
to, aby sa ,,sebarozvrhoval®, zvazoval moznosti, do ktorych bol uvrhnuty, do
ktorych ,,spadol®, a tieto moznosti aktualizoval a napliial svojim spravanim.

Ludia sa vSeobecne od seba odliSuji mierou oboznamenosti so svetom
(zasobou vedomosti), ktora suvisi s odliSnymi systémami relevancie, ktorymi
odomkynaju prirodzeny svet (Kubatova, 2008: 44). Rovnako sa l'udia lisia od
seba mierou subjektivity, ktorou vytvaraju svoju identitu. Miera subjektivity
poukazuje na problém jedinecnosti zasadenia ¢loveka do spolo¢ného zivotného
sveta. Tento problém je fenomenologicky interpretovany ako determindcia
Zivotnej situdcie cloveka jeho biografiou.

Aj ked’ je prirodzeny svet univerzalny a spolo¢ny, je v iom vopred dany
zéaklad T'udského spravania, kazdy clovek je v tejto realite zasadeny jedinecne
a neopakovatel'ne na zaklade svojej zasoby vedomosti a identity. Zasoba ve-
domosti ma svoju historiu, pretoze je vytvorena predchadzajicou skiisenost'ou
¢loveka so svetom, ¢i uz ide o sklisenost’ priamu (osobni) alebo sprostredkovant
cez typizacie v zZivotnom svete. Typy a typizacie ulozené v zasobe vedomosti
su aktualizované a modifikované na zdklade nasho spravania sa vo svete, maju
teda svoju dejinnost’. Rovnako ako zdsoba vedomosti ma svoju historiu, ma ju
aj identita. Medzi zasobou vedomosti a identitou je dialekticky vztah. Identita
ma tiez svoju dejinnost’.
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Aj clovek je dejinny — ma svoju biografiu, autobiografiu, ktora je vyjadrenim
kontinuity s jeho identitou. Biografia je usadenina nasej osobnej minulosti, je
to vyklad dejinnosti ¢loveka. Biografickd determinacia situacie je vyjadrenim
skutoénosti, ze nase sucasné spravanie a plan (projekt) nasej buducnosti st
ovplyvnené minulostou. Podl'a A. Schiitzeho biograficka situacia determinuje
nase moznosti, teda nase mozné timysly a ciele. Prostrednictvom tychto ciel'ov
potom vyberame zo vSetkych elementov situacie, v ktorych sa nachadzame tie
elementy, ktoré su pre nase ciele relevantné. Tento systém relevancie urcuje
rozhodnutia, ktoré elementy maju byt podkladom vseobecnej typizacie, ktoré
z tychto elementov maji byt vybrané ako charakteristické typizacie, a ktoré
dalsie ako jedine¢né a individualne, tzn. ako d’aleko mame preniknut’ do
otvoreného horizontu typizacie (Schiitz, 1962: 9).

Biografia, autobiografia cloveka tak odrdza vzt'ah (napitie) medzi sub-
jektivnou a socialnou zlozkou osobnosti. Poukazuje na konkrétneho cloveka,
na jeho postavenie na kontinuu medzi totalnou identifikdciou subjektivneho
a socialneho v ¢loveku a identitou, ktora je neustale vytvarana aktivnym vztahom
cloveka k sebe samému a ku spolo¢nosti. To znamena, ze poukazuje na mieru
subjektivity a jedine¢nosti ¢loveka.

V biografickej podmienenosti Zivotnej situdcie sa prejavuje casovd Struktura
zivotného sveta, ktora je zalozena na stibehu minulosti, pritomnosti a budicnosti,
a tak poukazuje na vyznamy, ktoré presahuji pritomny okamzik. Biografia
cloveka je vyjadrenim kontinuity jeho identity. Podl'a Bergera je to tak, ze ked’
spominame na minulost’, rekonstruujeme ju v stlade s pritomnostou, s tym, ¢o
si myslime dnes, a tak uréujeme, ¢o je dolezité a ¢o nie je. NaSa minulost’ teda
nie je nemenna, ale tvarna. Clovek svoju biografiu utvéra tym, Ze stale pracuje so
svojou minulostou (Berger, 1991: 55). Jednotlivec pocit'uje potrebu vidiet’ svoj
zivot ako kontinuum, ako sled udalosti zoradeny spojkami ,,pretoze” a ,,aby*.

Tiez J. Kabele usudzuje, Ze biografia je v neustalom zrode a premene. Kazdy
¢lovek svoj zivotopis neustale upravuje, opravuje a rozvrhuje do budlcnosti.
Biografia ¢i autobiografia nie je iba Cirou sedimenticiou nasej minulosti,
ale sprostredkiva prerod nasej identity. LCudia si vytvaraju svoju biografiu
asi od obdobia adolescencie, vytvaraju ju primarne pre seba, aby udrzovali
kontinuitu svojej identity v Case. AZ druhotne vytvaraju svoju biografiu pre
vysvetlovanie vlastnych ¢inov a predstav pre druhych. Biografia je vytvaranim
urcitého poriadku v ¢loveku, pretoze buduje a obnovuje spojitost’ zivotnej cesty
jednotlivca (Kabele, 1998: 183 — 186).

V biografickej podmienenosti zivotnej situacie sa prejavuje aj priestorova
Strukturdcia zivotného sveta, ktora je zaloZzena na tom, ze priestor je nositelom
vyznamu. Kladieme si otdzky typu ¢o sa ma dotyka, o ma pre mia osobne
vyznam, ktora udalost’ mojho zivota je natol’ko ddlezita, aby som ju zaradil do
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svojej autobiografie. Podl'a Bergera moze clovek vyberat udalosti zo svojho
zivota vhodné pre autobiografiu iba vtedy, ked’ pochopi, aky bol zmysel jeho
zivota. Znamena to, ze pre zostavenie vlastnej (auto)biografie musi chapat’
svet, a tiez pochopit’ svoje miesto v iom, musi byt s chodom sveta dokladne
oboznameny.

Nase individualne Zivoty sa odohravaji v socialno-historickom case, ktory
ich tvaruje. Socialne historické udalosti $truktiruju biografie jednotlivcov
a tvoria ramec ich Zivota. O miere, akou histéria determinuje biografiu, rozho-
duje vztah medzi &lovekom a histériou. Clovek nemusi byt vzdy zavisly od
historie, ale moze mat’ k nej autonomny vztah, pretoze sa sam podiel’a na utva-
rani sveta v sebe, a vie, ze dejiny robia aj interpretuju I'udia. Kazdy jednotlivec,
hoci malou mierou, ale prispieva k priebehu dejin, pricom sam je formovany
spolo¢nost'ou a jej historickym posobenim. Kazdy clovek si je vedomy svojho
miesta v socialno-historickom kontexte, a preto je schopny chéapat’ zivoty
a biografie inych l'udi. Akceptujeme a uvedomujeme si, ze historicky kontext,
v ktorom sa odohravaji nase zZivoty, vyznamnym sposobom formuje nas pohl'ad
na svet, nas svetonazor, a zaroven aj nasu autobiografiu.

Autobiografické skiisenosti formujuce identitu

Nami analyzovany material mal objasnit, ¢o je pre l'udi, zeny aj muzov,
spolo¢né a vyznamné v ich Zivote.

Vyznamné osoby.

Dolezité osoby maju predovSetkym vplyv na psychiku skimanych osdb,
pocit ich vlastnej hodnoty, pocit bezpecnosti, emocionalne;j stability, a taktiez na
ich interpersonalne vztahy (dovera v inych, stupen sebauvedomenia, I'ahkost’ ale
i tazkosti v nadvézovani vztahov).

Vo vsetkych biografickych naraciach ziskanych z vyzvy v Slovenskom roz-
hlase a casopise Treti vek to bola rodina a jej jednotlivi ¢lenovia, rodiéia aj
stari rodic¢ia. VSetky Zeny nezavisle od veku uvadzaju rozdiely medzi vplyvmi
rodicov, takéto vplyvy byvali vysledkom odlisnych charakteristik, napr. intro-
verzia matky verzus extrovertny otec alebo problémovy otec (vid’ Helena — otec,
mama, stard mama Angela).

Transmisia tradicie a zdsad spravania je tiezZ doménou rodiny — respondenti
vykresl'uju, ze z detstva si odniesli hodnoty aj normy, ktoré dodnes povazuju za
dolezité (neklamat’, poc¢uvat, ctit’ si starSich a pod.).

Dalsim kontextom, ktory sa javi ako dolezity, je napr. pomoc v tazkych
zivotnych situaciach. Je chapana ako materialna, ale aj emocionalna. Ukazalo sa
tiez, aké dolezité je pracovné zabezpecenie a realizacia. Vyznamné rozhodnutia
maju tiez svoju dolezitost’.
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V analyzovanych biografiach, aj v pritomnej Heleninej autobiografii, su vaz-
nymi rozhodnutiami také, ktoré menia ,,zivotnu situdciu“ (smer a $tyl zivota,
organizacia ¢asu), a to st vyber a miesto vzdelania, zmena zamestnania, odchod
do dochodku (pozri Helena na zaver v bilancovani svojho Zivota).

NajcastejSie sa vyskytovalo rozhodnutie pre vyber Skoly, ktoré ovplyviiuje
cely zivot.

Vyber skoly urCuje a ohraniCuje moznosti a ich dospely zivot (praca,
zamestnanie je vSeobecne zakladnou aktivitou zivota). Ddlezitost’ tohto roz-
hodnutia ovplyviiuje neskor aj rodinu a je prvym a rozhodujicim vyberom
v zivote ¢loveka.

Zaujimavym aspektom je aj rozhodovanie pod vplyvom rodi¢ov a prianie
inych. (pozri Helena).

Neobycajne dolezité pre vSetkych naratorov je rozhodnutie tykajuce sa vy-
beru zivotného partnera. Respondenti uvadzaju, aky vplyv na toto rozhodnutie
mali objektivne, vonkajsie okolnosti a svoju vol'bu umiestiiuju viac do Sirsieho
spolocenského aj rodinného kontextu.

Opisujiic vazne rozhodnutie pertraktuju v stvislosti s tym aj pocit zod-
povednosti. Dolezitymi okolnostami vyvolavajicimi zmeny v postojoch alebo
sposobe zivota st zivotné krizy. Vo vsetkych analyzovanych rozpravaniach sa
spajaju so stratou kontroly nad vlastnym zivotom, neschopnostou rozhodovat’
o sebe. Je to tiez spité s udrziavanymi zdsadami, ale aj s inymi l'ud’'mi, ako aj
vonkajs$imi okolnost’ami, ktoré si vynutili zmeny v sposobe zivota.

Jednou z velmi silnych kriz je najmé pre starSie naratorky smrt’ blizkej
osoby (rodicov, starych rodicov, manzela; pozri Helena — smrt’ starej matky,
ale aj manzela). Vo vztahu k smrti ide o vlastni nemohucnost’ vyrovnania sa
s takouto situdciou. Strata rodiny je v rozpravaniach aj stratou domova. Krizy
Casto vyvolaju vonkajsie Cinitele (finan¢né tazkosti, strata zamestnania, situacia
socialno-politicka a pod.). V takychto situacidch respondenti opisuju svoje ne-
gativne emocionalne prezivanie a vplyv na ich psychiku.

Kedy dochadza k pocitom naplnenia?

Momenty naplnenia profilované badatelmi sa tykaji dvoch kategorii.
Prva umocnuje pocit vlastnej hodnoty, druhd je spdtd s uvedomenim si
a ,odstrihnutim* sa od vlastnych problémov. Umociiujuce pocity vlastnej
hodnoty vedci definuju cez ,,motiv sily/vlady, resp. ,,motiv prezitku“. Pocit na-
plnenia dava pocit docenenosti inymi (za vlastnu pracu, vedomosti, kontrolou
nad vlastnym zivotom). Osoby, ktoré maju deti, hladaji svoje naplnenie
v materstve ¢i otcovstve — deti st neraz traktované ako niekto, kto méze potvrdit’
naratorov obraz o sebe. V mnohych pripadoch je hodnotou, resp. podmienkou
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pocitu naplnenia Sanca sebarozvoja, a to najmd v zmene pohladu na svet
a v oblasti stability/zmeny vlastnej osoby.

Status stability vlastnej identity pripisuji respondenti najcastejSie svo-
jim vlastnostiam spojenym s emocionalnostou a temperamentom (nesmelost,
netrpezlivost, precitlivenost’, dobrosrde¢nost’ a pod.). Osoby so silnou inten-
cionalnost'ou vyrazne akcentuji vernost’ zasadam.

Status zmeny respondenti pripisuju hlavne svojim medzil'udskym vzta-
hom, najcastejsie uvadzaji zmenu vo vztahu k inym 'udom. V analyzovanych
textoch dominuje zmena k vlastnej osobe. Ide o akusi spétost’ s pozitivnym hod-
notenim tychto zmien (star$i muzi spominaju nastup na dochodok a zmenenu
angazovanost,, resp. jej stratu ¢o sa vzdy spaja so zivotom v obdobi socializmu —
socidlne a ekonomické podmienky a Zivotné istoty vtedy vs. (ne)istoty a socialne
podmienky zivota dnes). Pre proces formovania a uvedomovania si vlastnej
identity sa ako najvyznamnejSie ukazuju zivotné krizy. V zmene spdsobu
zivota ¢i angazovanosti musia jednotlivei predefinovat’ vlastny obraz o sebe.
Nemohucnost’ rozhodovania o svojom zivote (imanentne v krizach) je prave
tym momentom, v ktorom jednotlivec silne formuje potrebu vybudovania si
vlastnej stabilnej identity. Chvile potreby zmocnit’ sa vlastnej hodnoty a napokon
aj samotna identita stavaji sa dolezitou sucastou obrazu seba samého. Sluzia
na umocnenie sebaobrazu. Podobnu tlohu spihaju aj dolezité rozhodnutia.
V naraciach sa zobrazuji ako dolezité momenty obrazu vlastnej osoby. Velmi
vyznamnu Glohu v procesoch konstruovania identity plnia ,,ini, ti druhi®. Vlastna
identita sa buduje v procesoch a vztahoch s inymi 'ud’'mi (najcastejsie v opozicii
voCi nim ). Ddlezita osoba v Zivote ¢loveka je tym, na kom moze jednotlivec
zdoraznit’ vlastnl jedine¢nost/individualnost’ a naplno vyjadrit’ vlastné Ja.

Identitu ¢loveka nemozno chépat’ staticky, ako raz a navzdy danu a sta-
bilizovant, a tiez nie vzdy jednoznacne uvedoment si jednotlivcom. Vdaka
tomuto dynamickému aspektu moézeme hovorit’ o tzv. biografickej identite. 1de
o koncepciu zaloZent na spojeni réznych ,,identifikaénych momentov* (situacii),
ktoré sa objavia v priebehu zivota, vytvoria jeden zmysluplny proces poznania,
ktorého vysledkom je vedomie spolupatricnosti €i stotoznenia sa s urcitym so-
cidlnym celkom, hodnotou, ideou alebo so samym sebou. Neustale prelinanie
sa biografie a identity spociva v tom, ze beh Zivota prinasa stale novu aktuali-
zaciu vztahu medzi identitou a spolo¢nostou. Dosledkom toho dochadza aj
k malym zmenam identity. V ramci Zivotného pribehu (poprip. jeho rozpravania
¢i prepisania) ¢lovek prepractva minulost’, si¢asnost’, aj predstavu o budtcnosti
a z tychto Casovych zornych uhlov pohladu sa snazi vytvorit zmysluplny celok
samého seba a svojej pozicie v spolo¢nosti. Identitu osobnosti moézeme koniec-
koncov odcitat’ prave na zaklade zivotného kurzu jednotlivca, z jeho Cinov a ich
pomenovani, tak ako su prezentované v zivotnom pribehu.
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Identita ¢loveka sa vztahuje nielen k r6znym casovym udalostiam, ale tiez
k réznym objektom. Ma tak komplexny, pluralitny charakter. Obsahovo je
vyznamna napr. generacna identita a jej kultirna dimenzia, v naSom pripade
generacii, ktoré zili v socializme. Je zalozena na ur¢itom historickom vedomi
a existencii systému hodnot a noriem, ktoré su nielen osvojené individualne,
ale ktorymi sa jednotlivec riadi, a tvoria identitu skupiny, v nasom pripade celej
generacie. Obdobie socializmu ,,ponuklo* jednotlivcovi mnoho kriz, pri ktorych
sa ,lamali* charaktery a dochadzalo k redefinovaniu individualnych biografic-
kych identit. Rezim, ktory spdsoboval, Ze si 'udia nasadzovali ,,janusovska™
dvojtvarnost, rozhodne sproblematizoval pocit stability individualnej identity.
Hoci z prilozeného materialu to nie je zjavné, mame aj také zdroje, v ktorych sa
respondenti k tomu otvorene priznavajui.

O kazdodennosti

Dejiny kazdodennosti st pomerne mladé. Tomuto fenoménu venuje po-
zornost” predovsetkym sociologia, ale aj kulturna antropologia, archeologia,
historia, politicka veda, a tiez etnologia. Etnografia zazinala svoj vyskum po-
vodne témami, ktoré boli akoby protipdlom ku kazdodennosti — sviatkova-
nie, ritudly, vynimoc¢né udalosti, ktoré stoja na opacnej strane vsednosti.
Postupovala od vseobecného k jednotlivému, od kmenov, socialnych skupin
k jednotlivcovi. Zaznamenavanie narativov o ,,vyznamnych udalostiach®, ktoré
prezivali ,,nevyznamni jednotlivci® je postmodernym obratom od vSeobecného
k jednotlivému, od poriadku k viditel'nému chaosu. Je to opozitum ,,mikro-
historie k ,,velkym dejindm®, , prezivanie* oproti ,,faktografii®, ,situdcia“
oproti Lévi-Straussovej ,,Strukturalnej typologii®. Pretoze iba jednotlivec moze
,viastnit'™ svoj kazdodenny zZivot.

Teorii kazdodennosti je vel'a a dali by sa analyzovat’ vel'mi podrobne, preto
ich na tomto nebudem rozoberat’ v§etky. Poktsim sa skor o exkurz do problema-
tiky historicity kazdodennosti, ktord je dolezitejSia pre nas vyskum, ked’ze sa
zaoberam oralnymi narativmi — mikrohistdriami, resp. vplyvom historickych
zlomov na kazdodennost’ jednotlivcov a vybranych socialnych skupin, ako sa
reflektuju v oralnej histérii. Tiez budem venovat’ kratku pozornost’ praktickej
stranke kazdodennosti a konkretizovat’ skor etnologicky pohl'ad (podrobne pozri
Profantova, 2007: 51 — 68).

Strucne uvediem tento doélezity smer prelomovych koncepcii v historio-
grafii, ked’ze ide o spolo¢ny vyskumny terén socioldgie, historie a etnologie.
Podla Norberta Eliasa a Michaela Foucaulta sa kazdodenny Zzivot ako feno-
mén spolocenskej skiisenosti ¢loveka neodvolatel'ne zarad’'uje do historické¢ho
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ramca. Obaja autori povazuju historicitu sktisenosti za prirodzent a priznako-
vi. U oboch pozorujeme, ze kazdodenny zivot nie je nieco, co vznikd samozrej-
me samo od seba. Tiez to nie je nieco ,,bez casu®, Co mézeme najst’ v urcitej
forme bez ohladu na historické dianie, a ani nieCo, ¢o disponuje vlastnou
autonomnou podstatou, ktora sa mdze vyselektovat’ jednoduchou analytickou
operaciou z celkového kontextu tam, kde sa prave nachadza. Taktiez rozhovor
o kazdodennosti, ¢i uz vo vedeckom diskurze alebo v laickej komunikacii, je
casovo determinovany, ¢ize odlisny. Etnologicky ¢i etnolingvisticky tomu
hovorime aj ,,obraz sveta v jazyku*/,jazykovy obraz sveta®, ktory sa meni nielen
vo vyzname tych istych slov, v Struktire vety, ale aj v obsahu a konotaciach, teda
nielen vnutrotextovo, ale aj kontextovo aj konsituacne.

Inspirativne dielo Norberta Eliasa ma svojich pocetnych nasledovnikov
v historickej vede, v socioldgii, antropologii, a teraz uz aj v etnologii. Je
hlasatel'om nazoru, ze kazdodenny zivot musi byt’ zacleneny do Strukturalneho
ramca, v ktorom sa nachadza. Je to vdzba mikro- s makrouroviiou medzi
premenou a stabilitou, medzi kazdodennostou a historiou. Dal$i vyznamny
aspekt Eliasovho diela je obhajoba skorych konstruktivistickych idei. Podl'a
neho psychologické kategorie, ktorymi ludia opisuju svoje viastné dusevné stavy
a emocie, prezivania, nasledne kultirne kategorie od najvSeobecnejsich, ako st
HKultira a civilizacia“ az po zdanlivo automatické, rutinizované formy sprava-
nia v ludskej kazdodennosti, nie si predurcené prirodou ako nahodny odraz sku-
tocnosti, ale vznikaju historicky v procese spolocenského konstruovania. Hoci
jeho jazyk na prvy pohlad nie je, ale v podstate je konstruktivisticky a nadobtda
v spdsobe myslenia ¢rty symbolického interakcionizmu a sociologickej feno-
menologie (ako Socidlna konstrukcia reality podla Bergera a Luckmana).
Vychodiskom je preiiho historicka zmena a predmetom su véizby medzi premenou
v Strukture spolocnosti a premenou v Strukture spravania a psychického stavu.
Presne v tomto bode sa s nim ako etnolog stotoznujem. Takymto smerom by sa
mali uberat’ aj etnologické analyzy socialnych reprezentacii a ich interpretacie
vSetkych rovin identity.

Pojmy ,,Struktira osobnosti®, ,,socidlna Struktira® nechéape staticky, ale ako
dynamické, navzajom zavislé aspekty dlhodobého vyvoja. S tymto suvisi, a je
neoddelitelny etnologicky pojem identity a jej Struktirovania v kazdoden-
nosti pod zornym uhlom historickej zmeny! Je to prebiehajuci proces na po-
zadi historickej zmeny, ktory sa prejavuje premenou v Struktire spolo¢nosti
a premenou v Struktire spravania sa a psychického stavu jednotlivea.

Sam N. Elias tvrdi, Ze jeho chapanie kazdodennosti (v pracach Slachticka
spolocnost a Proces civilizacie, 1997) je odlisné od inych autorov. PiSe, Ze
Hterminus technicus — ako je dnes pojem kazdodennosti akceptovany, zahriuje
nevyjadritelny stav vzniku autonomnej Specifickosti kazdodennosti, ktory je
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celkom odlisny od segmentov spolocenského zivota, dokonca mozno predstavuje
jeho protiklad... (Elias, 1978: 24).

Pokusila som sa konkretizovat’ vektory, segmenty, priznaky aj znaky,
procesualnost’ aj dynamiku naplnenia pojmu kazdodennost’ z pohl'adu etnologa,
ktory vnima kazdodennost’ ako stcast’ socialnej, duchovnej, materialnej aj
umeleckej kultiry spolo¢nosti: v minulosti v tradicnom prostredi rurdlnom, ako
aj v dneSnom urbannom v kontexte toho, v akej konotacii akceptujeme ,,oral
history v jej narativite*.

Kazdy z nas sa narodi do sveta kazdodennosti, zije v flom, aj umiera.
Prezivame stastné okamihy, ako aj tragické kolizie. Vzduch, ktory vdychujeme,
je vzduchom vsednosti, a vSedna je aj laska, radost’, ale aj nenavist’ a bolest’.
Kazdodennost je klietka reality show.

Ten, kto sa pozera, sme my sami. Pozerame sa na seba v zrkadle a pozerame
sa na nam podobnych ¢i trochu odlisnych, ale nasich stuputnikov v sivej obycaj-
nosti existencie. Mifame sa na ulici prezivania ¢asu (Profantova, 2007: 57).

Texty kazdodennosti su nekonecné, narusuje ich iba historia, ktora ich
transformuje. Je to diktat meniacej sa historickej situacie a vektor casu diktuje
nové pldny skimania tohto problému, t. j. jedine¢nost a neopakovatelnost
kultary, ktora sa realizuje v kazdodennych praktikach. Hl'adame sami seba
v chaose modifikacii kultury, novotvarov, meniacich sa ideoldgii, deformujuce;j
sa moralky a mravnosti, v chaose dneska. Neustale si kladieme otazku kto sme
a kam kracame. Vieme, Ze uz nie sme to, co sme boli pred par rokmi. Je to
prirodzeny poriadok sveta. Jednotu univerza kultury kazdodennosti neoznacuje
jeho substanciondlnost, ale celistvost’ sveta kazdodennosti je uréena objektiv-
nou podstatou hodndt a vyznamov, ktoré st zalozené na prejavoch a javoch
kazdodennosti.

Preto etnolog musi skiimat’ a definovat’:

- to, o zostava nezmenené pri vsetkych prebiehajucich zmenach, invariant

- to, na zaklade ¢oho st tieto zmeny spdsobené a mozné

- to, ¢o sa zmenam podrobuje

- to, ¢o su fermenty (faktory kvasenia), ktoré sposobujii nasledné zmeny.

Dévodov, pre¢o by mala etnologia venovat pozornost’ skiimaniu kazdo-
dennosti, je este vel'mi vela.

KaZdodennost’ je svet nezvratnej skuto¢nosti. On diktuje ¢loveku pravidla
hry. Formotvornymi faktormi kazdodennosti su: svet veci, hodnot, tovarov, ale
tiez modely spravania sa, formy myslenia, ktoré st charakteristické pre t alebo
int epochu. Kazdodennost’ ako bazalna realita dava vychodisko k pochopeniu,
resp. vysvetleniu ¢i interpretacii ,,Ja", ktora sa potom potvrdzuje, transformuje,
pripadne vyvracia — dementuje v inych zivotnych svetoch.
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V charakteristike kazdodennosti je potrebné brat’ do tvahy aj tri jej pozitivne
stranky:
a) je to z bezprostrednej a tesnej blizkosti videny prakticky obraz zivota
¢loveka vo svete,
b) je to aj emocionalne sfarbeny obraz myslenia, myslienok ¢loveka,
¢) je to zarovei aj funkcionadlny obraz myslenia.

Kazdodenny obraz zivota a kazdodenny obraz myslenia sa navzajom dopl-
nuji. Zaroven kazdodennost’ existuje ako protireciva jednota svojich statickych
a dynamickych casti.

a) statika kazdodennosti zabezpeCuje stabilné existovanie danej sféry

socialnej reality, jej sposobilost’ vydrzat’ otrasy,

b) dynamika kazdodennosti naproti tomu odpoveda na zmeny, ktoré vyzreli
ako vysledok vnutornych procesov, ale aj stimulaciou, resp. vplyvom zo
strany inych sfér.

Statika kazdodenného obrazu zivota je zvycajne Casopriestorové milieu,
ktoré clovek obyva, praktickd zivotna Cinnost, tradicie aj obycaje, normy
upravujuce socialny systém. Statika kazdodenného Zzivota predpoklada princip
empirického poznania sveta, ohodnotenie javov z pohladu ich konkrétneho
vyznamu.

Ako priklad vnutornej dynamiky kazdodennosti moéze sluzit' sviatkovanie,
sviatky, ktoré vystupuju zo vSedného zivota alebo napr. aj nové myslienky, ktoré
sa rodia v priebehu rieSenia praktickych ¢innosti a uloh. Vonkajsia dynamika je
akceptacia napr. vedeckych objavov, politickych zmien, vplyvov inych kultur.

Kazdodennost mé aj svoju socidlne podmienent stratifikaciu. V jednej
spolo¢nosti existuji ro6zne kazdodenné svety — kazdodennost’ elit alebo kazdo-
dennost’ mas. Svoju kazdodennost’ ma umelec aj robotnik, vedecky pracovnik
¢i prezident. Kazdodennosti jednotlivcov v ramci socialnych skupin su si
v istych aktivitach blizke a v ramci profesii ovela blizSie, a domnievam sa,
ze to plati aj pre generaciu ako celok. Moze sa traktovat’ ako zivot ,,masy*,
spodiny, marginalizovanych skupin v protiklade k elite alebo len k strednej
vrstve ako stikromny, izolovany zivot v opozicii k verejnému, profesionalnemu
atd’. Kazdodenny pohl'ad je nasmerovany na konkrétny svet, priestor uréeny
hranicami, ¢as merany pracou a oddychom. Kazda vec ma svoju meratelna
hodnotu, teda 0zitok, a to, ¢o ¢lovek vyznava, to ho priraduje k urcitej skupine.

Kazdodennost), to je model nevyhnutny ako antitéza k inému zivotu, k inému
svetu. (Profantova, 2007)

Dnes sa prinavracia hodnota kazdodennému, aj vSednému, ¢o v historii od-
jakziva predstavovalo zZivotny svet l'udi. Kazdodennost® straca priznak ,,nizsej
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reality®, niecoho dehonestovaného na nizsiu kvalitu, vystupuje ako hodnota
»sama osebe®. Moze byt’ v protiklade k neobycajnym udalostiam a sféram I'ud-
skej existencie — vtedy ju chapeme ako vSednost’, Sedivost’, jednotvarnost’.

My vSak hladame univerzalne ¢rty, obrazne povedané taki kazdodennost’
ako Strukturalny komponent l'udskej skiisenosti, ako proces, ako zivotné pole
posobnosti jednotlivca.

Kazdodennost' spaja a sprostredkuva prirodu a kulturu v ludskom Zivote.
Kazdodennost je osobitnou sférou reality, zalozenou na vzajomnom dopliovani
sa kazdodenného obrazu myslenia a kazdodenného obrazu zivota, ktory predpo-
klada Specificku priestorovo-casovu organizdaciu zodpovedajiiceho charakteru
reality. Tymto sa podmienuje osobitna racionalita kazdodennosti. Kazdodenny
obraz myslenia, jeho nasmerovanie na rieSenie praktickych tloh spdsobuje
vypracovanie organizacie zivota, ku ktorého zdkladnym charakteristikam sa
v prvom rade vztahuje na uspokojovanie jednotlivych zaujmov a potrieb.

Na analytickt interpretaciu kazdodennosti sa pouziva termin ,Struktury
kazdodennosti (F. Braudel). Vysvetlujem si ich takto:

a) spdsoby organizacie a sformovania priestoru l'udského zivota (archi-

tektara, pol'nohospodarstvo, organizacia interiéru, urbanizmus),

b) sposoby spravania a spolocenského styku (moralka, obrady, obycaje,
tradicie, aj novodobé ritualy, etiketa),

c) systém predmetného sveta (,,systém veci — J. Bodriar); dodavam, ze
vSetkych veci v kazdodennosti, s ktorymi sa stretivame a si pre nas
existen¢ne nevyhnutné, napr. jedlo, ale ako uvadza Bodriar aj moda
a reklama.

Dalej doplitam:

d) systém spiritudlneho a telesného sveta (mame na mysli konzumaciu ale-
bo produkciu umenia, televiziu, rozhlas, ale aj vol'ny ¢as, Sport, zal'uby, ¢i
napr. aj sexualnu kultaru (Profantova, 2007: 61).

Ked skimame kazdodennost' ako nejakt Struktaru alebo typ Struktiry,

spajame ju:

a) s objektmi dostupnymi vo vSednom, kazdodennom poznani s domi-
nujucimi predmetmi zaujmu v podobe domu ¢i bytu, rodiny, prace,
transportu,

b) so sociosemiotikou a formami zapisu socialnej informacie, ktoré sa javia
ako podmienka fungovania spolo¢nosti a kultary (napr. takymito forma-
mi socialneho priestoru by mohla byt usadlost’, resp. osidlenie (mesto),
byvanie (dom), priroda (les, zahrada), ustanovizne vzdelania (Skola),
spdsob zivota, priemysel, Sport atd’.),

¢) s kazdodennym praktickym poznanim, vyclenujucim kazdodennost’ ako
jeden zo spOsobov osvojenia si sveta alebo sposobov l'udskej aktivity.
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Urcenie $truktiry kazdodennosti v takom pripade predpoklada sthrn
univerzalnych vztahov v rozli¢énych produktoch kazdodennej aktivity.
Otazka kazdodennosti vo vedeckej polemike nie je, pochopitelne, uzatvorena.
Uviedla som niekol'’ko definicii, a je eSte vela tych, ktoré som neuviedla, resp.
nemam o nich potrebné informacie.

KaZdodennost’ nie je sformovany vedecky pojem, ale socidlny vzt'ah, ktory
eSte nenadobudol kategorialny status, a ktory stoji v protiklade s pojmami
existujucimi v socialnej vede.

N. L. Novikova uvadza, ze mnohi autori po A. Schiitzovi definuju kazdo-
dennost’ menovite ako ,,sféru 'udskej skisenosti, charakterizujucu sa osobitnou
formou vnimania a vysvetlenia — interpelacie sveta, a tiez osobnou ucast'ou vo
svete, ktora predstavuje sthrn viditelnych foriem, bezpochyby objektivnych
VO svojej existencii, priestore, ¢ase a socialnych uc¢inkoch a diani. Vsetky tieto
formy st socidlne organizované, nie iba svojim pdvodom vzajomného vplyvu
¢lovek — ¢lovek, ale aj povodom priestorovych struktir kazdodennosti ¢lovek —
kultara“ (Novikova 2004: 33).

Struktaru sociokulturneho priestoru kazdodennosti formujeme ako: — priestor
spdsobu zivota, predmetného sveta; — priestor reflexie kazdodennosti; a — priestor
prezivania.

Poukazem na to, Ze vSetky tri urovne predpokladaji v¢lenenie — ponorenie sa
do nich jednotlivcom, ktory sa nachadza v situécii postupného vyberu.

Svet kazdodenného zivota je nam dany ako realita, ako skusenost
predchodcov (predskusenost’), ako nam interpretovana skuto¢nost’, ako nasa
sktsenost’ a skusenost’ predchodcov vo forme ,,hotového poznania® — subor
istych typizacii skutoc¢nosti. Proces 'udského chapania sa neohranicuje sférou
osobného poznania, ale realizuje sa v ovel’a SirSej oblasti zivotného sveta, sveta
prirodzenej orientacie existencie inych ludi s ich vlastnym psychickym zivo-
tom, rovnako ako fyzickych veci prijimanych ako fundamentalny predpoklad.

Rusky autor V. G. Vinogradsky vo svojej praci Socidlna organizacia priestoru
(1998: 17) konstatuje: ,,Vd’aka pritomnosti spolo¢nej Struktary sveta, kazdodenné-
ho Zivota, osobna biografia ¢loveka vystupuje ako sibor typizovanych zivotnych
situdcii a schém skusenosti, kde ,,typické* je zrazenina historického, stuhnutého
v invariantoch a udrzujiceho sa pri vSetkych odchylkach ako podklad, ktory
urCuje perspektivu videnia novej skiisenosti.” V samozrejmosti kazdodenného
zivota sme to my, kto riadi a urCuje typizacie, ktoré s vysledkom vylucovace;j
¢innosti nasho rozumu. S to akési recepty kazdodenného Zivota, ktoré mozeme
sledovat’. Typizacie roznych socidlnych skupin nezodpovedaju jedna druhe;.
Koreniom rozdielov systému typizacii réznych socialnych skupin je biograficky
kontext historie. Kazdy clovek zije uprostred inych I'udi v jednom priestorovo-
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casovom poli. Tento intersubjektivny svet kultiry, ako svet kazdodenného zivota,
je svojou podstatou univerzom vyznamov, ktoré su interpretované kazdym z nas,
s imyslom dosiahnut’ svoj ,,hotovy — definitivny* ciel’.

Socialnost’ sa konstituuje ako vysledok komunikativnych aktov, v ktorych
Ja sa obracia na ,,druhého, priCom ho vnima ako osobnost’, ktora je obratena na
neho samotného a obidvaja su o tom uzrozumeni. Urovni organizacie socialne-
ho priestoru je vlastna rekurzivnost’, o sa prejavuje v priestorovych metaforach
myslenia i v normach a konani, ktoré¢ im zodpovedaju, a zaroven upravuji
fyzické okolie. Takymto spdsobom myslenie, socidalne konanie (Cinnosti)
a vytvorené okolie tvoria jediny systém, v ktorom vSetky elementy udrzuji
jednotu kulturneho kontextu a stavaju sa tym priestorom, v ktorom moze sub-
jekt existovat’. Okolie sa stava nositelom socialnych vyznamov, identifikaciou
aktualizujiicou sa v subjekte, ktory ho vnima, mé svoje Specifické prezivanie,
emocionalne stavy a urcité kazdodenné stratégie.

Socializacia a kultarna identifikdcia subjektu sa uskutocnuju v procese jeho
nepretrzitého ovplyviiovania prostredim. Pritom prostredie je ako cast’ socialne-
ho bytia vo¢i nemu postavené priestorovo a reprezentuje socio-kulturne normy
a hodnoty spolo¢nosti. Kultarny priestor kazdodennosti formuje ur€ité obrazy
spravania, vzajomnych vztahov I'udi medzi sebou, a aj so svetom. Takymto sp6-
sobom sa konstruuje predstava subjektu o kultirnom priestore, jeho Strukture
a vlastnom mieste subjektu v tejto Struktire. Subjekt sa zaclenuje do priestoru
kazdodennosti a osvojuje si ho na doreflexivnej, podvedome;j a telesnej urovni.
Materialne spita ulohu kultirneho systému, ktory zabezpe&uje v podmienkach
meniaceho sa sveta adekvatnost’ individualnej a socialnej reality.

Faktorom, ktory zabezpecuje efektivnost internalizacie priestorovych
fenoménov kultirnej reality je kompetentnost subjektu, ktort definujeme
ako adekvatne spravanie individua. V konkrétnej socialnej situacii je celkom
problematické pochopit’ jej sociokulturny kontext. Kultirna kompentencia
umoziuje ekologicky Struktirovat’ priestor zivotnej Cinnosti individua, t. j.
vytvarat/formovat’ prostredic. Dava do vzajomného vztahu prirodny zdroj
(prirodu — vonkajsiu realitu) a sociokultirne normy spolo¢enského prezivania
Pudi (socidlnu realitu), v ktorej jednotlivec existuje a preziva svoju kazdoden-
nost’ (Profantova, 2007: 64).

M. Petrusek uvadza, ze bolo rozumne navrhnuté rozliSenie medzi tzv. every-
day a anyday phenomena: zatial' ¢o kazdodenné javy su tie, ¢o sa nevyznacuju
nijakou vynimo¢nostou, si bezné, v§edné a banalne, opakujlice sa javy ,,anyday*
sice neprebichaju kazdodenne, ale mozno sa s nimi stretnit’ ,,v rAmci normalne
ocakavanych udalosti kazdodenného zivota®. Napr. denne nechodime k svojmu
obvodnému lekarovi, a ani nemame dovolenku, nejdeme na koncert, ale predsa
citime, ze aj toto patri ku kazdodennosti, Ze to patri k predvidatel'nému ramcu
zivotného cyklu a procesu (Petrusek, 1990: 91).
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Voci téze, podla ktorej ,,je kazdodennost’ zvrchovanou realitou” a inej
niet, mnohi namietaju, pretoze je hyperbolickd a nepravdiva. Jej pravdivost
sa v podstate zaklada iba na tom, ze iné ako kazdodenné Zivoty ani nezijeme,
a iny ako kazdodenny socialny svet z bezprostrednej skiisenosti nepozname.
Pochybnost’ o pravdivosti vyplyva z toho, ze do zna¢nej miery abstrahuje
z celého radu socidlnych faktorov, ktoré kazdodennost’ spoluvytvaraju, ale samy
nou nie su (dejiny, tradicie, vel'ka politika, institucie atd’.)

Stretli sa tak dva rozdielne pohl'ady na kazdodennost’: jeden, ktory prejavuje
tendenciu k nobilitacii, adoracii, glorifikacii kazdodennosti, a ten druhy, ktory
je voci kazdodennosti odmietavy, kriticky alebo aspon zdrzanlivy — nie, ze by
azda popieral jej bytie, ale preto, ze do svojho pohl'adu vklada nezanedbatel-
ny hodnotovy sid. Konflikt tychto pohl'adov nie je nahodny, pretoze odraza
vnutorni dvojznacnost’ kazdodennosti. Mali by sme si uvedomit’, ze sdm pojem
kazdodennosti predpoklada nickolko dalSich (a vobec nie jednoznacnych)
pojmov. Ako uvadza M. Petrusek, kazdodennost je ,,normalny Zivot oby¢ajného,
priemerného ¢loveka® (1990: 93), ktory sa riadi ,,zdravym rozumom® alebo
,beznym vedomim® €i ,,prirodzenym postojom* a vyjadruje sa ,,hovorovym
jazykom®. Co pojem, to problém rozhodne nie novy* (Ibidem). Isteze si mozeme
polozit’ otazku, ¢o je to normalny zivot a obycajny ¢lovek. K tomu Petrusek
uvadza niekol’ko ,,nevyéerpavajucich® charakteristik P. Fayerabenda, H. Brocha,
G. Flauberta, H. Berlioza, B. Russela, napr. ,,priemerny ¢lovek, ktorého zivot sa
odohrava medzi korytom a postel’'ou, nema nijakt ideologiu, a preto ho mozno
lahko ziskat' pre ideologiu nenavisti, ktord je rozhodne najjednoduchsia, ¢i uz
hlasa nendvist’ narodnu alebo triednu* (Z. P—napr. fasizmus, alebo komunizmus).

Ako konstatuji niektori autori, v kazdodennosti nejde predsa ani tak o prav-
du, ako o uzitocnost, nejde o poznavanie, ale o prax, nejde o interpretaciu sveta,
ale o manipuléaciou situaciami a v situaciach: dichotémia pravdy a nepravdy sa
otupuje v dichotomii vhodnosti ¢i nevhodnosti, pouzitelnosti ¢i nepouzitel'nosti,
uzitocnosti ¢i neuzitocnosti. Technokraticko-pragmatické uvazovanie je preto
také zrozumitelné, lebo je bytostne zakotvené v kazdodennosti, je s fou
spriaznené, je jej legitimnym dietatom. Ale rovnako kazdodennost ma svoje
vnutorné limity, ktoré nie je schopna transcendentovat, a aj pragmaticko-
technokratické myslenie je odkazané na kratkodychost svojich utilitarnych
rozhodnuti.

,,Rozbit’ okovy kazdodennosti“ —to je sI'ub kazdej velkej ideologie a kazdého
velkého hnutia“ (Petrusek, 1990: 97).

Moézem len suhlasit, Ze prave ono vSedné bytie s opakujucimi sa ¢innost’ami,
¢innost’ami prevazne rutinnymi, doverne znamymi, je vlastne bytie z vicsej Casti
vynutené potrebami, ktoré uspokojujeme alebo ich neuspokojenim sa trapime,
vynutené pomerne inym socidlnym ramcom, ktory si volime iba ciastocne
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a ktory chtiac-nechtiac musime reSpektovat, ak chceme normalne zit' (bez
konfliktov), vyzit’ a prezit. Normalny zivot je rekurentny a repetitivny, bytostne
reproduktivny, a preto aj vysostne predvidatelny: riadi sa fixnymi pravidlami,
a na kazdé vybocenie z normalu si musi vytvarat' nové pravidla alebo aspoii no-
vé vysvetlenia. V takom normalnom svete a takym normalnym zivotom zijeme
(Petrusek, 1990: 94). Samozrejme, pokial nenastane nejaky prevrat, nevypukne
vojna, nepride zemetrasenie ¢i ind zlomova dejinna udalost’, ktorda monoton-
nost’ narusi, no aj po takychto zmenach nasleduje kazdodennost’ kvalitativne
modifikovana.

Podl'a Petruska je normalny zivot, vSedny, kazdodenny, rutinny a predvi-
datelny vzdy implicitnou kritikou ,,velkych ideoldgii®, najmé v tej vyvojovej
faze, ked’ prechadzaju od ,,revoluéného rozmachu® k ,,beznému dennému po-
riadku® (napr. po Neznej revoltcii v roku 1989 — poz. Z. P.). V kazdodennosti
sa ukazuje napitie, ba Casto aj rozpor medzi ,,slovami a ¢inmi*, medzi ,,ideou
a realitou”, medzi ,,snom a skuto¢nost'ou”. Kazdodennost je zdrvujucim kritikom
falosného vedomia, pise M. Petrusek. Co znie sice odvazne, ale je to len
polopravda, ako konstatuje d’alej a zrejme ma na mysli aj obdobie socializmu,
ale aj transformacie, pretoze normalny zivot si vytvara svoje falosné vedomie,
svoje racionalizacie, svoje zdovodnenia aktov niekedy mravne pochybnych,
ale v danej konstelacii ,,vysoko normalnych®. Utvara sa akasi paraetika kaz-
dodennosti, ktora je nezriedka v rozpore s proklamovanymi kanonmi ,,velkej
moralky* (Petrusek 1990: 94).

Zistujeme, ze kazdodennost ma znecitlivujuce ucinky. Robi nas — prave
v dosledku svojej repetitivnej povahy — postupne otupenymi a imunnymi
voc¢i mnohym veciam, faktorom a udalostiam, ktoré v nas predtym vyvoldvali
frenetické nadSenie (napr. Prazska jar 1968) alebo bezmedznu zurivost’ (inva-
zia vojsk Varsavskej zmluvy do Ceskoslovenska v auguste 1968 a néisledna
normalizacia, ktora 'udi doviedla na dlhy ¢as k Gplnej apatii). Zvykli sme si na
mnohé, o com sme predpokladali, ze si zvyknut’ nikdy nemoézeme, v minulosti
i v stcasnosti. M. Petrusek piSe, Ze v tom je psychoterapeuticka sila kazdoden-
nosti, sucasne aj nebezpecenstvo mravnej a estetickej anestézy a historickej
amnézie (Ibidem).

Tento jav je l'ahko zneuzitelny napriklad v politickej moci.

Chapanie pojmu kazdodennost’ nie je vzdy jednoznacné. Kazdodennost
mdze byt vnimana ako denna rutina v zmysle pracovnej zaangazovanosti alebo
aj privatny, sikromny zivot po praci. Prevazna vacsina autorov venuje v tejto
suvislosti pozornost’ strednym a nizS§im vrstvdm obyvatel'stva, ,,obyCajnym
l'udom®. V mojom chapani kazdodennosti sa priklanam k SirSiemu ponimaniu
tohto pojmu —t. z. kazdodennt rutinu verejny (pracovny, spolkovy institucional-
ny a pod.) zivot, ako aj privatny (rodinny a osobny Zivot). Zarad'ujem sem aj
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problematiku byvania, stravy, odevu, rodinny zivot, individualny aj spolocensky
zivot, ale aj pravidelné sviatky, rodinné aj kalendarne obycaje, nabozensky zivot,
¢o su vSetko predmety vyskumu etnoldgie. Duchovni, socidlnu, materidlnu
aj umeleckt kulturu. Pod tento pojem tiez radim kazdodenné problémy a ich
rieSenie, tie, s ktorymi je jednotlivec konfrontovany — jeho socialnu prax, Zivotny
svet, ako aj ,,0s0bné* dejiny.

Existuje tu vSak nebezpecfenstvo, ze pouzitie autobiografickych vypovedi,
ustnych alebo pisanych, méze podporit’ iliziu minulej kazdodennosti, v ktorej
je opomenuty dobovy politicky diskurz a neviditelné tlaky ekonomickych
a strukturalnych zmien. Tie ¢asto nebyvaji explicitne formulované, ale material
ich implicitne obsahuje. Preto je dolezité riesit’ otdzky kazdodennosti v $irSom
kontexte. Makrorovina a mikrorovina, teda Velké aj Malé dejiny — dejiny
kazdodennosti aj dejiny politické, hospodarske atd’., s navzajom prepojené
a ovplyviujuce sa (Veselska, 2007: 52).

Socialisticka kaZdodennost’

Kazdodennost' v epoche socializmu maé vsetky teoretické atributy a vy-
chodiska, ktoré uvadzam vyssie. Vsetko plati! Je vsak odlisnd od kazdoden-
nosti predchadzajiiceho rezimu, ako aj od kazdodennosti postsocialistickej,
transformacnej a dnesnej. Zmenilo sa vel'mi vela veci, ktoré vyplynuli prave zo
zmeny politického zriadenia a ideologického diktatu.

O Kazdodennosti ako objekte sociologického skumania zacala pisat’
a uvazovat’ eSte v Case socializmu Dilbar Alijevova, ktord uvadza: ,,...Coraz
CastejSie apelovanie na kazdodenny zivot a bezny, zdravy rozum obyc¢ajného
cloveka je v intenciach toho realistického myslenia, ktoré zavladlo v nasej
spolo¢nosti v poslednom obdobi, osobitne po XXVII. zjazde KSS. Zodpoveda
teda potrebam hlbsicho a vSestrannejSicho spoznavania dnesnej socialnej rea-
lity, ktorému ma napomahat’ nasa spolo¢enska veda. Tato vSak eSte znacne za-
ostava za politickou praxou. Medzitym, ¢o vysoka politika pomaly rehabilitu-
je ,kazdodenny zivot* ako uctyhodnu socialnu realiu, spolocenska veda, zial,
zachovava voCi nemu eSte ostrazity a vyckavajuci postoj. V pozadi tohto
postoja je neochota vzdat' sa vzitych schém doterajsSicho scholastizujiceho
a dogmatického pristupu k skuto¢nosti a obratit’ sa ,,tvarou v tvar rozmanitosti
samotného zivota“, ako k tomu vyzyva spolo¢enskych vedcov komunisticka
strana® (Alijevova, 1987: 393).

Dalej uvadza: ,,Spologenska prax doslova Ziada dne§na vedu, aby ju vytrhla
7o zajatia abstraktnych a globalizujucich schém a viac prihliadala ku konkrét-
nemu ¢loveku s jeho individualizovanymi potrebami, zdujmami, ciel'mi, hod-
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notami. Zaujem o kazdého clena spolocnosti sa stava doslova imperativom
praktickej politiky. Tym zakonitejSie sa ma stat’ zasadou spoloc¢enskovedného
vyskumu, ktorého centrom by mal byt’ ¢lovek uz nie ako filozoficka abstrakcia
alebo priemerna Statistickd jednotka, ale ako realna, konkrétne uréena bytost’,
ktora sa formuje a pohybuje nie vo vzduchoprazdne, ale v presne vytyéenom
prostredi. Uz z tohto hl'adiska kategoéria ,.kazdodenného zivota®“ ako najpri-
rodzenejSicho zivotného priestoru, v ktorom sa odohravaju zakladné zivotné
prejavy a aktivity Cloveka, mala by sa stat’ predmetom sustredeného inter-
disciplinarneho vyskumu, pri ktorom svoje rozhodné slovo by mala povedat
nakoniec i marxisticka sociologia“ (Alijevova 1987: 394). Pise tiez, ze kaz-
dodennost’ prestava byt rydzo ,,privatnou’ sférou zivota individui, do ktorej sa
nema Co starat’ ,,velka® veda, ale stdva sa suborom faktorov a situdcii, ktoré
maju celospolocensky dopad. D. Alijevova tiez konStatuje, ze po etnografii
a psycholingvistike je na rade socioldgia, a to marxistickd, pretoze zdpadna
sociologia sa fenoménu kazdodennost’ venuje uz dlhii dobu, a je potrebné
rozmotat’ splet’ najnevyhnutnejSich Tudskych tkonov, udalosti, podmienok
a vztahov, ktoré prebichaju v urCitom casovom slede a vo vymedzenom
priestore. Socioldgia sa musi venovat' zakladnym Zzivotnym — pracovnym aj
mimopracovnym aktivitdm, rodinnému zivotu, trdéveniu vol'ného ¢asu, byvaniu,
vybaveniu domacnosti, starostlivosti o deti, zaujmovej ¢innosti, stravovaniu,
obliekaniu, kultGrnemu vyzitiu, ale napr. aj sviatkom, ktoré s stcastou tak
tradi¢nej Pudovej kultury ako i socialistického sviatkovania, ¢o je tiez prvkom
obycajovej kultary, aj ked nie kazdodennej, ale pravidelnej a ocakavane;.
Suvisi to s opakovanim — repeticiou, ktora je sucast'ou a atribtitom kazdodennej
kultary, resp. kultiry bezného, hoc aj sviato¢ného pravidelne sa opakujiceho
o¢akavaného diia, ako napr. kazdoro¢né narodeniny, meniny, MDZ, ale aj pra-
videlné schodze KSS, plenarne zasadnutia, zjazdy a pod., kedy ide o osobitnt
socialnu totalitu, ktora sa vyznacuje svojou vlastnou skladbou a niektorymi
typickymi procesmi.

Uz v 80. rokoch 20. storocia sa slovenski sociologovia pokusali o teoretické
definicie kazdodennosti, ktoré absentovali, a tak si vypomahali, ¢o je podobné
i v sucasnosti, s Ciastocne paralelnymi, resp. v niektorych kategériach sa
prelinajiicimi definiciami s terminmi Zivotny Styl, spdsob Zzivota, kazdodenny
svet (,,Alltagswelt™), ,,Lebenswelt™, alebo rusky ,,byt , pol'skd ,,codzennosc*,
¢i,, Everydaylife®.

Pojem Zivotny spésob (spdsob Zivota) je povazovany za vSeobecnejSi po-
jem, ako je pojem zivotny styl. Napr. podla ¢eskej sociologi¢ky J. Duftkovej
je zivotny spdsob ,,systém vyznamnych ¢innosti a vztahov, zivotnych preja-
vov a zvyklosti typickych, charakteristickych pre urcity subjekt (jednotlivca
¢i skupinu, eventualne aj spolocenstvo, ¢i spolo¢nost’ ¢oby konkrétneho nosi-
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tel’a zivotného sposobu (Duffkova, 2005: 80, cit. podl'a Kubatova, 2010: 13).

Pojem zivotny styl je konkrétnejsi. J. Duffkova rozliSuje zivotny $tyl jed-
notlivca a Zivotny $tyl skupiny. ,,Zivotnym §tylom jednotlivca je mozné chapat’
v znac¢nej miere konzistentny zivotny spdsob jednotlivca, ktorého jednotlivé
Casti su si navzajom zodpovedajice, sii vo vzajomnom vztahu, vychadzaju
z jednotného zakladu, maja spolo¢né jadro, resp. jednotiacu liniu, t. j. jednotny
»Styl“, ktory sa ako Cervena nit’ prelina vSetkymi podstatnymi ¢innostami,
vztahmi, zvyklostami a pod. nositelov zivotného $tylu.“ (Duftkova, 2005: 81,
cit. podl'a Kubatova, 2010: 13).

Zivotny $tyl skupiny potom predstavuje do uritej miery vyabstrahované,
typické spolo¢né rysy zivotného sposobu, resp. jeho hlavnych, uréujicich
momentov, ktoré st priznaéné pre prevaznu vacSinu Clenov nejakej skupiny
(Castejsie ide o vécsie ¢i mensie skupiny, ktorych ¢lenovia sa navzajom zviacsa
nepoznaju, ale maji nieCo spolocné, ¢o je dolezité pre vytvaranie zivotné¢ho
spdsobu (Stylu — napr. profesijné skupiny alebo vSeobecnejsie skupiny, ktoré sa
vytvaraju v stvislosti s povolanim, napr. zivotny $tyl lekarov, profesionalnych
$portovcov, vysokoskolskych studentov a pod.).

Domnievam sa, ze by sme mohli uvazovat’ aj o zivotnom §tyle, sposobe Zivo-
ta generdcii, ktoré¢ obdobie socializmu zazili, resp. v iom zili. Boli to naprik-
lad i moji stari rodi¢ia — ti zazili niekol’ko rezimov a neskort starobu a smrt
v socializme, hoci reliktovo. Taktiez rodi¢ia — v plnej miere, bola to generacia
budovatel'ov, nasa generacia, ktori sme sa do socializmu narodili, ale zazili sme
aj politicky prevrat v roku 1989 a mame sktsenosti s transformaciou az podnes,
a napokon generacia naSich deti, ktoré zazili socializmus tiez reliktovo, este
v Case navstevovania zakladnej Skoly, no nepamétaju si toho vel'a (absolvovali
vSak aj materské skdlky, druziny, a aj pionierske tdbory a pamétaju si, co sme
jedavali, a ako skromne, ale zato kreativne sme sa oblickali, aby sme i§li s mo-
dou, ako sme spolu travievali vol'ny ¢as v prirode chaluparéenim, a aj dovolenky
raz za niekol'’ko rokov pri mori v Juhoslavii, kde sme v kempingu jedli zavarané
maso, konzervy a spali v stane s plynovou bombou atd’.). Toto vSetko spada pod
taxon ,,socialisticky spdsob zivota“ — kazdodennost’ v ¢ase socializmu.

Od roku 1987 D. Alijevova dopracovala koncept kazdodennosti, ale uz
v marxisticky pretlmocCenej predstave o ,kazdodennom Zivote* a postavila
zaklad vnimania tohto fenoménu v slovenskej sociologii, ktory samozrejme
mdze a mohla akceptovat’ aj etnoldgia. O kazdodennom zivote hovori ako
o povrchovej vrstve socialnej reality, v ktorej sa hromadia rozmanité prejavy
jej ustredného jadra, ma v sebe najviac predpokladov stat’ sa vychodiskovym
bodom pre krystalizaciu sociologického konceptu tejto tazko identifikova-
telnej socialnej realie. Aby sa takyto koncept dobudoval, treba zdoraznit', Ze
tvori celistvii a suvisli vrstvu socialneho zivota jednotlivcov, ktora doslova
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prerezava vsetky jeho sféry dotykajuc sa skoro vSetkych jeho stranok, vratane
prace, vychovy, vzdelavania, verejnej aktivity, rodinného zivota, sikromia a pod.

V tomto urCeni kazdodennosti D. Alijevova tiez zohl'adnila tie prvky ra-
cionalneho pristupu k tejto kategorii, ktoré nasla v pristupoch uz existujucich.
Riadila sa pritom potrebou zdoraznit’ totalitu a Specifickost' ,kazdodennosti*
bez toho, aby sa napokon zmenila na osobitnu, izolovanu socialnu sféru. Aby
sa predislo tejto chybe, zdoraznila autorka bytostn prierezovost’ kazdodenného
zivota, ktord je dana jeho osobitnymi Casovymi charakteristikami. Hlavanym
faktorom, vd’aka ktorému sa ,.kazdodennost™ vobec konstituuje do Specifickej
totality, sa stava zvlastna modalita socidlneho casu odvodena od prirodnych
biorytmov, ktorda umoziuje subjektivne vnimanie okolitého zivota ,den co
den*. Téato Casova matrica ramcuje ,.kazdodennost™ tak, Ze zjednocuje podla
chronologického kl'ica (o tom som uz zmienila vyssie) zivotné udalosti, ktoré
na prvy pohlad medzi sebou nesuvisia z priestorového, funkéného alebo
vyznamového hl'adiska. Takto vznikd moznost’ zoskupit’ pozdiz zvolenej ¢aso-
vej dimenzie réznorodé fenomény jednotlivych 'udskych zivotov, aby sa nam
napokon vytvoril stvisly tok udalosti, v ramci ktorého vznika zliatina z prvkov
pochadzajucich z pomerne separovanych a vyhradenych oblasti socidlneho
zivota. Kazdy z nich si nachadza primerané miesto a ulohu pod ,, strechou*
kazdodenného zivota®. ,Kazdodennost* teda nielenze neoddeluje od seba
jednotlivé sféry socialneho zivota, ale naopak, svojrazne ich integruje. V tejto
skutoénosti mozno spociva jej Specificka funkcia v kontexte spolo¢enského
cyklu, ¢o vsak nie je dovod, aby sa sama vyhranila ako jeho osobita sféra,
posobiaca oddelene od ostatnych. Vystupuje v jeho kontexte ako relativne uspo-
riadany, integrovany celok, vyznamne pdsobiaci na konstituovanie l'udského
sveta v jeho individudlnom a svetodejinnom meradle. Alijevova dalej este
dodava, zZe ,,v urCitom zmysle by sa dalo povedat, Ze , kazdodennost™ vacsmi
vplyva na formovanie osobnosti toho-ktorého ¢loveka nez institicie a hodnoty
globalnej spolo¢nosti, v ktorej zije* (Alijevova, 1987: 404). Domnievam sa, Ze
prave cez kazdodenné aktivity sa inStitucie, a aj hodnoty infiltrovali do sveta
kazdodennosti. A prave takymto spdsobom boli masy v socialistickom zriadeni
manipulované zhora, ideologiou jednej strany a preferovanymi nadoktrinova-
nymi hodnotami, ktoré vsak nie vzdy boli osvojené a praktizované.

Je potrebné si uvedomit, ze kazda artikulovana minulost’ predstavuje iba
jednu z roznych verzii toho, ¢o sa ,,skutoéne* udialo, bez hodnotovych konotacii
a ndroku na vSeobecnu platnost’ ¢i pravdivost. Tak ako my, etnologovia, vidime
v rdznych odlisnych kultirach rozne ,,verzie sveta“, adekvatne artikulacii zi-
votného Stylu, je mozné v rdéznych nativnych interpretdciach minulého vidiet’
rozne verzie dejinnosti. Tie samozrejme nie su l'ubovol'né, maju intersubjektiv-
ny charakter a skryvaji Specifickii vnutorni logiku, o odkrytie ktorej by sa
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etnolégovia mali usilovat’, a je zrejmé, Ze obrazy ,,toho, ¢o sa udialo* vykazuju
Casto diverznu povahu. Ambivalentné narabanie s minulostou nas odkazuje na
poznatok, ze spolocenska realita nie je konStruovana a akceptovana vsetkymi
¢lenmi urcitého spolocenstva jednotne. Ako pise P. Lozoviuk: ,,Z etického
hl'adiska mozno realny socializmus povazovat’ za spolo¢ensky systém, v ktorom
»socialisticka ideologia presiakla do vSetkych oblasti spolocenského zivota“,
teda za ,.etablovany socializmus®, ktory — na rozdiel od socializmu ako ¢istej
idealistickej doktriny — mal bezprostredny vztah ku kazdodennosti. Mal taktiez
aSpiracie sformovat’ ,,nového socialistického ¢loveka* (www.antropologie.zcu.
cz —Antropoweb).

Uvedomujem si, ze socializmus bol iny v 50. rokoch — v ¢ase ,,stalinizmu®,
iny v Case tzv. Prazskej jari, ina kazdodennost’ nastala v auguste 1968 invaziou
vojsk Varsavskej zmluvy, a dlhodobou okupaciou nasledovala ina kvalita zivota
v obdobi tzv. normalizacie, iny charakter slobodnejSieho ,,dychania® a nadeje
priniesla perestrojka. Vsetky politické varianty totalitného rezimu mali svoje
¢asovo vymedzené etapy, narodné varianty socializmu vo vychodnej a strednej
Eurdpe, s rozli¢nou mierou ,,totalitarizmu®. Som si vedoma toho, aky toto vsetko
malo vplyv na kazdodennost,, ktora mala tiez isté modifikacie a kvalitativne
rozdiely v spominanych obdobiach. M. Pullman (2008): hovori o vytvoreni
skupin l'udi: 1) hrdinski bojovnici proti ,,rezimu®, 2) obete vystavené represii
(tzv. Seda zona) a 3) oportunisti (pomahaci a patoliza¢i rezimu).

Rezim pritom nepredstavoval iba subor instittcii, ktoré podliehali Statnemu
a stranickemu aparatu, ale sa spravidla staval komunika¢nym subjektom dejin —
mal vplyv (,,rezim* sledoval, vykonaval tlak atd’.), tiez svoje zaujmy (,,rezim*
chcel obmedzovat’, brzdit, potierat’ atd’.) a dokonca mal aj Specifickt psycho-
logiu (,,rezim* si bol vedomy, Ze niektoré aktivity mu boli neprijemné alebo
bol nimi dokonca zaskoceny atd’.). Do podobnych narativnych suvislosti bolo
zaradené aj slovo ,moc” — moc mohla ziskat' nadvladu, prejavovat ochotu
k ustupkom alebo byt bezradna a podobne (Pullmann, 2008: 705).

Hlavnym znakom totalitného systému je netmerny a abnormalny tlak
na jednotlivca, skupinu a spolocnost’ v snahe vybudovat a udrzat' si moc.
Z hladiska socidlno-psychologickych mechanizmov je hlavnou zasadou
budovanie moci, strach, najroznejSie formy tyranie alebo snaha vyvolat’
osobnt lojalitu, poslusnost’, pripadne predstierant alebo skutoént servilnost
a konformitu. Tak sa potvrdzuje téza, Ze praktikovany komunizmus v jeho
socialistickej forme nie je v praxi vyrazom ideologie, ale zmenou charakteru
jednotlivca a charakteru kultiry spolo¢nosti. Strach bol v dejinach, a aj stale
je, dolezitym nastrojom na ovladanie druhych. Strach je charakteristickou ¢rtou
politiky a spolo¢nosti komunistického totalitného rezimu v CSSR po roku 1948.
Etnologicka N. Veselska upozornuje, ze v publikovanej literatire chyba prave
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mikrorovina — pohl'ad na prezivanie jednotlivcov, pohl'ad na to, ako sa strach
prejavoval v kazdodennej socidlnej interakcii na mikrotirovni bezného zivota,
ako formoval, ovplyviioval a deformoval konanie, spravanie, a aj myslenie l'udi.
Tento jav sa jej podarilo zdokumentovat’ na skupine politickych véznov. Vsetci
bez rozdielu podliehali strachu. Pritomna v spolo¢nosti bola opozicia ,,my*
a ,,oni, ale aj ,,my* sa bali, a bali sa aj ,,oni*, lebo triedny nepriatel’ nebol jasny,
nemal tvar. Podoba nepriatel'a spolo¢nosti a propagandou vykresleny charakter
sa menili podla potreby a aktualnych poziadaviek moci. Bol zahmleny v zbierke
ideologickych fraz, a mohol to byt ktokol'vek. Nielen vonkajsi kapitalisti, USA,
Vatikan, ¢i NATO, ale boli to vsetci, ktori stali v opozicii k rezimu, reakéné
zivly, sionisti, burZoazni nacionalisti, naboZensky zamerani 'udia, cirkev, byvali
kulaci, zivnostnici, ale aj samotni komunisticki funkcionari. Na z(¢tovanie
s vnutornymi nepriate'mi sluzili politické perzekucie, procesy, Cistky, previer-
ky, ktoré v spolo¢nosti vytvarali a udrziavali atmosféru strachu. Zastrasovanie
a rozne formy strachu boli implicitnou alebo explicitnou formou imanentne
pritomné v dobovej propagande prezentovanej a podstvanej Sirokej verejnosti —
v tlaci, filme, rozhlase, ale tiez v rozsudkoch politickych vaziiov komunistického
rezimu, ktoré st ukazkou a predstavenim dobovej propagandistickej termino-
logie, rétoriky a notoriety. J. Werich svojho ¢asu povedal: ,,Mali sa vo vSeo-
becnosti boja velkych, ale ti najvacsi sa najviac boja malych (Veselska, 2007:
251, 254).

Strach bol vsadepritomny, v kazdom detaile kazdodennosti. Boli to auto-
matické obavy pri kontakte s uradmi, u lekara, pri otvarani neznameho listu, pri
stretnuti so susedom, pri kontrole dopravnym policajtom, pri legalnom prechode
cez hranice do susedného povoleného Statu (a to nehovorime o Juhosléavii, ¢i
zapadnych krajinach), pri schodzi zavodnej skupiny KSS, ale aj pri cakani na
méso, ked’ prisiel tovar, ¢i sa vobec ujde, rovnako aj pri vychove deti a predstave
o ich buducnosti. Uzkost, bazefi, neistota, obavy, s tym sa museli vyrovnavat
ob¢ania CSSR. Ludia sa stiahli do rodin, uzkych kruhov najblizsich priate-
lov, a tenziu z kazdodennych tlakov kompenzovali na chatach, chalupach,
vo vol'nom Case budovanim, stavanim, rekonsStruovanim, zahradkarCenim c¢i
$portom. Janusovska tvar obcana bola jednou stranou obratena k oficidlnej so-
cialnej komunikacii a prezentovaniu nazorov, ktoré boli oc¢akavané a politicky
akceptovatelné, a ta druha sa prezentovala v sikromi, medzi najbliz§imi, sku-
tonymi nazormi na politicky rezim a spolo¢ensku situaciu a oficialne bola
neakceptovatelna. Clovek si vytvoril uréité intuitivne pravidla spravania, aby
bol akceptovany a socidlne uspel. Fungovali nepisané pravidla spravania sa ku
kolegom — &lenom KSS aj neélenom (potencialnym spolupracovnikom StB),
ako sa spravat’ k susedom, ako nevzbudit' zavist, ako sa vyhnit' vyjadreniu
pravdy, nepovedat’ svoj skuto¢ny nazor a radSej vychadzat’ so vsetkymi dobre.
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Davat’ si pozor, ¢o poviem a predbezne radsej vyvolavat’ sucit, lebo ten utuzuje
fiktivne priatel'stvo, ku komu byt servilny, koho sa bat, co reSpektovat’, aké
hodnoty a spravanie predstierat’. ,,Pravidla spolo¢nych dovoleniek s neznamymi
Pud’mi. Pravidla oslav, literatury, novin, tiradov, medzil'udského stretavania sa
na verejnosti, pripustného spravania knazov, povolena viera, obchod a plan,
priemysel, armada, strana®“ ( Kabat, 2011: 16). V podstate pravidla autocenziiry.
Tie sa stali asom zautomatizovanymi stereotypmi spravania sa. Takyto sys-
tém pravidiel a hodnot sa staval logicky aj eticky zmétenym az zvratenym. Boli
to pravidla intuitivne, nejasné, ale manifestovala sa oddanost’ a subjektivne
vyjadrovanie lojality k rezimu. Najvys$im nepisanym pravidlom bolo: byt
poslusny!

Kedze ¢lovek nevedel, kedy a kde na neho c¢iha ,,zrada“, podlichal per-
manentnému stresu, Casto panike, a branil sa rozliénymi mechanizmami.
Vytesiioval, racionalizoval alebo bagatelizoval priciny strachu a realitu. Chaos,
neistota, mikrotraumy narobili vel'mi vela Skodlivého v psychike socialistic-
kych generacii. Bola to nielen inava a vycerpanie z permanentného stresu,
zaldoéné vredy, vysoky krvny tlak, depresie, ale nastapil aj utlm, apatia,
l'ahostajnost’, znecitlivenie, strata v orientacii, ¢o je dobré a o nespravne,
zmanipulovana hierarchia hodnét, faloSny, vnlteny obraz sveta a vnucovany
svetonazor. Toto vSetko atakovalo socialistického ¢loveka zo vsetkych stran
a kontinualne, bez prestavky.

Kde potom zostal zdravy rozum, a ¢o mézeme povazovat za skutocnu realitu
a za pravdu v autobiografiach nasich respondentov?

Proti tzv. totalnemu utlaku zo strany ,,rezimu® stali ,,ostrovéeky slobody*,
proti klamstvu pravda, proti pretvarke na verejnosti stala iprimnost’ v sukromi,
proti korupcii moralka atd’. V takto chapanom binarnom vyklade sa predpoklada,
ze démonizovany ,,socializmus® (teda ,,totalita*) bol vo svojej podstate nemoralny
a odsudeniahodny. A tiez, ze ho tak l'udia v tej dobe aj vnimali.

Ako vsak ukazuju pocetné vyskumy a nazory vedcov (Pullmann, 2011;
Kalinova, 2007 a ini), nielen etnologické, nebolo to tak bezvyhradne! Rezim bol
vykresleny ako démon — teda prichadzal odniekadial’ zvonku (ZSSR — Moskva)
a stelesnoval vSetko neblahé, ¢o sa medzi l'ud'mi kedy mohlo vyskytnat’ — priCom
nikto z nich za to nebral zodpovednost’ a vSetka vina padala len na myticky
»komunisticky rezim*. Na pozadi temnych vyjavov o strachu a vSadepritomnej
kontrole ziarili ako hviezdy ,,trh* a ,,demokracia“ — ako jediné spravne hodnoty.
Takejto Sablone o ,totalnom utlaku®“ odporuje velké mnozstvo pramenov.
Hlavne dejiny vSedného diia dokumentujt, Zze l'udia pred rokom 1989 nezili
vyprazdnené zivoty v tieni vSemocného ,,rezimu®, ale ze sa aj vdcSina o tento
rezim napriklad vobec nezaujimala a rozvijali vo svojich kazdodennych zivo-
toch pre nich ovel'a ddlezitejSie hodnoty, ako napr. proklamovany internacio-
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nalizmus ¢i kolektivizmus, hodnotu lasky, intimity, nezistnej pomoci, rodinnej
pohody, priatel’stva, vzdelania prace ¢i kreativity. Ako piSe M. Pullmann (2011:
16), pokial’ na ,,rezim* a jeho obmedzenia narazili — v intrigach a mocenskych
tlakoch na pracovisku, v $kole ¢i ulicnom vybore, nemoznosti obliekat’ sa ako sa
im pacilo, nutnosti s tazkost'ami zhanat’ nedostatkovy tovar a doslova ,,Zobrat™
a prosit’ o ¢okol'vek nedostupné (v situaciach — zly kadrovy posudok, nevhodny
povod a nasledné neprijatie dietata na vysoku Skolu, nepridelenie cestovnej
dolozky a devizového prisl'ubu do zapadnej krajiny a mnohych inych veci, ktoré
ideologicky obmedzovali kazdodenny Zivot obycajného obcana), posudzovali
tieto situacie podl'a vlastnych imanentnych presved¢eni. Konfliktné, problémové
situacie obycajny ¢lovek posudzoval podla svojej hierarchie hodnoét, ktoré
zil, a o ktoré sa usiloval vo svojom oby¢ajnom, malom, ,normalnom* Zzivote
naplnenom tak strastami a starostami, ako aj vSednodennymi radostami. Aj
s malymi podvodmi a ekvilibristickymi vykonmi ako obist’ to, ¢o sa nezhodovalo
s ich myslenim, citenim a skutonym svetondzorom a hodnotami, ked’ chceli
dosiahnut’ to, ¢o povazovali za dolezité, a takto podla ,svojich“ hodndt
posudzovali aj stav ,socializmu“. A prave v biografickych rozpravaniach
mdzeme sledovat” zivotné sekvencie o socialistickej kazdodennosti, ako aj
,,od¢itat™ vyznavané hodnoty jednotlivcov.

Stadium a rekonstrukcie socialistickej kazdodennosti maju mnoho uskali,
ale medzi najhlavnejsie patri, ze 1.) dnes ide v Eurdpe uz iba o jeho rekonstruk-
ciu a mozeme ho popisovat’ iba z ex — post perspektivy, ked’ze uz neexistuje.
2.) Ze spdsob prerozpravania minulosti je vzdy ovplyviiovany aktualnym uhlom
pohladu, teda siCasnym pohl'adom na minulost’ —t. j. prezentizmus, a to ovplyv-
fluje nielen tzv. spomienkovy optimizmus a nostalgia, ktor nemecki historici
premenovali na ostalgia (nostalgia vychodu, NDR), ale aj vek respondetov, teda
generacna prislusnost’, uz spominand selektivita, sucentrizmus. 3.) Ako tsilie
zamerat’ pozornost’ na seba a svoju perspektivu videnia sveta, a ako aj tzv. ticho
v autobiografickych rozpravaniach (Kusa, 1996: 38 — 48).

Selektivita sa a prejavuje v rozpravaniach a pisanych autobiografiach pra-
ve vynechavanim osobnych zazitkov ako ,.historicky nepodstatnych®. Napriek
mdjmu zdoraznovaniu osobnych zazitkov a prezivaniu historickych udalosti,
aj kazdodenného zivota, nie v rovnakej miere respondenti napisali svoje
autobiografie v tomto zmysle. Ako kladie otazku Z. Kusa (1995: 17): ,,Ako
osobna je historia a do akej miery je historicky sukromny Zivot? Co je verejné
z osobnej sktisenosti, a preto hodné spominania a skiimania?*

Pre etnoléga kazdodennosti st vsetko relevantné informacie. S tymto suvisi
uz vysSie spominany Pollyanin princip selekcie pamiti, kedy ide o potlacenie
negativnych spomienok na zazitky, ktoré rozpravac¢om pribehu sposobili straty,
chctich vymazat zo svojho zivota a ¢asto takymto spésobom bojujii o zachovanie
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svojej sebaticty a identity. Vyznamnou okolnostou je aj to, na aky tcel mé
autobiografia sluzit’, a komu je uréena (Tappan, 1989: 304, cit. podl'a Kusa, 1995:
19). Dobra a presved¢iva autobiografia nemoze obsahovat’ informacie o konani,
ktoré su v rozpore s findlnym obrazom ,,seba®, a ktoré znizuju vierohodnost’
cesty k nemu. Presvedc¢ivy a doveryhodny pribeh by mal obsahovat’ nasledujuce
zlozky: a) musi sa v niom dat’ rozpoznat’ ciel’, ku ktorému pribeh smeruje, b)
udalosti, o ktorych sa rozprava, musia byt vybrané tak, aby sa ciel'ovy stav javil
ako viac-menej pravdepodobny. Presvedcivy zivotny pribeh musi byt stcasne
aj pribehom charakterov. Prave spolahlivost’ charakterov aktérov pribehu, t. j.
ustalenost’ a predvidatel'nost’ konania postav pribehu, sa povazuje za kl'icova
podmienku jeho presvedCivosti a prijatelnosti. Toto vsetko je vSak velmi
delikatna a velmi tazko overitel'na, resp. verifikovate'na charakteristika ako
pribehu, tak aj respondenta, ktory svoj pribeh prezentuje. Je to ,.kamei urazu*
akejkol'vek autobiografie, pretoze je subjektivna, pokial’ ide o informacie
o sebe samom. Nikto verejne nepriznd, ze sa nespraval ,,charakterne®. Pokial
su popisované vseobecné fakty z kazdodennosti, je ju mozné do istej miery
rekonstruovat’, ale zaroven si urobit’ obraz charakteru respondenta (avsak iba
podla vlastnych kritérii). Co je opét’ velmi zlozité pri interpretacii a publiko-
vani naSich poznatkov, ktoré¢ takisto mézu mat’ charakter subjektivneho hod-
notenia a my by sme sa tomu radi vyhli. Preto je potrebné vSetky informacie
overovat a verifikovat’ z viacerych pramenov.

V hre je aj spominany spomienkovy optimizmus, nostalgia a idealizacia
minulosti. Clovek velmi rad zabuda na negativne, traumatizujuce zazitky vo
svojom Zivote, v minulosti. Casto racionalizuje, ospravedlituje alebo jednoducho
vytesiiuje svoje ,,nelichotivé® ¢iny a spravanie zo svojej paméti. V celkovo pro-
porcionalnom rozlozeni tém a udalosti zahrnutych do autobiografie boli tazké
témy kompenzované prijemnejSimi spomienkami, ktoré v toku a dramatur-
gii rozpravania posobia odl'ahene. V napisanej autobiografii nepostrehneme
tak Casto tzv. ,ticho®, ale v otvorenom narativnom interview je to cCasté.
V pisanom pribehu sa autor jednoducho vyhyba spominaniu takych bolestivych
¢i nelichotivych pasazi vo svojom zivote. V kontakte zocCi-voci sa niekedy
objavi aj humor a nadlahcenie situacie alebo len rozpacity nasilny smiech, ked’
spominajlci nevie zaujat okamzite stanovisko a najst’ optimalnu interpretaciu
nelichotivej situdcie a zamotal sa do siete nechceného. Preto st aj ¢asté useky,
kde respondent hovori o svojich pozitivnych ¢inoch, rozhodnutiach (ktpelna,
hygiena, kultira byvania v novom dome, ktory si Helena postavila s manzelom,
Helenino rozhodnutie vystudovat’ vysokt Skolu popri zamestnani, navsteva VPN
a rozhovor s F. Galom v Bratislave po prevrate v 1989, opatrovanie chorého
manzela, pomoc druhym atd’.). Napriek svojim mnohym ,,malym vitazstvam®
v zivote Helena ho sumarizuje lakonicky, Ze ,,nikdy nepocitovala v Zzivote
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dostatok®, o mmna osobne prekvapilo, odhliadnuc od chudobného detstva
a Skolskych rokov, ako zamestnand a vydatd s manzelom postavili dom (hoci
za podmienok velkého odriekania), kupili auto, chodili na dovolenky, ktoré
»socializmus umoznoval®“, urobila z méjho pohladu ,kariéru® a vypracovala
sa svojou usilovnostou, ktorit umocnila stranicka prislusnost, z biednych, chu-
dobnych pomerov. Je to v§ak viac-menej mdj pohlad, ona to vidi inak. Tak ako
Helena zilo v CSSR tisicky inych vidieckych T'udi svoje ,,malé“ Zivoty ,3Sedej
zony*.

Z pocetnych zivotnych pribehov, ktoré som obdrzala, vyplynulo, Ze je
to nielen spomienkovy optimizmus a nostalgia za ¢asom mladosti, ked’ boli
vsetci zamestnani a liter mlieka stal 2 koruny, ked” mladomanzelia dostali
mladomanzelské po6zicky, ¢i obycCajni l'udia bezGro¢né po6zicky z ROH (re-
volu¢né odborové hnutie — odbory), podniky pridelovali §tatne byty, ale na stala
tiez situacia, ze na to, aby bol obcanovi prideleny byt, bol nuteny vstipit’ do
KSS. Vsetky materialy vSak zdoraznuju, ze bola ina socialna politika, ako je
v dne$nom zriadeni, ale aj iné medzil'udské vzt'ahy. Staznosti na malé dochodky,
netctu a nedocenenie starych ludi, ktori budovali CSSR, nezamestnanost’,
boj o existenciu a zamestnanie mladych l'udi, tym padom unik ,,mozgov* do
zahranicia, totdlna zmena hierarchie hodnét — pachtenie za mamonou, konzumny
zivot spolocnosti dnes, egoizmus, byrokracia, korupcia, strach o holy zivot, opat’
cenzura, ako aj autocenzlra, a opiat strach. Len z inych dévodov. Takychto
informacii a postojov najdeme v zivotnych pribehoch, ked’ sa prehupneme zo
socializmu do postsocializmu a tzv. demokracie dneska, viac ako dost’.

Osobné rozpravania sa nedaju vo svojich informaciach ,,spriemernit™
(Kusa, 1995). A iba jedna verzia vlastnej biografie je t4 prava. Jednoliatost
a presvedcivost’ prezentovaného zivotného pribehu si nesmieme zamienat’ s jeho
to mohli porovnavat. Iny uhol pohladu na socialisticki kazdodennost’ ma
,»kariérny ¢len KSS* a iny uhol pohl'adu zaujme prenasledovany knaz ¢i ¢lovek,
ktorého pribuzni emigrovali do zapadnej krajiny a jeho na to konto poslali do
vyroby. Kol'ko l'udi, tol’ko osudov a tol’ko pravd.

Poznanie pravdy, ,,toho, ako sa veci maji®, je nesporne jeden z najtazsich
teoretickych, empirickych, praktickych a etickych problémov. Vel'mi dolezity je
tu prave psychologicky moment, t. j. fakt, nakol’ko dokdZzeme pravdu uniest,
najmé pravdu o sebe samom. Casto pred pravdou utekame, pretoze moze byt
neprijemna, kompromitujuca alebo bolestna.

Z. Kusa vidi pravdu ako ,,zlozeny obraz* pocetnych variantov, ktoré treba
porovnat’. Navrhuje triangulaciu, ¢o znamena poznat’ tri prvky trojuholnika.
Nielen rozpravajuceho a pocuvajliceho, ale aj nezavislé informacné zdroje
(napr. viac respondentov z jednej rodiny). Treba konfrontovat’ nielen viac uhlov
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pohl'adu na ta istt situdciu, ale aj r6zne metoddy zberu informacii (Kusa, 1995: 20).
Je to v podstate princip oral history doplneny o biograficki metoédu, etnografic-
ké pozorovanie, komparativihu metodu, socialno-psychologické metody, ako aj
metody analyzy textu, a vobec kvalitativne metody vSeobecne. Prave niekol’ko
metdd a multidisciplinarita umozituje prehibenej$iu moZnost’ poznania.

Zaver

Cielom tejto prace nebolo podat politicki analyzu socializmu a komu-
nistickej diktatry, ani napisat’ socidlne dejiny, a ani analyzu ekonomickych
postulatov obdobia socializmu. Usilovala som sa priblizit’ teoretické vychodiska
a koncepty pre stidium kazdodennosti prostrednictvom autobiografii a podat
prostrednictvom jedného vybraného svedectva obraz o spdsobe Zivota obycajné-
ho ¢loveka v socializme, v jeho socialistickej kazdodennosti.

Historicka veda, socioldgia, socidlna psychologia, politologia, kulturoldgia,
antropologia a v neposlednom rade bezpochyby etnologia su dnes discipliny,
ktor¢ sa spolu dokazu priblizit’ pravde o svete. Zaujimat’ sa o historiu, vztahovat’
svoju existenciu k jej pozadiu znamend nachadzat’ sdm seba v kontextoch
a suvislostiach, hladat’ a nachadzat’ svoju identitu. Histéria nie je pohlad,
ale zodpovednost, zodpovednost jednotlivea k jeho polis, zodpovednost
polis k jednotlivcovi. Iba v reflexii sme schopni akceptovat’ inakost’ druhého
a pokusat’ sa vytvarat nad svojim stcasnym polis $ir$i spolo¢ny priestor, novy
polis ako spolo¢ny horizont zmyslu — spolo¢ny svet, za ktory budeme a sme
vSetci spolocne zodpovedni.

Narativita, naracia je v sicasnosti termin, ktory sa skloniuje vo vsetkych
spolocenskovednych disciplinach, hoci vysiel z folkloristiky a literarnej vedy.
Predovsetkym chcem pripomentt, ze v naSom chapani naracia ako filozoficka
kategoria nie je vo svojom primarnom vyzname Struktirou kultarneho textu
(napr. folklornej prozy, mytu, literarnej fikcie, autobiografie), ale je Struktu-
rou l'udského poznania alebo chédpania. Jej zdkladnou funkciou nie je tvorba
kultarnych narécii, ale uchopenie nasho vlastného zivota a rozvijajucich sa
procesov a udalosti v ¢ase, ktoré vstupuji do celkovych Struktar zmyslu a veci
sveta. Nardcia je primarne Strukturou pochopenia, az potom Strukturou textu.
Pri skimani kazdodennosti ide prave o spominany jav. VSednosti Zivota alebo
zivotného S§tylu vratane sacrum aj profanum, ktory odraza zmeny v nadradenych
Struktirach, napr. zmeny v politickom smerovani spolo¢nosti, v polis. Avsak
na to, aby sme mohli sledovat’ dynamiku a kontinuitu spolocenskej zmeny, je
potrebné sledovat’ mikrohistorie, autobiografie, Zivotné pribehy, ktoré su opat’
len narativnou konstrukciou kazdodennosti, a ta je determinovana historickymi
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zmenami. Metddou oral history, biografickou metédou, etnografickymi meto-
dami sa nam dari zhromazdovat’ potrebny materidl na analyzu odliSenia,
inakosti v mikrohistoriach na pozadi Velkej naracie oficidlnych dejin, ktorym
takymto sposobom dodavame ,,dusu®, l'udsky rozmer prezivania aj emocie.
Verim, ze prostrednictvom kl'i¢ovych konceptov, ktoré otvaraju priestory spo-
lo¢ného a odlisného, inakSicho, sa nam podari uchopit’ dynamiku kazdoden-
nosti v skimanom obdobi. Uvadzam jeden z mnohych Zivotnych pribehov, kto-
ry ma ¢o povedat’ dnesnému cloveku, a najmé tym, ktori v obdobi socializmu
nezili a nevedia o nom takmer nic.

Nasledujuca autobiografia je tak trochu aj etnografickou sondou do zivota
jednej malej lokality na Slovensku, a iba jedného ,,malého*, ale jedinecného
osudu Zeny v Case ,,budovania socializmu® po sti¢asnost’. Nie je reprezentativnym
textom o socialistickej kazdodennosti, ale zdoraznujem, ze reprezentuje iba
Jeden z moznych pohladov na tato zlozita etapu nasej historie.

Pritomna kapitola vznikla v ramci projektu Kontinuita a diskontinuita v etnologickom badani
s ohladom na nehmotné kultiirne dedicstvo, VEGA 2/0086/11 SAV.
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Zila som v socializme

Slova na uvod

Prezila som obdobie po druhej svetovej vojne a nastup nového politic-
kého zriadenia — socializmu. Chcem sa preto podelit’ o svoje dojmy a zazitky
a predstavit vyznamné medzniky, v ktorych sa mdj Zivot odvijal, napiial,
dozrieval, az dospel do fazy treticho veku. Su v iom mnohé délezité faktory,
ktoré zivot so sebou prinasal, a ktoré ma zretelne, ba vyznamne ovplyviovali
a paralelne napliiiali historicky vyvin spolo¢nosti.

Bolo to obdobie v rozmedzi striedania troch spolocenskych a politickych
systémov. Narodila som sa v kapitalistickom politickom zriadeni vo vojnovom
stave Slovenskej republiky, ktora vznikla zaciatkom druhej svetovej vojny
vroku 1939 a zanikla v roku 1945. Kosickym vladnym programom bola obnovena
prva Ceskoslovenské republika a v roku 1948 kapitalisticky politicky systém
vystriedal socializmus. Od novembra 1989 som sa opét’ ocitla v kapitalistickom
politickom systéme a od roku 1993 v samostatnej Slovenskej republike, ale uz
vo vyspelej kapitalistickej spolo¢nosti vybudovanej na zékladoch predchadza-
juceho rezimu socializmu.

Utle detstvo som prezila v kapitalizme, §kolské roky, mladost’ a stredny vek
v socializme a treti vek opdt’ v kapitalizme. Najdlhsie obdobie mdjho Zivota
som vSak prezila v socializme, t. j. od jeho vzniku az po jeho pad. Cely sled
vyvoja a napliania mojej Zivotnej drahy ovplyviiovali striedajice sa politické
sustavy, moji predkovia, rodi¢ia, pribuzni, priatelia, prostredie, okolie, skola,
ulica, dedina, v ktorej som vyrastala, zila, vydala sa, vychovavala deti, starala
sa o vlastnu rodinu, pracovala, dochovala aj pochovala rodi¢ov, spolocensky
a politicky sa angazovala. Prezila som tu svoje radosti, starosti, biedu, svoje
uspechy i netspechy, vzostup i pad, a napokon prisla i jesen zivota. Vo svojich
spomienkach sa budem o nich postupne zmiefiovat’.

V mladosti na mna dramaticky zaposobil rok 1968 a invazia vojsk VarSav-
skej zmluvy do Ceskoslovenska. V rodine, ale aj v obci, to boli chvile nepokoja
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a strachu, kedy sa obcania obéavali vypuknutia nového vojnového konfliktu.
Ludia boli zméteni, nechapali, na ktort stranu sa postavit. Informacie o diani
v politickych kruhoch sa $irili krizom-krazom vSetkymi moznymi médiami.
Denne sa zo vSetkych stran do obce dostavali mimoriadne vydania niekol’kych
novin, najmi opozi¢nych, dezorientaénych i aktualnych. Z radia a televizora
prichadzalo mnozstvo sprav o politickom diani, v ktorych sa oby¢ajny ¢lovek na
dedine len tazko vyznal a orientoval.

Zivotné medzniky

Za svoje zivotné 1 politické medzniky povazujem rok 1945 — koniec
II. svetovej vojny a rok 1948 — politicky prevrat, znarodnenie stkromného
vlastnictva, nastolenie vlady l'udu, néstup socializmu a zaciatok prvého skol-
ského roku zakladnej skoly. Pokracovali skolské roky, ziacke aktivity az po
ukonéenie zakladného vzdelania na Osemroénej strednej skole (OSS) vo V.
Od roku 1956 som absolvovala jednoro¢né $tadium na Pol'nohospodarske;
ucnovskej Skole vo V., v rokoch 1957-1959 studium na dvojro¢nej strednej
Pol'nohospodarskej uctovnickej skole v S. Sucast’ou boli stredoskolské aktivity
v spevackom subore, v Sportovej ¢innosti a v zaujmovych krazkoch skoly. Po
zaverecnych skuskach v roku 1959 som prvykrat nastipila do zamestnania ako
mzdova tétovnicka JRD. V ramci obce som bola ¢inna v dedinskej mladeznic-
kej organizacii CSM (Ceskoslovensky zviz mladeze), kde som sa angaZovala
v roznych kultrnych, spolo¢enskych a Sportovych podujatiach.

V roku 1963 som sa vydala a v roku 1964 sa nam narodilo prvé dieta, dcéra.
V roku 1967 som si na SPTS (Stredna polnohospodarska technické $kola) v T.
doplnila maturitu trojroénym technickym $tadiom. V roku 1972 prislo druhé
diet’a, opét’ dcéra. Od roku 1973 som bola tri volebné obdobia poslankynou MNV
(Miestneho narodného vyboru) a ¢lenkou Rady MNV. Od roku 1975 som bola
¢lenkou KSS a zaroven poverena funkciou vedicej Kadrového a personalneho
oddelenia JRD (Jednotného rolnickeho druzstva). V spolocenskej organizacii
v ramci JRD som zastévala funkciu predsednitky ZO SZZ (Zakladnej organizacii
Slovenského zvizu zien) a tajomnickou Socialnej komisie JRD.

V obdobi nastupu nového predsedu JRD Ing. S. nastal zvrat v mojom Zivote.
Predseda videl vo mne ambiciéznu Zenu s predpokladmi d’alSicho odborného
rastu. Trval na mojom d’alSom odbornom vzdelani, ku ktorému mi v JRD vytvoril
priaznivé podmienky. Zarovein presadil méj pracovny postup do funkcie veducej
kadrového a personalneho utvaru so zvySenim platu, ale s tym bol spojeny
aj vstup do komunistickej strany. Tak som sa stala clenkou KSS a mala som
otvoreny priestor pre d’alSie Stidium, verejny i politicky rast. Moju angazova-
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nost” a pracovitost’ si v§imli aj na nadriadenom organe Okresného vyboru Zvizu
druzstevnych rolnikov v T., a navrhli ma do ¢lenstva UV ZDR CSSR v P.

V rokoch 1976 — 1989 som bola zvolena do UV ZDR CSSR (Ustredny
vybor Zvizu druzstevnych rolnikov Ceskoslovenskej socialistickej republiky)
v P. ako ¢lenka Socialno-ckonomickej komisie. V rokoch 1978-1983 som
absolvovala §tidium na VSE FERVO (Vysokej $kole ekonomickej Fakulta
ekonomiky riadenia vyrobnych odvetvi) v Bratislave, kde som ziskala titul
inzinier. V rokoch 1985-1988 som absolvovala trojrocné stidium na VUML
(Vecernej univerzite marxizmu-leninizmu), v rokoch 1987 — 1989 trojrocnu staz
na OV KSS (Okresnom vybore Komunistickej strany) v T. V roku 1990 som sa
po stazi na OV KSS v T. vratila do JRD V. (Jednotného rol'nickeho druzstva),
kde som bola poverena pracovnou funkciou transformacie pol'nohospodarskych
pozemkov a majetku opravnenych osob, ako aj personalnou pracou druzstva.

V roku 1997 som odisla do starobného dochodku a v rokoch 2008 — 2011
som absolvovala §tudium prava na Univerzite tretiecho veku v T. V starobnom
dochodku som stale aktivna ako ¢lenka ZO JDS (Zakladnej organizacie Jednoty
dochodcov Slovenska), kde sa ako seniorska funkcionarka angazujem v okres-
nej spolocenskej a kultarnej ¢innosti dochodcov. Som ¢lenkou Predsednictva
Okresnej organizacie Jednoty dochodcov Slovenska, kde sa zaoberam foto-
dokumentaciou a pisanim do ¢asopisu Treti vek. K desiatemu vyrociu zalozenia
seniorskej organizacie v obci V. som napisala brozuru o jej ¢innosti pod ndzvom
10. vyrocie zalozenia ZO JDS 2002 — 2012, ktora bola vydana v roku 2013.
K dvadsiatemu vyro¢iu zalozZenia Okresnej organizacie JDS v T. som spracovala
bulletin o jej dvadsatrocnej ¢innosti, ktory bol vydany v roku 2014.

Obec a rodny dom
Vzhlad rodnej obce pred nastupom socializmu

I ked’ sa moja rodna obec V. svojou rozlohou rozprestierala na bohatej
urodnej trnavskej sprasovej tabuli juzne od T., vacsia Cast’ pol'nohospodarskych
pozemkov v katastri jej nepatrila. Najvacsiu vymeru zaberala poda panska, potom
velkostatkarska a napokon poda velkych rolnikov. Mensiu vymeru pozemkov
vlastnili a obhospodarovali stredni rolnici a malorol'nici. Panska pdda grofov
zaberala vacsiu vymeru pddy, nez bola vymera vsetkych pozemkov ostatnych
rolnikov v dedine. Na panskom pracovali miestni polnohospodarski robotnici,
bezzemkovia i drobni rolnici. Za pracu boli odmenovani s¢asti naturalnou, s¢asti
penaznou odmenou.

Vicsia Cast’ robotnikov a bezzemkov, zamestnancov panského majetku
zila, byvala a pracovala na majeri Jozefovho dvora ako hoferi a biresi. Majer
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dostal pomenovanie po groéfskom synovi Jozefovi Zichy, ktory zomrel kratko
po L. svetovej vojne. Grofske panstvo na Jozi dvore, ako ho nazyvali, v iom
sustredovalo zivo¢isnu vyrobu, rastlinni vyrobu, zasoby krmovin, sypky
s obilninami, koélne s hospodarskymi strojmi a nastrojmi, stohy slamy a d’a-
teliny. Po roku 1945, po skonceni II. svetovej vojny, bol cely grofsky majetok
skonfiskovany a presiel do vlastnictva §tatu ako Statny majetok V.

Na majeri byvali rodiny biresov, ale aj rodina adjunkta, spravcu panského
majera, ktory mal k dispozicii rozsiahly, patricne vybaveny byt s preddomovou
oddychovou zéhradou s okrasnymi drevinami a altanom. Byt adjunkta, spravcu
Jozefovho majera, sa nachadzal uprostred priecelnej strany majera od hlavnej
hradskej smerom do T. Spravcom a hospodarom celého panského majetku
bol Jalius L., ktory byval v rozsiahlom 10 izbovom dome v strede obce oproti
kastiel'n. Spolu s gazdami grofskeho majetku riadil a organizoval jeho chod
a hospodarenie.

Zivo&idnu vyrobu grofi vlastnili aj na Klara majeri, ktory bol pre velka
vzdialenost’ od kastiel'a a Jozefovho dvora nepohodlny. Majer v podstate
predstavoval jednu dlhu mastal’ pre hovéddzi dobytok s prisluSnymi mensimi
hospodarskymi budovami. Jeho sucast'ou bol biressky byt, ktory obyvala rodina
pol'nohospodarskych robotnikov v iom pracujticich. Majer niesol pomenovanie
po grofskej deére Klare Zichy Keglevich, ktora bola poslednou majitel’kou
grofskeho panstva.

Pansky majetok Klara majer bol uz pred druhou svetovou vojnou pre jeho
vzdialenost’ zanedbavany a schatraly. Po znarodneni v roku 1948 bol majer aj
so 17 ha prideleny dvom deputatnikom, ktori v jeho rozsiahlej a chatrajiicej
mastali chovali hovddzi dobytok. Po zalozeni JRD V. Klara majer prevzalo
do uzivania druzstvo. Po nepatrnej oprave v nom chovalo vykrmné byky.
Chov bykov na majeri JRD ukoncilo v 60. rokoch, kedy ho premiestnilo do
novovybudovanych mastali na dvore druzstva.

Klara majer bol nasledne asanovany. Ked’ze bol postaveny z palenej tehly
vyrobenej v panskej tehelni, ob¢ania, ktori sa zucastnovali jeho blrania, mohli
si material zburaniska odviest’ na vystavbu svojich rodinnych domov. Lokalita
zburaniska bola vyc€istend a nasledne bola premenend na polnohospodarsku
podu v uzivani JRD.

Vyvoj vystavby obce medzi vojnami a v pociatkoch socializmu
Pred prvou svetovou vojnou a ani tesne po nej nebolo v obci dovolené
zaberat’ ornt podu na ucely vystavby rodinnych domov. Stalo sa tak az po roku

1918, kedy doslo k rozparcelovaniu grofmi darovanej pddy na céely bytovej
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vystavby. Stavali sa prevazne domy s jednou izbou do ulice. Sedliackych
a robotnickych domov s dvomi izbami a Styrmi dvojdielnymi oknami do ulice
bolo v obci postavenych menej. Vacsie domy si stavali majetnejsie rodiny.

Pred rozparcelovanim panského pasienka rozrastajice sa rodiny vyuzivali
na stavbu pribytkov plochu pozemku, ktord sa nachddzala od ulice smerom
do vnutra pozemku (za povodny dom sa tak pristavovali d’alSie pribytky, pozn.
Z. P.). Pristavené obydlia sa dedili z generacie na generaciu alebo sa aj predavali.
Po vystriedani niekol’kych generacii v dlhych domovych pribytkoch uz neby-
vala len spribuznena rodina, ale v jednom dvore nazivali nezavisle od seba cudzie
rodiny.

Dlhé domy uprostred obce sa delili na domové pribytky podla toho, ako
sa rodina rozrastala. Ked’ nebolo kde byvat,, tak sa k prednej casti domu prista-
vovali d’alSie domové pribytky. Kazdy pristaveny pribytok v spolo¢nom dvore
sa niecim lisil od toho prvého alebo druhého. Pristavené pribytky chudobnejsich
rolnikov a robotnikov sa skladali prevazne z dvoch miestnosti na byvanie,
z ktorych jedna tvorila obyvaciu kuchyfiu a druhd spalitu. Ked’ bolo v doméc-
nosti viac deti, spalo sa vSade. Kazda jednoduchd bytova jednotka domu mala
vstupny vchod hned’ z dvora alebo z pitvora. Nebolo v dedine zriedkavost'ou, Ze
na domoch boli od ulice aj Styri popisné Cisla.

S pristavovanim jednoduchych pribytkov k dlhym domom sa prestalo v 50.
rokoch. Nastupom socializmu a zalozenim miestneho JRD sa pomerne rychlo
zacala zvySovat’ zivotnd Uroven v obci. Z pravidelného prijmu v druzstve
vznikali nové moznosti nasetrit’ si prostriedky na vystavbu rodinnych domov
alebo na modernizéciu starych.

Vicsie rodinné domy do 50. rokov boli vybavené stavanou pecou na pecenie
chleba a iného domaceho peciva. Komin v peci byval rozmernejsi a preto sa
vyuzival na denie bravéového misa z domacej zakalacky. Domaca pec sa
vykurovala dlh§imi polenami, haluzami, kérovim a inymi zvyskami po zbere
urody.

Vykuarent domacu pec vyuzivali i viaceré rodiny z ulice, v ¢om sa striedali.
Pec sa najskor vykurila do pozadovanej teploty, potom sa z nej vybral zvySok po
horeni, poriadne sa vymietla, a az potom sa do vycistenej a rozpalenej vsadzali
pecne vykysnutého chleba vyklopeného zo slamenych podlhovastych alebo
okruhlych kosikov. Rovnako na plechoch sa vsadzali kolace, osuchy, mrvane
alebo iné surové pecivo.

V 60. rokoch uz domace pecenie chleba a peciva nebolo zvykom. Nahradili
ho dve sukromné pekarne v obci s centralnym predajom alebo dovozom chleba
a peciva z okresného mesta T. Tym domace stavané pece s kominom na udenie
stratili svoj vyznam. Nastupom socializmu si ich rodiny rychlo prestavovali na
uzitkovy priestor. Na ucely konzervovania, ¢ize tdenia mésa bola rodina vo
dvore vybavena jednoduchou udiarfiou.
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Parcelacia panskych pozemkov po roku 1948

V povojnovom roku 1945 bol v obci skonfiSkovany a zoStatneny pansky
majetok grofov aj s pozemkami. V revoluénom roku 1948 bol skonfiskovany
majetok vel’kopodnikatel'ov, fabrikantov, vel'kostatkarov, farsky majetok, ako aj
majetok velkych rol'nikov v obci.

Do vlastnictva sStatnych majetkov sa dostal Jozefov dvor (majer pomeno-
vany po grofovi Jozefovi Zichy) a Julov dvor (majer pomenovany po grofovi
Jaliusovi, synovi grofa Jozefa) s hospodarskymi budovami a podou. Hospodar-
stvo Julovho dvora i s pddou bolo Statom pridelené Stredisku pracujuceho
dorastu vo V. (SPD), ktoré ho po zalozeni JRD odovzdalo do jeho uzivania. Julov
dvor oproti kastiel'u bol najstar§im majerom gréfskeho panstva vo V.

Parcelaciou zvyskovej panskej pody na Klara majeri v roku 1948 sa poda
dostala do vlastnictva malych a strednych rol'nikov. V lokalite Klara majera bolo
rozparcelovanych cca 28 ha velkostatkarskej kvalitnej ornej pody. Pdda bola
pridelena tym rol'nikom, ktori o fiu prejavili zaujem a pisomne o fiu poziadali
MNYV (Miestny narodny vybor).

Po roku 1948 novi vlastnici pddy obrabali rozparcelované pozemky az do
ich odovzdania do novozalozeného JRD, ¢ize iba tri roky. Dna 16. 8. 1952 bolo
v obci zriadené JRD 3. typu, do ktorého vstlpila prevazna vac¢sina dedinskych
rolnikov. So vstupom do JRD rolnici v zmysle Stanov JRD sustredili svoje
pozemky, zivy i mftvy inventar. Mensia Cast’ vlastnikov pddy v obci pokracovala
ako sukromne hospodariaci rol'nici. Vécsia ¢ast’ uz druzstevnikov sa pustila do
tvrdého a nepoznaného boja v spolo¢nom hospodareni novozalozeného JRD.
Pociatky boli velmi tazké, ale po prekonani prvotnych tazkosti sa druzstvo
stabilizovalo a zacalo napredovat. V roku 1958 don tak vstupili aj ostatni
sukromne hospodariaci rolnici a zacali spolo¢ne hospodarit’ uz so skasenymi
¢lenmi mladého druzstva. JRD sa tak stalo celoobecnym druzstvom, dynamicky
sa rozvijajucim a prosperujucim pre vietkych jeho &lenov. Zivotna uroven
zacala rast’.

Zivotné pomery v obci pred a po druhej svetovej vojne

Po prvej svetovej vojne dedina predstavovala len hlavnt ulicu, ktord sa tiahla
od kostola vratane Hlinikov a Kandii. Predstavite'mi, ¢ize autoritami obce boli
obecny richtar, popri niom notar, farar, organista, ucitel’ skoly. Sluzbu zriadenca
obce vykonaval bubenik.

Obec V. bola od 16. storo¢ia vybavena farou a farskym kostolom zasvitenym
svatému Ondrejovi. Dali ho postavit’ Zichyovci. Obec d’alej dotvaral kastiel’,
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Julov dvor, chudobinec, stara dvojtriedna Skola, Hlavna ulica, cintorin, Kandie
a Hliniky (pomenovanie dvoch ulic). Obyvatel'stvo obce bolo rimsko-katolic-
keho vyznania s vel’kou nav§tevnost'ou kostola. Typické pre obec bolo oblickanie
sa do krojov, z ktorych vSedné nosili cez pracovny deii a sviatocné, pestrejSie
pocas nediel’, sviatkov i obecnych slavnosti.

Skolska dochadzka deti bola zabezpedovani v jednoduchych a velmi
primitivnych a skromnych podmienkach v prizemnej dvojtriednej T'udovej
Skole, postavenej v roku 1780 v lokalite I'avej strany fary za kostolom. V nej sa
vyucovalo po Siestu triedu 'udovu az do roku 1930, kedy obecné zastupitel'stvo
na &ele s richtarom Stefanom B. dalo postavit’ a odovzdalo do prevadzky nova
jednoposchodovu Stvortriednu Skolu s dvoma kabinetmi. V nej sa uz povinne
vyucovalo 8 tried 'udovej Skoly.

Novéa jednoposchodovd Stvortriedna T'udova Skola bola postavend na
pozemku byvalého cintorina zo 16. storocia a primitivnej stavby chudobinca.
Uprostred Skolského nadvoria $tvortriednej Skoly pri vonkaj$ej ohrade stoji
dodnes kamenny cintorinsky kriz, davny svedok existencie cintorina. Po
vybudovani novej Stvortriednej skoly bol v starej dvojtriednej prizemnej $kole
zriadeny kultirny dom, po nom kino, nasledne posStovy a telegrafny trad
a v sucasnom obdobi je budova nefunkcna, pripravena bud’ k asanacii alebo
k rekonstrukcii ako historicka pamiatka.

Vyssie roéniky tzv. mestianky sa vyucovali v C. alebo v T. Vyssie vzdelanie
svojim detom umoziovali rodiny, ktoré mali dostatocné finan¢né prostriedky.
Nebolo ich vela. Detom, ktorym rodicia Studium umoznili, museli v mieste
mestianky zabezpecit’ bud’ ubytovanie v sukromi alebo ich denne do mestianky
dopravovat’. Vozili ich na voze s konskym zaprahom a v zime na dopravnych
saniach. V priaznivom case bola vyuzivana aj doprava na bicykli. Autobusova
doprava zacala fungovat’ az v 50. rokoch 20. storoCia, CiZze az po nastupe
socializmu.

Sedliacky rodny dom na Podhajskej ulici

Dom, v ktorom som sa narodila, bol postaveny starymi rodi¢mi z matkinej
strany — Tomasom a Angelou B. (pozn. Z. P. — ako uz bolo spomenuté, vsetky
mend v tomto texte st zmenené a podobnost’ s redlnymi postavami je Cisto
nahodnd). Stavali ho v 30. rokoch dvadsiateho storoCia prevazne zo surovej
tehly a z lacnych stavebnych materialov. Po smrti babky Angely dom zdedila
jej dcéra a moja matka Terézia, ktora sa zaviazala babku dochovat’ i pocho-
vat. V sedliackom dome, v jeho pristavbe som so svojou rodinou byvala este
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8 rokov az do roku 1971, kedy sme sa prestahovali do nového svojpomocne
postaveného domu na ulici Kanada I.

Sedliacky dom mojej babky (m6j rodny dom), aj ked” bol na ti dobu dost’
rozsiahly a postaveny do pismena L, bol jednoduchy a chudobny. Za dramaticky
tazkych podmienok ho postavil méj dedko Tomas, mamin otec, ktory si dom ani
neuzil, pretoze v roku 1936 pred¢asne zomrel na vycerpanie a tuberkulozu.

Otec matky a moj dedo Tomas zanechal po sebe vel'ku dlzobu za stavbu
rodinného domu. Zo zadlzenosti mohol rodinu vytrhnat' len nadejny bohaty
zenich pre ich dcéru (neskor moju matku).

Do uvahy priSiel mamin vydaj za ,,poSikované¢ho (vopred dohodnuté¢ho,
pozn. Z. P.) Zenicha z majetnej rodiny J. zo Z. Laska medzi partnermi v tom cCase
nebola délezita a ani rozhodujtca. Délezity bol majetok a gazdovstvo. Majetny
zenich sa nasiel. Bol nim mladenec Jozef J. zo Z. (mdj buduci otec).

Pomery a zvyklosti rodicov zdedené po predkoch

Pre lepsie pochopenie ,,zakonitosti“ dedenia biedy a chorob chudobnych rodin
poukézem na pomery, ktoré ich sposobovali. Zdedené zvyklosti si pokolenia
rokmi podévali ako horuci zemiak, a to bez pokroku v jednoduchej reprodukeii,
ako by to inak ani neslo. Vel'a zaostalosti pochadzalo aj z tvrdohlavosti rol'nikov,
gazdov, ktori sa drzali prezitych, neefektivnych zvyklosti predkov.

Na vykreslenie deja preto siahnem hlbsie do jedného z rodov, z ktorého
pochadzam, jeho zvyklosti a tradicie, ktoré sa v rodine od nepamiti, ale aj
s reSpektom a ictou prechovavali a rodiny si ich odovzdavali ako Stafetovy kolik.
Pretrvavajlice neproduktivne pomery a zvyklosti sa na seba podobali s malym
rozdielom, ¢i to bolo uz pred druhou svetovou vojnou alebo kratko po nej.

Chudobny clovek obycajne prestupoval z nohy na nohu na jednom
mieste, z ktorého sa nevedel a nemohol vymotat. Bol neustale okliestovany
zadlzenost'ou, hypotékami, exekutormi, nizkou cenou za svoje produkty, ktoré
nutne, rychlo a lacno musel predat’ pre obzivu a materidlne vybavenie svojej
mnohokrat pocetnej rodiny.

Existujuci stav v rodine zavisel aj od zdedeného majetku po predkoch,
fyzickej a duSevnej sily hlavy rodiny, jeho bystrosti a Sikovnosti, ¢ize od umu
a zdravotného stavu. Zavisel aj od suhry a pomoci rodinnych prislusnikov.
Zivotnii Groven rodiny ovplyviiovalo mnozstvo faktorov. Niektoré z nich sa
pokusim priblizit’.
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Hospodarstvo rodic¢ov

V prvych rokoch 20. storo¢ia rodina B., mojich starych rodi¢ov zo strany
matky, a po jej vydaji v roku 1939 nasledne rodina J. hospodarila na vymere 6 ha
na urodnej ornej pdde v katastri obce V. a Z. Pol'nohospodarske pozemky mali
poriadne vzdialené od domu, niekedy aj tri-Styri kilometre. Polia obrabali za
pomoci konskej a kravskej taznej sily, dreveného voza, rebriniaka. V zime sa na
prevoz a dopravu vyuzivali vel'ké drevené sane.

V domacom gazdovstve sa d’alej pouzivalo jednoduché hospodarske naradie,
ako boli jednoradli¢né pluhy, brany, tazny valec, sejacka, hrabacka, ru¢na plecka,
obycajna kosa s drevenou ruckou a oslou, cepy, lajtar s jeho rieCicami na Cistenie
obilia, strukovin, maku, morzovnik, sita na osievanie, motyky, motycky, hrable,
vidly, lopaty, ryle a d’alSie drobné naradie. Hospodarske nastroje a naradie sa
dedili z generacie na generaciu alebo si ich gazda podl'a potreby daval zhotovit
kovacovi alebo si ich kupoval na jarmoku v okresnom meste.

Na svojom hospodarstve pozemkov sa zaoberali pestovanim obilnin, kuku-
rice, dateliny, zemiakov, cukrovej repy, kimnej repy, strukovin, maku i pesto-
vanim dalSich potrebnych plodin, ktoré zivili rodinu. Do prac na poliach sa
zapajala cela rodina, teda i deti a najaté, vypomahajlice cudzie i pribuzné pra-
covné sily. Pri zvladani sezonnych pol'nohospodarskych prac bola domacnost
takmer vzdy odkézand na pomoc $irSej rodiny, znamych, ako aj vzajomnej
vypomoci medzi rolnikmi i susedmi. Vykonanta pracu na hospodarstve si jeden
druhému odrabali a naturdlnym i peiiaznym sposobom vyrovnavali.

Dopestovanu urodu z vlastnych poli v prevaznej vacSine odpredavali ob-
chodnikom, zivnostnikom, ktori sa tymto druhom ¢innosti zivili. Boli to pre-
dovsetkym obchodnici, velakrat prefikani, ktori si stanovovali ceny produktov
podl'a ponuky a dopytu na trhu. Malo informovany rol'nik takmer vzdy doplatil
na odpredaj svojej urody. V prvom rade mu i§lo o odpredaj tovaru a ziskanie
trzby (hoci akejkol'vek), len aby uzivil a aspon ¢iasto¢ne uspokojil svoju rodinu.

Obchodni a prefikani priekupnici vedeli vystihnit’ vhodnu situdciu a navy-
§it’ ceny produktov najma vtedy, ked’ videli, Ze rol'nik potrebuje peniaze rychlo
a nutne. Dokonale vyuzivali mikku, slabt a ovplyvnitel'nti povahu predavaju-
ceho najmi vtedy, ked nevyvijal dostatoént iniciativu na zjednavanie cien
odpredavanych produktov. V takych pripadoch priekupnici rol'nikovi zaplatili
podstatne menej, nez bola samotna hodnota produktov. Rolnik sa neraz uspo-
kojil s tym, Ze ma svoju urodu speilazend, a to aj za cenu, Ze nedosiahol ocaka-
vany a predpokladany zisk. Iné rieSenie nebol schopny najst. Jeho hospodarenie
zvacsa dosahovalo iba jednoducht reprodukciu, ¢o mu spésobovalo, ze sa
v gazdovani nepohol ani o krok vpred. Neustalym ustupovanim ziskuchtivym
obchodnikom sposoboval svojej rodine Casté Zivorenie.
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Ziskané penazné prostriedky z odpredaja tirody isli najma na splacanie ,,ne-
koneénych* dlhov, v ktorych sa rodina B. topila od zapocatia vystavby nového
i ked’ lacného rodinného domu. Dlhy sa splacali za nakup stavebného materialu
potrebného k stavbe, nakupu potrebnych jednoduchych hospodarskych strojov,
opotrebovanych nastrojov, hospodarskych zvierat, ako aj na nakup nutnych
zivotnych potrieb a obzivy rodiny. Len mensSia ¢ast’ Grody iSla k priamemu
konzumu domacnosti. Vac¢siu Cast’ bolo treba rezervovat’ do zasob pre zalozenie
budtcej urody, na kimne ucely doméacich hospodarskych zvierat a na naturalne
vyplatenie tovaricharov a cudzej pracovnej sily.

Svoje finan¢né nedostatky si rodina ¢iastocne nahradzala odpredajom zivo-
¢isnych produktov, ako bolo mlieko, tvaroh, puter (vymutené domace maslo,
pozn. Z. P.), vajcia, mlada hydina, vykfmena hydina, nickedy aj teliatko alebo
malé prasiatka, aj ked’ by ich bolo treba pre vlastny konzum rodiny.

Vystavba rodného domu v roku 1926 (moje rodisko)

Rodina Tomasa a Angely B., mojich starych rodi¢ov, rozrastanim rodiny
bola ntitena riesit’ vlastnu bytovu otazku svojpomocne, nezavisle od svokrovcov,
s ktorymi spociatku byvali. I ked’ finan¢nych prostriedkov na tento tcel v dome
nebolo, nedostatok ich prinutil zobrat si p6zicku od spolku Rol'nickej vzajomnej
pokladnice v T. na stavbu rodinného domu.

Uverova banka pozadovala pravidelné splacanie Gveru, a to bez odkladu.
Neraz splacanie dlhov privadzalo rodinu do zGfalstva, pretoZe Groky na pozi¢ané
peniaze boli neunosne vysoké. Stari rodi¢ia spominali, ze ako splacali tak splécali,
stale boli na rovnakej Girovni dlhu a takmer cely Zivot boli zadlzeni. Uroky Gve-
ru rastli rychlejsie, nez boli schopni davat’ dohromady peniaze k pravidelnym
splatkam. Pritom mali neustale za patami exekutora, ktory sa im vyhrazal.

Rodina starych rodicov B. zacala s vystavbou rodinného domu v roku 1926.
Rok pred vystavbou, t. j. v roku 1925, sa im podarilo ziskat’ pozemok z parcelacie
grofskeho pasienku. Pasienok sa nachadzal za kostolom pod hdjom na takzva-
nej Podhajskej ulici. Starym rodicom bol prideleny druhy pozemok z kraja od
pravotocivej zakruty hlavnej cesty do T., oproti pomniku Silvester.

Priprava stavby rodinného domu
Stavba nového rodinného domu starych rodi¢ov Tomasa a Angely B. v rokoch
1927 — 30 pracovne, ale najmi financne zat'azila celt rodinu. Vzhl'adom na to,

ze sa rodina rozrastala, bolo nevyhnutné riesit’ vlastni bytova otazku. V starom
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povodnom dome uprostred Hlavnej ulice obce, kde rodina pred stavbou domu
byvala, sa rozrastajuca rodina v malom priestore netnosne tiesnila.

Ked’ze sa mladej rodine Tomasa B. naskytla moznost’ stavebného pozemku
na gréfskom pasienku, nevahali a pustili sa do stavby domu. UZ samotna priprava
a zhananie stavebného materialu i jeho jednoducha vyroba doma, predstavovali
nemalé usilie najma pre otca rodiny Tomasa B., ale aj jeho zenu Angelu.

I ked’ rodina zila v chudobe a nedostatku, musela najst’ odvahu na stavbu
vlastnej strechy nad hlavou, a to aj za cenu ujmy na zdravi Tomasa, i za cenu
velkého zadlzenia rodiny. Bola to drina v chudobe, ktorti museli podstupit’,
vydrzat’, aby sa mohli posunut’ aspont o maly krok dopredu.

Stavebny material

Vystavba sa zacala budovanim zakladov domu, ktoré museli byt” dostato¢ne
pevné, a preto do nich zabudovavali tvrdy material. V tom ¢ase bola vhodnym
materialom vypalena tehla z trnavskej alebo pezinskej tehelne, z ktorej sa robili
nielen zaklady, ale aj vSetky rohové muary domu, ako hlavné nosniky pre pevnt
a stabilnu konstrukciu domu.

Iny tvrdy material, ako bol strk, kamen z kamenolomu, cement, chudobnym
rodinam dostupny nebol, a preto pouzivali len materialy, ktoré boli financne
unosné. V pripade nevyhnutnej potreby si piesok a §trk priviezli svojpomocne na
vlastnom konskom alebo kravskom zaprahu z najblizsich moznych loziskovych
zdrojov od rieky Vah, ¢o bolo od obce poriadne d’aleko.

Svojpomocna vyroba stavebného materialu

Jednoducha technologia vyroby surovej tehly, pouzivanej na stavbu ro-
dinnych domov, resp. vyplne prieCok v dome, sa pouzivala az do polovice
minulého storo€ia, zhruba do roku 1960. Vypln stien, priecok medzi rohovymi
murmi predstavovala surova tehla, ktoru si stavebnik — moj stary otec vyrabal
podomacky, svojpomocne.

Na jej vyrobu sa pouzivala ilovita hlina z miestneho hlinika, ktora sa
miesala s raznymi a pSeni¢nymi plevami. Bolo si treba zostrojit’ nadobu, zvana
garbovnia, ¢o bola asi 50 cm vysoka nadoba zhotovena z drevenych dosiek.
V nej osvedcenou jednoduchou technologiou stavebnici s rodinnymi prislus-
nikmi vlastnymi silami miesili zmes na vyrobu tehal.

Dolezité bolo zmes dostato¢ne premiesat, dokonca poriadne vymiesit'.
KedZe ziadna mechanizacia tejto prace v tom case eSte neexistovala, miesit
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museli vlastnymi nohami, bud’ bosymi alebo v gumenych ¢izmach. V ¢izmach
bolo miesenie ovela tazSie, pretoze sa v hustej zmesi vyzavali a miesica
poriadne fyzicky vyc€erpavali. Do miesenia hlinenej hmoty bola neraz zapojena
cela rodina i s detmi.

Miesilo sa dovtedy, pokial’ miesena masa nedosahovala potrebnu elasticitu
a nezodpovedala vlastnej doméacej norme. Dobre vymiesend hmota sa naberala
naberackou a fiou sa napinali pripravené drevené formicky, vopred zhotovené
z obvodovych dosti¢iek do tvaru palenej tehly.

Formicky mali rozmery asi 20 x 40 cm. Stavebnik ich porozkladal na vy-
rovnanej, vycCistenej a spevnenej ploche stavebného pozemku alebo humna.
Naberacka vymiesenej hmoty pozostavala z cca 2 m dlhej drevenej rucky, ktora
bola na konci zakonéena pevnou miskovitou plechovou nadobkou s obsahom
cca 2 litre.

Drevenych obvodovych formiciek bez dna bolo pripravenych a rozlozenych
tol’ko, kolko mal stavebnik k dispozicii. Plochu pod naplnenymi formickami
vopred pripravil urovnanim a utlaéenim pody alebo ich kladol na vybeténovant
suchti plochu. Formi¢ky naplnené zmesou utlaéili, zarovnali a zmes v nich
nechali chvil'u stuhnut’ a sformovat.

Stuhnutt zmes z formiciek vyklopili a nechali potrebny cas susit. Najvy-
hodnejsie bolo prirodzené susenie na slnku alebo v prievane, a to aj niekol’ko
dni, ¢o stavebnikovi znizovalo naklady. Ak tehla dosiahla pozadovani tvr-
dost, ¢ize do polosucha, potom ju Sachovnicovo ukladali do radov nad seba
k dalsiemu dostatocnému vysuseniu. Len takto vysuSena hlinena tehla bola
vhodna na stavbu.

Miesenie masy na vyrobu surovej tehly sa niekol'kokrat opakovalo a for-
movalo v ramikoch az dovtedy, kym ich nebolo vyrobenych v dostato¢nom
mnozstve na celll stavbu. Ramiky si stavebnici medzi sebou poziciavali alebo
si ich zhotovovali individualne. Vyrobena surova tehla sa az do pouzitia na
stavbe chranila pred zmoknutim, prikryvala sa snopmi korovia alebo otepmi
slamy, alebo inym krycim materialom. Pri murovani sa vysu$ena tehla viazala
s maltou, pozostavajucou s haseného vapna, hliny, hlinitého piesku, pliev a vody
(Turansky a kol. 2014:399 — 410).

Stavba fajermuru a krytina strechy

Ked uz boli vystavané vsetky obvodové mury, teda steny domu, urobil
sa veniec, Cize stavba domu sa vo vrchnej Casti zviazala a nasledovala stavba
vrchnej Casti domu — fajermuru, ¢ize boc¢nej stre$nej Casti domu. Na fajermur
sa pouzival zdravy dreveny material pozostavajici zo Stvorhrannych hrano-

85



lov, trdmov opracovan¢ho dreva s hrubkou cca 20 x 20 cm tak, ako sa pou-
zival do nedavnej minulosti.

Ako stresnu krytinu rodinného domu pouzili vypalenu skridlu z trnavskych
sukromnych tehelni, ktora bola povestna svojou kvalitou a dlhou zivotnost'ou.
Na povalu (héru) nad tkolom boli pouzité drevené hranoly (hrady) podbité
doskami a drevenym prekladanym stropom. Podlaha povaly bola vyplnena
a vymazana cca 20 cm vrstvou hlinenej vyplne, ktora pozostavala z ilovitej hliny
zmiesenej s plevami, aby bola dostatocne tvrda. Svojou pevnostou mala sluzit
na kazdoroc¢né uskladnovanie a susenie dorobenej Girody, najma obilnin, ako boli
pSenica, jaémen, proso, kukurica.

Do obdobia I. svetovej vojny, ale aj po jej skonéeni, az do 40. rokov 20.
storoCia sa v chudobnych rodinach stavebnikov ako stresna krytina pouzivala
razna slama, osobitne sformovana a zhotovend do otepov, ktoré si stavebnik
urobil sam. Otep sa viazal do velkosti s priemerom cca 20 cm a ,,provislami® sa
fixoval k latim fajermuru postaveného domu.

Slamena stresna krytina sa po druhej svetovej vojne uz nepouzivala. Na
domoch, ktoré ju este mali, museli kazdy rok kontrolovat’ premokanie striech,
¢o bolo vel'mi pracné. Poskodené alebo zhnité slamené otepy bolo potrebné
nahradzovat’ novymi. Posledné domy v obci pokryté slamovou krytinou zmizli
do roku 1955.

Omietka postaveného rodinného domu bola robena z hliny, tupého piesku
a vapna. Masa sa opat’ zarabala v drevenej garbovni. Na vysusené steny domu sa
nanasala murarskou lyzicou a hned’ sa do hladka roztierala po stenach. Licenie,
¢ize bielenie omietky postaveného domu vapnovym roztokom, sa konalo az po
dokladnom vysuseni vnutornych i vonkajsich obvodovych stien stavby (Ibidem:
399 —410).

Povala nazyvana ,,héra*

Na hore (povale) sa skladovala vysusena omorzovana kukurica alebo o8u-
pané kukurica v klasoch, zviazana Supolim do zvédzkov a prehodend cez hrady
povale. Skladovala sa tu i raz, jaémen, pSenica, ovos pre kone i pSeno, strukoviny,
ako fazul'a, SoSovica, cicer, bob, hrach, ale aj mak a boli uskladnené v osobitnych
truhliciach v samostatnych prie¢inkoch, ktoré nazyvali ,,strovné truhly, ¢ize
truhlice na potravinové produkty uréené na konzum.

V niektorych domoch sa takéto truhlice umiestiovali aj v komorach, aby
ich gazdina pri vareni mala po ruke. Na povalach vSak boli viac prevzdusnené
a v suchom prostredi. Na povale alebo aj v komore bola umiestnena d’alSia
truhlica s priecinkami na jednotlivé druhy muky, ako bola muka hladka, hruba,
polohruba a krupica. Nazyvali ju ,,Stricha®.
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Miuku na povalu vynasali vo vreciach hned” po zomleti pSenice alebo razi
v mlyne ako zasobu rodiny na cely nasledujuci rok. V mlyne sa mlel na Srot aj
kifmny jacmen, ktory pouzivali na kfmne Gcely pre domace hospodarske zvierata
a hydinu. Gazdovia si ho Srotovali aj v domacich Srotovnikoch, pretoze ja¢men
na kfmenie mohol obsahovat’ aj hrubsiu §truktiru.

Sladovnicky ja¢men pre spracovanie sladu na vyrobu piva pre spraco-
vatelov si vyzadoval vyssie naroky na pestovanie, oSetrovanie a v¢asny zber
v zrelom stave. Podmienky jeho kvality zalezali najmd od poveternostnych
podmienok, dodrzania agrotechnickych terminov a dalSich prisnych kvalita-
tivnych kritérii. Premoknuty sladovnicky jacmen s oneskorenym zberom bol
vhodny uz len na kimne ucely, pretoze stratil vyzadované parametre, a tym klesla
aj jeho spracovatel'ska hodnota.

V niektorych vel'mi urodnych rokoch na obilniny byvala povala rodinnych
domov pretazend, az sa mierne prehla strednd drevena hrada nad niektorou
z izieb. V takom pripade bolo nutné hradu v obytnej izbe podopriet’ drevenym
stipom, aby nedoglo k prevaleniu stropu.

Podoprent hradu v obytnej izbe pre pretazeny strop rodina trpela az do
vysuSenia obilia na povale, postupného navrecovania pre odpredaj alebo
spotrebovaniu pre kimne tcely. Bol to neesteticky prvok obyvacej miestnosti.
Z drevenej podpery v izbe sa tesili iba deti, ktoré ju mali ako hraciu atrakciu.
Okolo nej sa toéili, vyliezali na fiu a vystrajali neplechu. Cast’ obilnin bola
pouzita na skrmovanie, na odvoz do mlyna, mletie muky, na Srotovanie a Cast’
sa ponechala ako zasoba osiv pre jesenny i jarny vysev, a pre zakladanie novej
urody buduceho roku.

V zime sa povala vyuzivala i na suSenie pradla. Ukladali sa tu uzitkové,
momentalne nepotrebné veci a drobné hospodarske naradie. Odkladali sem
sklenené pohare od zavaranin, nepotrebné staré a obnosené Satstvo, staré
periny, strozochy. V jutovych vreciach sa vysusalo osklbané husacie a kacacie
perie, ktoré sa pocas dlhych zimnych vecerov driapalo na paperie. Povala mala
mnohoraké vyuzitie.

Sluzila tiez na skladovanie hlinenych dzbanov, pekarni na pecenie husi, kacic
ale aj postneho kalkisu, hlinenych kréahov, v ktorych sa na pole nosila voda,
dvojnaciek na nosenie obedov. Skladovali tu tiez prebyto¢né hrnce, momentalne
nepotrebny nabytok, ako boli postele, koliska, stary detsky kociar s okienkami,
detsky stojan, kolovrat na tkanie 'anu, gbelik na mutenie masla (putru), runy
morzovnik na kukuricu, tunky, sudky, maziar, drevené lavicky, plechové vane
na kupanie, drevené koryta na pranie a résolovanie mésa, stary bicykel a d’alsie
momentalne nepouzivané uzitkové veci beznej potreby a spotreby. Nebolo
zvykom v predvojnovom i povojnovom ¢ase nieco z domu vyhadzovat. Vzdy
sa odlozené veci v prihodny Cas dali opat’ vyuzit' alebo skvalitnit’ ich uzitkova
hodnotu.
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Aj ked’ sa casto vyuzivala povala a denne sa na iiu chodilo i niekol'’kokrat, jej
drevené schody sa zodierali a boli potom dost’ zradné a nebezpecné. Schody boli
pomerne strmé a bez ochranného zabradlia. Najmi jednotlivé schodiky boli uz
opotrebované, vydraté od podrazok tvrdych ¢iziem rol'nika alebo gazdinej, kde
hrozilo nebezpecenstvo $myku a trazu. (Ibidem:403)

Zradné povalové schody

V domacnosti akosi nebolo Casu venovat' sa oprave schodov a starat’ sa
o ich bezpecnost’. Pouzivali sa dovtedy, kym sa nezodrali alebo niektory schodik
nepolamal. Jedného dna v nedel'u doobeda pred omsou, bolo to v roku 1948, isla
babka Angela na povalu pre cibul'u. Pri spiatocnom schddzani, hned’ na druhom
schodiku starych schodov z povale, sa jej na zodratych stupiioch posmykla noha
a celou svojou vahou aj s cibulou sa zrutila na betonova podlahu pod schodmi.
Schody sa nachadzali v priestore ,,ukola” (kryty vchod do dvora, pozn. Z. P.) za
velkymi vehodovymi drevenymi vratami od ulice.

Babka spadla na bok, takze si to odniesli narazené rebra a jej pravé zapéstie,
kde mala dvojiti zlomeninu. Utrpela aj d’alSie poranenia a odreniny mensieho
charakteru na tvari i po tele. Ked’Ze bolo pred omsou, dospelé osadenstvo zostalo
doma a ratovalo babku Angelu ako vedelo. Odniesli ju do izby, kde sa prave na
starom stavanom sporaku varil nedel'ny obed. Nevedeli, ¢o v§etko ma poranené
okrem vidite'ne otvorenej zlomeniny ruky a poudieraného zakrvaveného tela,
najma tvare.

Jej dcéra Terézia matku poumyvala od krvi, prezliekla ju a vychystavala
k ,,Sondorovi“ (l'udovému lieCitel'ovi) do M. Zatial’ zat’ Jozef zapriahol konsky
potah do dreveného voza, vystlal ho kérovim a slamou, prikryl starymi dekami
a prevoz babky Angely bol pripraveny na pol'nu cestu za liecitelom.

Pripravy na odvoz sa diali prave po nedel'nej omsi. Zvest’ o babkinom pade
z povale sa rozsirila rychlostou blesku a vSetko zvedavé, okoloiduce z kostola
sa hrnulo do domu, aby im neusiel vzruch babkinho atraktivnheho padu bez
padéka z povaly, a nasledného urazu. Nik z domacich nemohol namietat’
voc¢i nepozvanej navsteve, lebo tak to bolo na dedinach zvykom. Kazdy zala-
moval rukami, horekoval nad nestastim a kvilil, az kym babku nenalozili na
pripraveny voz a poprikryvanu dekami odviezli do M. k 'udovému lekéarovi.
Babka kvilila od bolesti.

Zlomené kosti na ruke jej bez umftvenia ponapravali, ¢o bolo vel'mi bo-
lestivé. Ruku zasadrovali, oSetrili odreniny, a ked'ze dalSich fraktir nebolo,
otec Jozef priviezol babku domov. Presiel dlhy cas, az sa jej ruka dostatocne
zahojila a mohla zase v prinavratenej sile vykonavat’ domace i hospodarske
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prace v rodine. Nasledky trazu vsSak citila po cely zivot a citila ju aj rodina
tym, Ze jej pracovna vykonnost’ bola ovel'a nizsia.

Struktura stavby sedliackeho domu v I. polovici 20. storotia

Stavany sedliacky dom do tvaru L bol situovany podl'a moznosti od ulice
na juznu, slneént stranu. Pozostdval z dvoch prednych izieb, vchodového
zastreSeného ukola s velkou drevenou branou do ulice. Pod tkolom, vpredu
vpravo od vchodovej brany, viedli drevené schody na povalu. VIavo, pod
zastreSenym otvorenym nasypom, sa nachadzal klenbovy vchod s jednym
schodkom, postaveny pozdiz dvorovej &asti celého domu. Pozdizny nésyp, aj
ked’ bol ako stcast’ domu kryty, nemal spevnent podlahu, a tak v sychravom
a vlhkom obdobi nosili obyvatelia domu do obytnych miestnosti blato, ktoré sa
vonku prilepovalo na obuv.

V rohovej Casti domu, za prednymi izbami smerujucimi do dvora, sa na-
chadzala kuchyna, ktora mala vchod cez dvoje drevenych dveri, a to priamo
z nasypu od dvora. Vnutorné dvere kuchyne boli v jej vrchnej polovici osadené
delenym oknom a vonkajsie boli plné.

Za kuchynou sa smerom k mastaliam nachddzala priestrannd komora
s vel'kym kominom s pecou. Sluzila ako udiaren na méso z domacich zabijaciek.
Za nou stala mastal’, ako posledna miestnost’ pod strechou domu, do ktorej sa
zmestili 3 kravy, 1 tel'a a 1 par koni so zriebdtom. Za mastal'ou a zastreSenym
otvorenym nasypom sa dom kon¢il, opat’ klenbovym vychodom do strednej ¢asti
dvora smerom k chlievom a hnojisku.

Ustajiiovacie priestory

V priestrannej mastali byval ustajneny hovédzi dobytok i tazné kone. Mas-
tal’ bola drevenou doskovou stenou rozdelena na dve Casti: pre hovédzi doby-
tok s teliatkom a pre kone so Zriebdtkom alebo Zrebcom. V zahlavnej ¢asti nad
valovom boli zabudované vel'ké drevené jasle, asi jeden meter vysoké. Vidlami
sa do nich vhadzovalo suché alebo zelené objemové krmivo, ktoré si dobytok
stahoval a kimil sa nim. Struktira objemového krmiva v jasliach pozostavala
z kfmnej pSeni¢nej slamy, d’ateliny vysuSenej zo stohu alebo v zelenom stave,
vysuSeného alebo zeleného sena, repnych skrajkov, kukuri¢nych vyschnutych
listov s byl'ou a iné¢ho objemového krmiva.

Pod velkymi drevenymi jasI'ami bol vymurovany a betonom vyhladeny dlhy
hrant — kfmny ZI'ab s hibkou asi pol metra. SIiZil na nasypanie se¢ky nareza-
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ného krmiva, zmieSaného s repnymi rezkami, slamou, koérovia, repnym listom,
d’atelinou, melasou, kfmnou repou a d’al§imi prilezitostnymi objemovymi krmi-
vami v zelenom i v suchom stave. Za masStalnymi dverami byvala umiestnena
velka drevena truhlica, v ktorej bolo nasypané jadrové krmivo v podobe zrna
i vo forme kukuri¢ného alebo ja¢menného Srotu, alebo ovsené zrno pre kone.
Srot sa miesal spolu s prisadami kuchynskych pomyji s vrelou vodou a pouzival
sa na kfmenie oSipanych, prasiatok, vodnej i hrabavej hydiny, popripade koz,
kozliatok alebo domadcich kralikov (Turansky a kol. 2014: 404 — 405).

Mastalou sa koncil sedliacky dom. Za jeho murmi, vo vrchnej Casti s ku-
rinom, stali priestranné drevené chlievy pre hrabavi hydinu. V ¢ase dostatku,
eSte pred znarodnenim, v nich rodi¢ia chovali Sest’ az osem osipanych a nie-
kolko prasiatok, z ktorych po doplneni vlastného stada zvysok odpredavali.
V priebehu roka zabili dve aj tri oSipané pre vlastnu spotrebu, ale aj na odpre-
daj. Doba rozmachu v rodine trvala iba kratko. Po nastupe socializmu, a nas-
ledne ochoreni otca Jozefa v roku 1948 sa v rodine opit’ rozmohla bieda
a nedostatok.

Paholci a tovarichari

Paholok do gazdovského domu babky Angely prisiel az po roku 1940, kde
sa rok predtym prizenil a zacal hospodarit’ jej zat’ Jozef. Po vojne si na roz-
rastajice hospodarstvo na vypomoc najimal jedného alebo dvoch mladencov,
sluhov — paholkov. Vopred si s nimi dojednal odmenu naturalnu, peiiazna alebo
kombinovant. Obyc¢ajne to boli mladi chlapci z jeho rodného Z., alebo tiez
potulny drotar Jano z Oravy, z chudobnej dediny K. Jano sa pri svojej vandrov-
ke pontkol gazdovi Jozefovi do sluzby, a kedze sa gazdovi pozdavala jeho
Sikovnost’, do sluzby ho vzal. Paholci vypomahali najmé v sezonnych jarnych,
letnych a jesennych pol'nohospodarskych pracach na poli, ale aj na hospodar-
skom dvore svojho gazdu pri kifmeni a oSetrovani ustajnenych zvierat.

Najaty paholok bol zvy€ajne ubytovany v mastali nad dobytkom, kde mal
pod stropom na drevenych hradach a hakoch zavesenu drevenu postel’ so
strozochom a dekami. Tu spaval a mal odlozené Saty na prezlecenie, ako aj
osobné veci. Do visiacej postele sa dostal len pomocou rebrika. Postel’ visela
na retaziach asi meter od stropu a pristup do nej bol iba z mastal'ného okienka,
kam sa paholok vyskriabal a rovno do nej skocil. Bol to trochu nebezpe¢ny tikon,
ale mladi chlapci to zvladali.

Stravu paholok dostaval od gazdinej. Jedaval tam, kde mu jedlo priniesli:
v mastali, na dvore, v stodole. V letnych mesiacoch prespaval na spominanej
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visiacej posteli v stodole vystlanej senom nad mlatackou a elevatorom, v zime
si gazda obycCajne paholkov nenajimal. V Case vegetacného pokoja si vystacil
na hospodarstve sam aj s pomocou manzelky Terezy a svokry Angely. (Ibidem:
411-412)

Hygienické pomery v rodinach na dedine

Novopostavené rodinné domy sa az takmer do polovice dvadsiateho sto-
rocia stavali bez kupel'ne, zachodov a bez akychkol'vek socidlnych zariadeni.
Biologicku potrebu obyvatelia sedliackeho domu vykonavali priamo na hnojisku
alebo do starého vedra, odkial’ ju vylievali na hnoj. Iba bohatsie a vyspelejsie
rodiny si stavali drevené suché zachody za chlievmi, hnojiskami alebo az na
konci dvora.

V pétdesiatych rokoch dvadsiateho storo¢ia boli uz vonkaj$ie drevené
zachody stavané vo dvore takmer kazdého domu. V noci a pocas ochorenia,
sa najmi pre deti pouzivali no¢niky alebo staré vedro, ktoré rano vylievali na
hnojisko. Dospeli aj v noci chodievali von, len v ¢ase choroby pouzivali staré
vedro.

V Sestdesiatych rokoch si dedincania v novostavbach zriad’'ovali uz jed-
noduché socialne zariadenia ktipel'ni, ako bolo umyvadlo a cinova vana napojena
na ohrievani objemnt valcoviti nadobu s vodou, asi jeden a pol metra vysoka,
s polomerom priblizne 40 cm. Valcovita nadoba na ohrev vody bola v spodnej
Casti napojena a vykurovana malou pieckou, pod ktorou sa kurilo drevom, uhlim
alebo sul'kami od kukurice, ¢im sa zaroven kupelna vyhrievala.

Postupne v obdobi po druhej svetovej vojne, a najmi v rozbichajicom sa
budovani socializmu byvalo v kipelni zabudovavané aj splachovacie WC.
Predpokladom vsak bola vybudovana vlastna zumpa s kanalizaciou a vlastnym
vodovodom. Steny kiipel'ne na biclo vyli¢ené vapnom byvali do polovice vy-
kladané dostupnymi bielymi obkladackami. Podlaha v kipelni bola vydlazdena
palenymi tehlami alebo dostupnou lacnou dlazbou. Uprostred podlahy kupel'ne
bola zabudované odtokova gulicka, t. j. mriezka, napojend na kanalizaciu, kam
odtekala ,,vySpliechana® voda z vane alebo prania.

Kupelta bola az do 50. rokov 20. storoCia nahrddzana hranatym dreve-
nym alebo vydlabanym korytom, ktoré sluzilo aj na namacanie a pranie bielizne
a v Case zabijaCick na odkladanie médsa a jeho rdsolenie. Vydlabané drevené
koryto tak malo mnohoraké vyuzitie. V chudobnych rodinach sa l'udia kupavali
aj v plechovom koryte alebo plechovej vani polozenej na drevenej dlazke, na
ktora pri ktipani vzdy naspliechalo vel'a vody. V zime sa kipavali v miestnosti,
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ktora bola najviac vyktrend. Zvyc€ajne to bola kuchyna alebo obyvacia
miestnost” a zaroven spalna. V chudobnych rodinach sa tak kupanie castokrat
ani nevykonavalo. V obyvacich priestoroch starych rodinnych domov na to vy-
hovujice miesto ani nebolo k dispozicii. V tychto starych sedliackych domoch
bola navyse len hlinou vymazana nespevnena podlaha, kipanie rodiny tak bola
hotova pohroma. Takato podlaha sa rychlo rozmocila a blato bolo nielen po
celej miestnosti, ale po celom dome. Pocas letnych mesiacov bola situacia ina.
LCudia sa okupali na dvore v sude alebo v potoku, kde tiekla ¢ista a mékka voda,
vyhovujlica najméi na umyvanie vlasov.

V drevenom koryte alebo v plechovej vani sa obyc¢ajne vykupala cela rodina,
jeden po druhom. Najprv isli deti, potom dospeli. V niektorych domacnostiach
pouzivali vyssi dreveny, dobre zapucany sud, ktory nepretekal. Vyhodnejsi
bol v tom, Ze sa v miestnosti menej narozlievalo a voda v sude tak rychlo
nevychladla. Postup pri kiipani bol tiez zaujimavy. Najskor vo vedrach nanosili
dostatok vody, ktorti ¢erpali ru¢ne bud’ zo zrubovej studne alebo zo studne
s kl'ukovou kovovou konstrukciou opatrenou nasavacou stojanovou pumpou.
Vo velkych hrncoch ju zohrievali na kuchynskom sporaku alebo v kotle na
dvore. Zohriatou vodou naplnili pripraveny kupel’ a ktipanie rodinnych pris-
lusnikov sa mohlo zacat. Kupanie bol v rodinach skor zlozity, pracny a ne-
prijemny proces, ktory sa tak Casto ani neopakoval. Zvlast' v tych chudobne;j-
Sich sa hygienickym navykom velky vyznam neprikladal, ani im nebol vy-
tvarany priestor. Rodina nemala po predkoch zdedené takéto navyky, a preto sa
kapanie ani tak ¢asto nekonalo. Kupalo sa hlavne pred vac¢simi sviatkami alebo
vyznamnymi rodinnymi udalostami.

K podstatnym zmenam v oblasti hygieny doslo az po druhej svetovej vojne,
ked’ s nastupom socializmu zacali vydobytky civilizacie raznejSie prenikat’ aj
do chudobnejsich rodin. Postupne dochadzalo k pokroku myslenia aj v oblasti
hygienickych navykov.

Po skonceni doméaceho rodinného kupania sa pouzitd voda vo vedrach
povynasala a povylievala po dvore, koryto vyniesli a uskladnili na povale alebo
v komore, v Sope, proste tam, kde nezavadzalo. V mnohych rodinach sa kupanie
niekedy nahradzalo iba umyvanim do pol tela, ¢o sa robievalo v klasickych
plechovych stojanovych umyvadlach alebo v lavoroch na stolicke. Aj v takomto
pripade bolo v miestnosti porozlievanej vela vody. Pohotovostnym zdrojom
vody v domacnostiach bol naplneny plechovy kréah, postaveny v dolnej Casti
umyvadla.
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Naro¢né pranie v domacnosti

Velké pranie v malom rodinnom sedliackom alebo gazdovskom dome
s viacélennou rodinou predstavovalo samostatny a neprijemne dlhy ritual.
Pravalo sa dva az tri dni. Bola to namahava, dlha a neprijemna praca, najmé
v zimnych mesiacoch. Vo vsetkych miestnostiach bolo plno pary, neprijemnych
pachov z domaceho luhového mydla.

V zimnych mesiacoch, ked’ vonku poriadne mrzlo, para v obytnych priesto-
roch starych vlhkych domov sa na stenach zrazala a vytvarala srien a leskli
plesen. Primitivne pranie v izbe, kde sa aj spavalo, nebolo zdraviu prospesné,
najma nie pre malé deti. Hromadili sa choroby hornych i dolnych dychacich
ciest, ktorymi deti ¢asto trpeli. Vypary podporovali vznik astmy a tuberkuldzy.

Velkému praniu v domécnosti predchadzalo stahovanie konopnych plachiet
70 strozochov vypchatych slamou a navleciek z velkych tazkych paperovych
perin. Rezerva nahradnych navleciek a plachiet do posteli v chudobnych rodi-
nach nebola. Pocas prania a susenia sa museli domaci v noci prikryvat’ perinou
bez navlecky, iba s anginovym povrchom. Spat’ mohli iba na drsnom jutovom
holom strozochu alebo na slame prikrytej konopnou plachtou. Takto ¢asto spavali
aj tyzden, kym sa navlecky a plachty vyprali, ususili, ozehlili a opét’ navliekli.

Pred pranim sa pradlo naméacalo do koryta s ¢istou vlaznou vodou podla jeho
farby a druhu. Voda sa najskor musela v dostato¢énom mnozstve, ba aj do zasoby,
nat'ahat’ zo zrubovej studne. Na namacanie pradla pre rozptstanie necistoty sa
vicsinou pouzivalo nastrihané domace mydlo. Po odmoceni necistot sa pradlo
mydlilo na vel'’kom kuchynskom stole. Opit’ sa pouzivalo po domacky vyrobené
luhové mydlo. Hrubsie a drsnejsie pradlo, ako boli montérky alebo iné viac
zneCistené muzské pracovné obleky, gazdiné po namydleni najskoér nechali
odmocit’, a potom ich s cirokovou kefou drhli. Napokon ich vyprali tak, ako aj
ostatné pradlo.

Na druhy den, ked uz bolo pradlo odmocené, prali ho v koryte s teplou
vodou pomocou rumply. Bola to pomdcka na pranie vmontovana v drevenom
rame s plechovym vlnovitym povrchom. Vkladala sa na bo¢nu stenu do koryta
a pradlo sa o fiu ru¢ne trelo a Stuchalo, az kym nebolo zbavené necistoty. Vyprané
pradlo gazdiné plachali v Cistej studenej vode dvakrat, potom ho ruéne zmykali
a odkladali na zavesenie a suSenie. Bola to ve'mi namahava praca, pretoze
navlecky i konopné plachty boli vel'mi tazké. Najt'azsie bolo ich zmykanie a pre
slabsiu zenu c¢asto i nad jej sily. Velké kusy pradla museli zmykat’ aspon dve
osoby.

S bielym pradlom bolo este viac roboty. Po namydleni a odmoceni ho vyprali,
vyvarali vo velkom hrnci na doméacom sporaku alebo na v kotle na dvore. Bolo
potrebné v nom pravidelne prikladat’ tuhym palivom, k comu sa vyuzivali naj-

93



méi olupané Sulky z kukuriénych klaskov. Niektoré biele pradlo, ak bolo zaj-
dené po vyprani, ihned” odfarbovali, a nasledne plachali v ¢istej studenej vode.
Dalsikrat ho macali vo svetlicke alebo vo $plave na dosiahnutie ¢irosti bielej
farby. Nakoniec pradlo naskrobili skrobom vyrobenym doma. Niekol'’konasobné
zmykanie pradla bolo pre zeny v domacnosti vyéerpavajuce. Narocnym bielym
pradlom boli napriklad jednotlivé Casti sviatoéného kroja, ako Skrobnice, ru-
kavce, spodnice, ale aj zaclony, vysSivané obrusy a decky, biele bluzky, vysivané
navlecky perin a podobne.

Netnavna drina s dlhym ruénym pranim na dedine skoncila az zaciatkom
60. rokov, v obdobi rozvijajuceho sa socializmu, kedy prisli do predaja prvé
jednoduché pracky a zmykacky. Fungujuce JRD zabezpecovalo obéanom pracu
a z pravidelnej pracovnej odmeny si moderné ,,vychytavky* postupne kupovali.
V domadcnosti im uz v ur€itej miere ulahcovali a skultirnovali zZivot.

Rohata zakerna krava

Kuriozna situacia, takmer tragicka, sa jedného dna stala pri podvecernom
napdjani dobytka, ked uz kravy boli podojené a zakaznici si prichadzali kupovat’
do domu gazdinej Cerstvo nadojené mlieko. Ked’ze ich bolo viac, babke Angele
pomahala s predavanim aj jej dcéra Terézia, moja mama. StarSia sestra Jana a ja
sme behali a hrali sa na dvore az do samého vecera, kedy nadisiel ¢as napajania
dobytka.

Vecerné napajanie krav ma vzdy fascinovalo a zaujimalo. Ked’ otec videl mdj
zaujem o napdjanie, a nikoho d’alSieho na dvore nebolo, vyuzil aj moju pomoc.
Dal mi do ruky steblo suchého korovia a prikdzal mi postavit’ sa medzi mastal'né
dvojkridlové dvere, ohanat’ sa korovim a tak zahanat’ dobytok, aby sa pred¢asne
nevracal od napajadla do mastale.

Usilovala som sa byt vS§emozne napomocna, ¢o vSak Coskoro spozorovala
jedna z krav, ktora zacala klat’ rohami. Ked'ze rohata dojnica pred vchodovymi
dverami do mastale nevidela ziadnu dospeltl osobu, pred ktorou by mala res-
pekt, zvrtla sa od hranta s vodou a namierila si to tymi rohami rovno na mna,
malt pomocnicku. I ked’ som sa z celej sily ohanala kérovim, rohati kravu to
esSte viac drazdilo ako odhanalo. Prudko sa na mna vyrutila a nabrala ma rovno
cez pas na rohy.

Rohami ma vliekla az po zadnu stenu mastale. Cez brucho ma silno pritisla
na stenu a Suchala mnou raz k stropu, raz dole k podlahe a zase hore a znovu
dole, a toto sa opakovalo niekol'’kokrat, az do mojho vysilenia. Silno pritlacena
kravskymi rohami o stenu som od bolesti i strachu revala, co mi sily stacili, az
som sa zachadzala.
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Volala som o pomoc z celej svojej sily. Nejaku dobu ma nik nepocul a nik
neprichadzal na pomoc. Az po chvili sa otcovi zazdalo, ze z mastale pocuje
vzlykanie a desivy detsky narek. Hned” dobehol a vidlami sa snazil rohatt kravu
zahnat’ a zachranit, ¢o sa eSte dalo. Krava ma mala prave pritlacent a vyzdvih-
nutt takmer pri strope mastale. Ked’ na zadnej cCasti tela pocitila tder vidlami,
ihned’ ma pustila a ja som spadla z vysky na betonovu podlahu s podstielkou
pod teliatka.

K bolestne pritla¢enému detskému telicku, takmer do prepucenia, sa pridal
eSte uder padu z vysky. Bola som na smrt vystrasena, prelaknutd, ubolend
a takmer bez duse. Ostala som bezvladne lezat’ na betonovej podlahe. Otec ma zo-
bral na ruky a odniesol do kuchyne, kde sa vecer predavalo zakaznikom mlieko.

Medzi domacimi dospelymi ¢lenmi rodiny nastala ostra vymena nazorov.
Navzajom sa obviilovali, ze nevedeli dat’ pozor na péatrocné dieta, ktoré takmer
prislo o zivot. Stacila mozno este chvilka a zapas s rohatou kravou by som
nebola prezila. Vysilenej mi pomasirovali ubolené brusko, dali napit’ cerstvého
mlieka a ulozili ma spat’. Nastastie, ostalo to len pri ubolenom brusku a bez
nasledkov. K nestastiu vSak chybalo len malo, a tento skuto¢ny pribeh by sa uz
nik nedozvedel.

Tak to chodilo v chudobnych rodinach. Deti, aj ked’ eSte malé, boli ¢asto
pracovne vyuzivané. Vzdy sa uprednostiiovala robota, ktora rodinu zivila.
Pouceniu z nestastia sa velka pozornost nevenovala. Deti aj tak zostavali Casto
cely dent doma bez dozoru, odkadzané samy na seba a rodi¢ia do imoru pracovali
na poli az do vecera. Bola to kruta dan biedy.

Kukuri¢na suSiaren

Za drevenou zrubovou studiiou v prednej Casti dvora bola postavena susia-
reft na susenie oSupanych kukuri¢nych klasov. Kukuricu do nej ihned’ po o$u-
pani nosili v koSoch. Susiaren bola postavena na betdnovych blokoch — nizkych
stipoch. Pevna konstrukcia celej susiarne bola zhotovena z drevenych hranolov,
ktoré vycnievali po vonkajsich stranach susiarne. Sluzili na stabilné zakotvenie
v betdénovych blokoch.

Stala asi pol metra nad zemou, do 3irky meter a pol, do dizky osem metrov
a do vysky asi Styri metre. Vo vrchnej ¢asti bola zastreSena skridlovou krytinou.
Postranné steny boli vertikalne oblozené asi 5 cm Sirokymi latkami s 2 c¢cm
medzierkami sltiziacimi na vetranie.

Predna cast’ susiarne bola do dvoch tretin opatrena velkymi drevenymi
latkovymi dverami, nad ktorymi boli vo vrchnej ¢asti druhé mensie latkové
dvere, uz iba tretinovej vel'kosti. Pouzivali sa pri naviSeni susiarne kukuricou
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az nad spodné vel'ké dvere. Na navrSovanie suSiarne sa prikladal rebrik a vyne-
seny kos s kukuricou sa nasypal cez vrchné dvere az do naplnenia.

Naplnena suSiaren sa po urcitej dobe susenia kukurice opit’ vyberala
a zase v kosSoch vynasala na povalu, kde sa morzovala na ruénom morzovniku.
Morzovanie znamenalo oddel'ovanie zrna od $ulkov (gombov). Morzovnik sa
tahal ru¢nym krazivym pohybom pomocou velkej kovovej kl'uky.

Morzovaci stroj pracoval na principe prevodov ozubenych koliesok
a zotrvacnika. Kukurica oddelend od sulka sa sypala pod morzovnik a sul'ok
vychadzal bo¢nym zariadenim na jeho oddel'ovanie. Po vysuSeni kukuri¢né sal-
ky slizili ako vykurovaci material v sporakoch domacnosti alebo aj v peciach
a kachliach.

Omorzovana kukurica sa potom zhromazd'ovala a kopila na jednom mieste
na povale na presuSenie, odkial’ sa naberala plechovymi naberakmi a nasypala
do pripravenych jutovych vriec. Okrem morzovnika sa kukurica na mensie
mnozstvo spotreby morzovala aj na malej morzovacej stolicke, ktora mala na
bocnej strane sedadla kovovy tupy noz.

Kukurica sa na nej lupala pritlaenim klaska o kovovu ¢ast’ noza a tahom
k sebe sa oddelila od $ul'ku. Tento spdsob sa pouzival na upravu kukurice, aby sa
mohla pouzit’ ako krmivo pre husi alebo kacice.

Preosiala sa na riecici s va¢simi okami, cez ktoré prepadli mensie zrnka
a mohli by pri ru¢nom kfmeni vodnej hydiny zabehnut’ a hus udusit’. Hovorilo
sa tomu: ,,kacici alebo husi zabehlo zrnko®. Zabehnuté zrnko nepotesilo ziadnu
gazdinku, lebo mala potom starost’ zohnat’ Zenu s pevnymi prstami na vytlacenie
zrnka z pazeraka.

Vymorzovana kukurica sa z povaly znaSala na Srotovanie ako krmovina
pre hospodarske zvieratd alebo na odpredaj. Zabarenym kukuriénym Srotom
kuchynskymi pomyjami, postrihanou kfmnou repou a uvarenymi zemiakmi
boli kfmené predovsetkym oSipané a prasiatka. Z tejto kombinacie krmiva
rychlo rastli a naberali na hmotnosti, aby boli dobre vykimené na zimnu alebo
jarnu zabijacku.

Cast’ omorzovanej a vysuSenej kukurice sa ponechivala ako osivo
na zakladanie novej urody pre nasledujici rok. Ziskané $ul’ky z omorzovanej
kukurice, nazyvané gomby, sa po vysuseni pouzivali ako kurivo do murovanej
pece so sporakom v obyvacej izbe alebo v samostatnej kuchyni.

Kukuriéné vysusené §tlky mali dobri vyhrevnost’, a preto boli vhodnym
kurivom v domacnosti, hlavne v kuchyni. Kombinovali ich s drevom, uhlim,
nasekanym razdim a so steblami kérovia. Korovie sa po vyldmani kukuri¢nych
klasov a naslednom vytati, nasnopovani, poviazani, pozvazani a vysuseni naj-
skor skrmovalo hoviddzim dobytkom. Dobytok skfmil iba jeho Stpolie, Cize
vysusené kukuri¢né listy. Holé pevné steblo sa nasekalo na rovnaké dielce, ktoré
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sluzilo na kurenie v kuchynskych spordkoch alebo na vykurenie doméacej pece.
Gomby — sulky sa skladovali na povale, kde sa po vymorzovani vysusili
a v sypacich koSoch znasali na vykurovanie domacnosti. Kurilo sa nimi pri kaz-
dodennom vareni najmi v kuchynskych sporakoch. Bolo z nich vela neéistoty
a prachu, ale nahradili vel'a vykurovacieho materialu. Poslizili aj detom, ktoré
sa s nimi pred spalenim dobre zabavili a pohrali. Stavali si z nich veze, domc¢eky
alebo posluzili aj ako babiky, ktoré si malé dievcata poobliekali do handriciek.

Véelin a jeho produkty

Bezprostredne za suSiarnou kukurice sa nachadzal véelin s 6smymi az
desiatimi ul'mi. Pred v€elinom bola mala zahradka s medonosnymi rastlinami.
V¢elin na pozemku sedliackeho domu vybudoval uz zat’ Jozef (moj otec). I ked’
celorocna praca so vcelami bola naro¢na a pracna, zanietenec pre vcelarstvo si
vzdy nasiel priestor pre tento koni¢ek. Otec mal vel'ky zmysel pre véelarstvo
a jeho chov, oSetrovanie, rozmnozovanie rojov, zimné prikrmovanie vcelstva
a kone¢nt produkciu medu, ktorym kimil rodinu a ¢ast’ odpredal.

Veéelin tvoril jednoduchu stavbu pod pristreSkom so skridlovou krytinou,
stenami obalenymi a vystlatymi slamenymi otepami. Z vonkajsSich stran boli
ule zateplené starymi handrami, slamou a snopmi korovia. Véelin bol vy-
baveny skrinkou na vcelarske pomdcky a potreby. Boli to typizované ramiky,
medzistienky, spojovacie drotiky ramikov, voskové plasty, kliestiky, ochranna
kukla, dymovnica, ochranna sietka, metlicka, kridlo na striasanie véiel, prachno
do dymovnice a d’alie potrebné veci pre véelara a véelarenie. Ako deti sme si
doma vsetko vyskusali, aj ked’ sme riskovali nejaké to bodnutie. Boli sme na to
zvyknuté.

Dalsie véelarske vybavenie bolo uskladnené na povale rodinného domu.
Tu sa nachadzal stroj na vytacanie medu — medomet, hlinikové 25 litrové
mlie¢ne kanvy na vyto¢eny med, nahradné drevené ramiky do ulov, cukor
na dokrmovanie v¢iel v Case vegetacného pokoja, rozne lopatky a kliestiky
na vyberanie naplnenych rdmov medu a na vkladanie ramikov do medometu.
Véelarske naradie dopliiala vidlica na odvietkovanie plnych ramikov medu,
$pecialny slameny kos na zberanie vyrojeného roju véiel, nahradné ule a d’alsie
predmety véelarskeho vybavenia.

Otec kazdoro¢ne vytacal med dvakrat. Jeho ro¢na produkcia predstavovala
naplnenie dvoch az troch mlie¢nych asi 25 litrovych kanvi medu. Dve kanvy
medu odovzdal za odplatu okresnému vcelarskemu spolku a jednu kanvu
ponechal pre konzum rodiny alebo na drobny odpredaj.

Kazdym rokom sa vcelstvo rozsirovalo o novo vyrojené vcelie rodiny
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s kral'ovnou, ktorym bolo treba uz v predstihu pripravit’ nové ule. Naplnené tle
sa bud’ ustajnili do v¢elina alebo boli urcené na odpreda;.

Vyrojenie v¢iel bola v dome hotova udalost’. Predstavoval ho velky strapec
véiel, ktory vyletel spolu s kralovnou. Strapec vc¢iel sa obycajne tvoril na vysokej
vetve blizkeho stromu pri véeline, kde sa okolo vetvy so v¢elou kral'ovnou na-
bal'oval v¢elami, teda rojil. V jednom roji bolo niekolko tisic v¢iel s kral’ovnou.
Roj bolo treba neustale sledovat’. Stavalo sa, ze po nejakom case roj aj s matkou
uletel na nezname miesto, a tak niektory cudzi v¢elar 'ahko ziskal véeliu rodinu
alebo uleteny roj v prirode zdivel.

S vyrojenim véiel sa spajala aj kuriézna ismevna historka. Ked’ sa véely vy-
rojili, kazdy, kto bol nablizku, chopil sa hocijakého kovového predmetu a tikol
po nom tak hlasno, aby to véely poculi a drzali sa na jednom mieste. Malo to
znamenat’, ze roj za takéhoto rachotu svoje miesto vyrojenia neopusti a majitel’
vcelstva si ho bude mdct’ striast’ do slameného kosa a zalozit’ tak novl rodinu
véiel.

Ci to tak naozaj bolo, to sme netusili, ale ako deti sme mali o zibavu
postarané, ked’ sme pri vyrojeni véiel mohli robit’ ramus tlé¢enim do starych
hrncov, a to nieckedy od rana do vecera, ¢o nam len sily stacili. Ked’ roj vyletel
uZz rano, po odchode rodicov na pole, kde ostali az do vecera, veru mali sme dost’
tl¢enia do kovovych predmetov. NaSou snahou bolo otcovi udrzat’ a zachranit’
roj. Dobrému vcelarovi vyleteny roj nikdy neusiel, vzdy ho vedel predvidat,
a preto sa nan dostato¢ne pripravil.

So v¢elarenim mdjho otca sa spaja jedna skutoéne neprijemna prihoda.
Stala sa v Case, ked’ som uz bola dospela. Bolo to uprostred leta, ked’ roj véiel
vyletel na konar morusSovej maliny, ktora stala na dvore pri velkom hnojisku
za mastalou. Ked'Ze bol roj namotany na dost’ vysokom kondri stromu, otec
si musel priniest dlhy rebrik, aby nan dociahol a mohol si ho cely striast’ do
slameného kosika. Niekedy sa vcelarovi stalo, Ze sa mu podarilo do kosa striast’
iba Cast’ strapca roja a druha Cast’ aj s kral'ovnou ostala na strome. V takomto
pripade musel striasanie roja zopakovat’, lebo roj musel byt s matkou.

Otec pripravil a priniesol vSetko, o potreboval na strasenie roja, len na svoju
ochranu v rychlosti zabudol, nezobral si kuklu, rukavice a siet’ku. Roj striasol tak
nestastne, ze na miesto do slameného kosa, sa mu zosypal na hlavu. Riskoval,
a hoci mal dostatocné véelarske skusenosti, tentokrat sa mu to nevyplatilo.

Situacia bola takmer katastrofalna. Aspon sedemdesiat zihadiel ho dobodalo
po celom tele, az chytil otravu. Kvilil od bolesti a nepomahali ani octové zabaly.
Zachranil ho moj rychly prevoz autom Wartburg na pohotovost’, kde ho po dlhom
cakani a kvileni kone¢ne oSetrili injekciou proti jedu. Ulavilo sa mu, opuchy sa
zmiernili a ¢asom zmizli. AZ po tomto incidente sa poucil o opatrnosti, a na
d’alsie striasanie roja sa dostato¢ne pripravil a patricne vybavil.
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Hlboka temna hlinena pivnica

Tesne pri veeline, pred jeho vchodom, v pravej Casti hospodarskeho dvora
sa nachadzala 5 m hlboka, ru¢ne vykopana hlinena pivnica. Vykopal ju uz mgj
otec. Po vykopani vstupnej $achty do hibky asi 5 m boli po stranach vydlabané
dve pivni¢né miestnosti s rozmermi 3 x 3 metre so stropovym vetracim otvorom
s priemerom cca 20 cm. V strede pivnice, oproti drevenym Sirokym schodom,
bol vo vyske jedného metra do steny vydlabany asi pol metra hlboky vyklenok,
na odkladanie potravin, aby vychladli. Pivni¢né steny neboli ni¢im spevnené ani
vystlané. Pivnica bola iba nudzovym rieSenim.

Do pivni¢ného vyklenku sa odkladalo nadojené mlieko, ktoré zostalo po
odpredaji. Tu sa dostato¢ne vychladilo a smotana vyplavala na povrch. Pod
flou zostalo mlieko uz len bez smotany. Smotanka sa z povrchu mlieka zberala
naberackou a odlievala do pripravenych hlinenych hrncov, aby sa mohla pouzit’
na pripravu domaceho masla — puteru.

Maslo z nazberanej smotany sa pripravovalo mttenim v drevenom gbeliku.
Pivnica sluzila aj na chladenie ostatnych potravin. Bola nieco ako v sti¢asnosti
chladnicka, s tym rozdielom, ze nedosahovala pozadovany stupen chladenia.

Na pravej strane vydlabanej pivnice uskladnovali kfmnu repu a tekvice, ktoré
pouzivali na skrmovanie bud’ hovddzieho dobytka alebo osipanych, d’alej kfmnu
mrkvu, kimne zemiaky a iné kfmne plodiny pre domace hospodarske zvierata.
Do lavej strany pivnice uskladiiovali zemiaky na konzum, ktorou bola rodina
zasobena na celé buduce obdobie, az do budticej urody. Zemiaky na konzum si
dopestovala kazda rodina v dedine individualne. V pripade potreby sa zemiaky
odkupovali z prebytkov miestnych rol'nikov. Predajne so zeleninou sa v tej dobe
eSte nepraktizovali.

Obe vydlabané strany pivnice boli v strope vypodlozené doskami, ktoré
podopierali drevené koly a sluzili ako ochrana pred pripadnym prevalenim.
Vrchna Cast’ pivnice bola ohrani¢ena drevenym zabradlim, zhotovenym z tycovej
gulatiny do tvaru strechy, ktora sa v zimnych mesiacoch tesnejsie zateplovala
snopmi zviazaného kérovia. Snopy sa poopierali na drevent konstrukciu okolo
obvodu pivnice ako opatrenie proti mrazom, snehu a dazd'u.

Na jar a v lete Supy a Supolie stebiel v snopoch postupne skrmoval dobytok
a ponechala sa len jedna vrstva snopov ako prikryvka pivnice. Aj tuto bolo
potrebné v priebehu roka postupne minut’, skimit, aby sa pivnica na jesen
mohla opat’ oblozit’ novymi Cerstvymi snopmi. V lete bolo v pivnici prijemne
chladno a v zime sa zase drzala priemerna teplota, ktora neklesla pod bod
mrazu. Uskladnené produkty tak nezmrzli a ani tak rychlo nepodlichali skaze.
Vydrzali Cerstvé az do ich spotreby a nasledujucej Girody.

Do pivnice sa vchadzalo pomerne zlozito, nebezpecne, podobne ako na
povalu. Najskor sa odlozili dva snopy kérovia a s rozsvietenou svieckou sa
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zi$lo na Siroké drevené schody. Elektrina v pivnici zavedena nebola. Vlhké
a prachnivejice pivniéné schody boli polozené len na Sikmej bocnej hlinenej
stene, ktora sa kazdym rokom zosypala a zasypavala schody. Jedné¢ho dna pri
ich schadzani niesla babka Angela so sebou kose na zemiaky, a opit’ sa jej stala
podobna prihoda ako na schodoch na povalu. Tentokrat sa jej vSak nic strasné
nestalo. Nohy sa jej na schodoch poSmykli, v tme stratila orientaciu a skotalala
sa az na dno pivnice. Bola iba poudierana, ale bez vacsieho zranenia a nasledkov.

Do pivnice sa chodilo denne niekol'’kokrat, ¢i uz s mliekom alebo pre mlieko,
s potravinami, po zemiaky na varenie do kuchyne alebo po krmoviny. Vzdy bolo
treba pri vchode odkladat’ a prikladat’ snopy korovia, ¢o bolo dost’ nepohodlné
a pracne.

Vykopana hlinena pivnica nemala trvaly charakter. No i tak v roku 1945
posluzila rodine ako vojnovy tkryt pred prichodom nemeckého frontu do obce.
Vtedy bolo potrebné uvolnit’ a vyprazdnit pre vojsko obyvaci priestor domu,
pretoze nik netusil ani nevedel, ako by sa nemecki vojaci mohli zachovat’ pri
kladeni odporu. Bolo treba zachovat rozvahu a opatrnost’, chranit’ sa a konat to,
¢o Nemci od domacich pozadovali.

Rodicia pozberali z posteli plachty a periny, zo skrin povyberali Satstvo, prad-
lo a potrebné osobné veci, ktoré pozvédzovali do konopnych nosi a poznasali
do hlbokej hlinenej pivnice na prechodny pobyt. Na posteliach zostala len hola
slama, na ktorej spavali frontovi vojaci.

Docasné byvanie a spanie bolo vytvorené¢ na uskladnenych zemiakoch
v pivnici. Z otepov slamy, korovia, starych pokrovcov, kabatov a prenesenych
perin ustlali 16zko. Tu sme nocovali niekol'’ko noci, kym presiel nemecky i rusky
vojnovy front.

Pre malé, ni¢ nechépajuce deti to bol dobrodruzny zazitok, ved’ ,,spat* v hl-
bokej hlinenej pivnici, to nebolo hocikedy. Pritom otrasy pddy od zhodenych
bomb mohli zapri¢init’ zosypanie pivnice. Ked’ v obci vystriedalo ruské vojsko
nemecké a opustilo obec, rodina sa z pivnice opat’ prestahovala do obyvacich
priestorov domu.

V case konciacej sa II. svetovej vojny rodinné domy boli najskdr plné
Nemcov a potom Rusov. I napriek obavam z fronty prechadzajicej dedinou
nebolo fyzicky ublizené nikomu z rodiny. Otcovi zobrali pol metra cukru,
ktory mal pripraveny na kimenie v¢iel. Rusi ho vyuzili na palenie destilatu —
»samohonky*. Zobrali mu tieZ jedného tazného kona. Kon pri majeri Jozi dvor
ruského vojaka zo sedla vyhodil a vratil sa domov ku gazdovi (k méjmu otcovi).
Vojak uz nemal ¢as vracat’ sa po kona, pretoze jeho rota rychle postupovala
smerom na T.

Po vojne sa pivnica vyuzivala eSte aspon desat’ rokov. Po nastupe nové-
ho politického rezimu a zdruzsteviiovania rolnickeho majetku po roku 1952
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pivnica stracala svoj tcel. Uz nebolo treba skladovat’ v nej vacSie mnozstvo
krmovin, pretoze zaloZzenim druzstva sa v domacom hospodarstve vo va¢Som
mnozstve nepestovali. Krmoviny pre hospodarske zvierata potom uz produko-
valo 1 skladovalo druzstvo.

Do novozalozeného jednotného rolnickeho druzstva bol sustredeny takmer
vSetok zivy i nezivy inventar. Boli to kone, kravy, mlady dobytok a oSipané, ako
aj mlatacka na elektricky pohon s elevatorom, sejacka, hrabacka a tazké pol'né
valce. Doma sa skladovalo uz len drobné hospodarske naradie, krmoviny pre
vlastnu spotrebu hrabavej i vodnej hydiny, pre osipané a kravu na vlastny uzitok
a niekol’ko domacich kralikov.

Stara hlinena pivnica sa asi v 60. rokoch zacala zosypat, a uz sa jej neveno-
vala pozornost’. Napokon sa zosypala, az sa zrutila a zrovnala so zemou. Ziskana
plocha pivnice spolu s uvol'nenymi priestormi po stohoch slamy a d’ateliny bola
potom vyuzivana na pestovanie plodin pre domacnost’, prevazne na zemiaky.

Utroby vel’kej drevenej stodoly

Stodola bola jednou z najdolezitejSich hospodarskych budov, v ktorej sa
uskladnovalo predovsetkym objemové krmivo pre domace zvieratd. Bola posta-
vena uprostred pozemku na lavej strane ako sicast’ vybavenia gazdovského
dvora.

Tesne pred stodolou, za hnojiskom na l'avej strane, sa nachadzala drevena, pri-
mitivna, pohotovostna Sopa s uskladnenym starym vozom, v ktorom sa vyvazal
hnoj. Zvéazala sa na iom i hruba a drobna tiroda, vyvazalo sa pracovné néradie,
vozil sa obed, napoje a vsetko, ¢o bolo treba na pole vyviezt i doviezt. Dlhy
dreveny rebriniak — voz na zvazanie snopov z pola bol uskladneny v priestoroch
stodoly. Pocas vegetaéného pokoja, t. j. v zime, bol rebriniak rozobrany, opraveny
a ulozeny na budticu sezonu.

Rohové nosné steny stodoly boli postavené na pevnom zaklade z palenej
kvalitnej tehly z t-¢j tehelne, ktoré drzali konstrukciu dreveného fajermuru. Strop
bol postaveny z drevenych tramov vo vyske asi pat’ metrov, kde sa po rebriku na
zimu ukladalo seno, d’atelina alebo kfmna slama urcena na kimenie hoviadzieho
dobytka a konov. Do vysky, t. j. na patra v strope sa slama a d’atelina ukladali
preto, aby sa pod fiu zmestila vysoka mlatacka s elevatorom.

Boc¢né steny stodoly, ako aj velka dvojkridlova brana vpredu i mensia v zad-
nej Casti, boli po celom obvode vyplnené drevenymi doskami. Obe vchodové
brany boli zavesené na boc¢nych kovovych pantoch. V stodole sluzili na po-
hotovostny obojstranny vyjazd, prejazd, dovoz a vyvoz polnohospodarskych
strojov, na ich ti¢elové vyuzitie a napokon uskladnenie.
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Moja rodina a méj Zivot s iou
Otec Jozef

Otec Jozef sa narodil 21. 1. 1909 v Z. Pochadzal z pomerne bohatej rodiny.
Ked mal 6 rokov, zomrela mu matka a po doviSeni 12 rokov navzdy odisiel
aj otec. Po osireni bol vychovavany najstarSim bratom Ladislavom, v ktorého
starostlivosti boli aj d’alsi dvaja mladsi strodenci, Mikuld§ a Maria. V Case
umrtia ich matky bol Ladislav uz Zenaty. S manzelkou Annou mal $tyri deti,
s ktorymi byval v spolo¢nom rodi¢ovskom dome v Z. Dve deti mu v Gtlom veku
zomreli a dve sa dozili dospelosti.

Zakladnu Skolu otec Jozef absolvoval v obdobi Rakusko-Uhorska v roku
1915 v Z. KedZe bola postavena v susedstve jeho rodného domu, do Skoly to
nemal d’aleko. V obdobi silnej mad’arizacie prenikala mad’arcina aj do zékladnych
$kol. Najskor sa museli naucit’ po mad’arsky modlit’ ,,Otce nas*“, ktorym kazdy
den zac¢inalo vyucovanie. Otec spominal, ako mal ,,Ot¢e nas* v mad’ar¢ine do-
konale zvladnuty, a aj po rokoch ho nam — dcéram ¢asto interpretoval, i ked’ jeho
slovam nerozumel. Bolo pre nas vel'mi zaujimavé pocut’ mad’arsku rec.

Po ukonéeni zékladnej Skoly, t. j. 6 tried l'udovych, otec Jozef vypomahal
na gazdovstve po rodi¢och svojmu bratovi Ladislavovi ako nastupcovi gazdov-
stva. Bol driecny mladenec z bohatého rodu, po ktorom sa obzrelo nejedno
mladé dievca. Vo vol'nom alebo sviato¢nom case si rad vysiel medzi mladych na
futbal alebo do krémy. V jedno nedel'né popoludnie sa isty mladenec v miestnej
kréme nevedel vpratat’ do svojej koze a hl’'adal objekt, na ktorom by si vybil zlost’.
Tym objektom sa stal prave mlady Jozef. Podisiel k nemu a pocas kratkej hadky
ho udrel poharom od piva po hlave. Bol to t'azky otras mozgu, z ktorého sa otec
dlhsie liecil. Po Case sa zdalo, Ze pourazova liecba bola uspesna a stabilizovana
bez nasledkov, ¢o vSak nebola celkom pravda.

V jarnom obdobi roku 1928 Jozefa ako mladého schopného regruta odviedli
k vojenskej prezencnej sluzbe, na ktoru nastipil na jesen toho roku. Tak ako
vSetci mladenci v Z., aj on sa pysil regrutskymi stuzkami, ktoré si odvedeni
mladici pripinali na sako alebo kabat. Pestré sabacaky, ako nazyvali meter
dlh¢ farebné stuzky, si mladenci az do nastupu vojny pripinali na odev hlavne
v nedel’'u a vo sviatok. Pysili sa nimi po ceste do kostola i z kostola domov, ale
nosili ich aj na nedel'nej popoludnajSej i vecernej prechadzke po dedine, ked’
spoloc¢ne spievali regrutske, I'udové, vojenské i pochodové piesne.

Mladenci mali svoje stabilné miesto v kostole na muzskom choére, kde si
kazdy po prichode svoje stuzky pysne prehodil cez zabradlie. Pestré stuzky viseli
z chora dovnutra kostola a tvorili roznofarebntl dekoraciu. Pohl'ad od oltara na
vyzdobeny chér bol znamenity. Takto to bolo od pradavna zvykom takmer na
kazdej dedine v okoli.
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Na jesenn 1. oktobra 1928 Jozef spolu s ostatnymi regratmi narukoval na
dvojroénu vojensku prezencénu sluzbu. Uz v druhej polovici vojenskej sluzby
sa mu zacali prejavovat’ nasledky zranenia sposobeného v kréme. Kratko pred
ukoncenim dvojro¢nej vojenéiny bol predcasne prepusteny domov.

Jeho zdravotny stav sa po navrate podstatne zlepsil, ale nasledky sa obcas
objavovali. Rozhodol sa preto, Ze sa neozeni a vstupil do jezuitského klastora
, kde zasvitil svoj zivot cirkvi. Nebola to vSak spravna volba, a ani vhodné
prostredie pre jeho predchadzajuci tazky uraz hlavy. DIhé modlitby, odriekanie,
meditacie, samotrestanie za hriechy, mlcanlivost’, to vSetko nepriaznivo pdsobilo
na jeho zdravotny stav, ba ho zhorSovalo.

Po zvazeni okolnosti d’al§icho zotrvania v klastore a rieSenia vzniknutej
situacie z klastora odisiel a zacal pracovat’ na rodinnom gazdovstve svojho brata
Ladislava v Z. RieSenie vzniknutého stavu bolo po zdravotnej stranke pre Jozefa
priaznivejsie, vyhovujucejsie, dokonca s predpokladom stabilizacie zdravia.

Brat Ladislav s manzelkou Annou, ktori sa o Jozefa od jeho 12. rokov stara-
li, usudili, ze po stabilizovanom zdravotnom stave by sa Jozef mohol ozenit'.
Ladislavova rodina sa postupne rozrastala, a preto bolo aj v ich zaujme, aby sa
Jozef osamostatnil. Vyhliadli mu vhodna nevestu, ktora vyhovovala a spiiiala
podmienky pre zalozenie vlastného gazdovstva. Ddlezité bolo, aby budtca ne-
vesta pochadzala zo sedliackeho domu, v ktorom budi dostato¢né podmienky
pre rozvijanie a zvel'ad’ovanie sukromného hospodarenia.

Po zasadani rodinnej rady ustdili, Ze vhodnou nevestou by mohla byt
Terézia z V. (moja mama), hoci je vzdialenou pribuznou. Jej babka zo strany
B. sa volala Katarina a bola najstarSou sestrou Jozefovho i Ladislavovho otca
Vita (opat’ pripominam, ze vsetky mena su fiktivne — Z. P.). Vekovy rozdiel
medzi mojou prababkou (maminou babkou) a jej bratom Vitom predstavoval
jednu generéciu, t. j. 20 rokov. Zenich, vtedy uz dvadsatosemroény Jozef, bol
pre dvadsatpdtro¢nu Teréziu dostatocne bohaty, navyse bol driecny a pacil sa
jej. Netrvalo dlho a ohlasky boli v roku 1939 specatené sobasom. Svadba vsak
musela nejaky ¢as pockat, pretoze v juni roku 1939 zomrel na tuberkuldézu
Teréziin sedemnastrocny brat Cudovit. Svadba sa konala 4 mesiace po pohrebe,
t. j. vnovembri 1939, prave na hody vo V. Svadobna hostina bola teda zaroven
aj hodova a niesla sa v duchu skromnosti, ¢iastocne poznacend nevestinym
smutkom, i jej chudobou. Svadobnému krojovanému obleceniu Terézia veno-
vala starostlivii pozornost’ a pripravovala sa na fiu uz vtedy, ked’ eSte nevedela,
za koho a kedy sa vyda.

Nevestin odev pozostaval z krojovych sukiefl. Na vrchnej ¢asti bola odzadu
dopredu opésana l'ahkou, tenkou a bielou krajkovou zasterou, vpredu otvorenou
a lemovanou polmesiackovym zakoncenim po oboch stranach. Naspodku bola
zasterka ovalovito zakoncena do stran. Na hlave mala bohati zelenu partu
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s cingrlatkovymi retiazkami a aplikdciami. Rukédvce boli biele, ¢ipkované, cez ne
mala navlecené stricbrom vysivané tacle a pruclek. Obuvou nevesty boli ¢ierne
sarové Cizmy.

V roku 1939 sa teda Jozef prizenil do V. Vo svete uz v tom case zurila druha
svetova vojna. Rok 1939 bol tak pre novomanzelov rokom udalosti smutnych
i veselych. Najskor umrtie brata Cudovita, potom vypuknutie vojny, a napo-
kon svadba. Rodicia sa usadili v pomerne chudobnom, ale dostatoéne vel'kom
sedliackom dome Teréziinych rodicov Tomasa a Angely B., kde si otec mohol
ihned’ zalozit' gazdovstvo. O tri roky neskor som sa v tom istom dome narodila
aj ja. Bola som prostredna medzi mojimi sestrami.

Usudzujem, ze moj otec Jozef zdedil huzevnatost, pracovitost’ a tvrdost’ po
svojom otcovi Vitovi, ktory bol vo Z. vel'kym gazdom. V obdobi . svetovej vojny
bol prisny vojensky oficier rakiisko-uhorskej armady v B. a prisne zaobchadzal
aj so svojou rodinou. Otcova matka Anna bola skromna, dobra, starostliva Zena.
Obaja rodi¢ia mojho otca vel'mi skoro zomreli, nedozili sa ani pat'desiat rokov.
Ako som uz spominala, moj otec ako 12 ro¢ny osirel. V detstve sa mu teda od
rodi¢ov neuslo dostato¢nej a primeranej lasky, a preto ju mal problém darovat’
aj svojim trom dcéram. V gazdovstve bolo vzdy na prvom mieste nadobudanie
majetku. Mala som iba sedem rokov, ked’ u otca prepukla nervova choroba a ja,
ako malé diet’a, som nechépala, ¢o sa s nim deje. Nepaméitam si, ze by ma bol
otec v utlom detstve pobozkal alebo pohladil. Nevedel takto prejavovat city, lebo
to sam nikdy nezazil. VSetky tri nas bral skor ako svoju otcovskl povinnost.
Nebol rodinne zalozeny typ. Bol sice krestansky vychovany, ¢o presadzoval
i v rodine, ale nie vzdy podla toho aj zil. Otec bol vo vychove svojich troch
dcér aktivny najma vtedy, ked’ bolo treba poCastovat’ remeiiom za neposlusnost’,
alebo ked’ sme nahodou v nedel'u po obede nesli na litdnie. Obc¢as sme sa ho
bali. Bol razny, a preto aj mama s babkou Angelou mali pred nim velky respekt.
Babka bola smel$ia ako mama a bola ndm véacSou oporou. Neraz sa mu postavila
a branila nas.

Vo zvelad’ovani majetku sa mu vSak darilo vel'mi dobre, ako som uz spomi-
nala. Po priZzeneni otca do V. si z ¢asti zdedeného majetku a Giveru ¢oskoro naki-
pil hospodarske nastroje a stroje, ako boli sejacka, hrabacka, plecky, pluhy, vozy,
rebriniak, zimné sane, a napokon mlatacku tisicovku s adaptérom na mlatenie
d’atelinového semena, elevator a dalSie potrebné naradie na pozdvihnutie
a zveladenie hospodarstva. Matka po svojom otcovi Tomasovi zdedila necelé
dva hektare pody, a tol’ko si ako dedi¢stvo priniesol aj otec zo Z. Dalsich 5 az 6
ha, ba i viac, si prenajal. Jeho hospodarstvo tispesne rastlo a napredovalo. Doplnil
ho konmi a kravami, zvysil chov o$ipanych a hydiny. Jeho razna a tvrda povaha
poznala najmi pracu na gazdovstve, a to od skorého rana az do vecera. Bol Sikov-
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ny a vel'mi pracovity hospodar. Mal cenné praktické skusenosti z hospodarenia
este zo svojho rodicovského sedliackeho domu. Vedel sa teda operativne obracat’
aj na svojom novom gazdovstve, mal cit pre obchodné zalezitosti a vedel spravne
odhadnut’ situaciu na trhu.

Pre pruznejsie vybavovanie hospodarskych zalezitosti si otec kupil motorku
pat'stovku so sanitkou. Vyuzival ju na osobnu dopravu do okresného mesta
a jeho okolia, kde chodil dojednavat’ nakup, predavat’ a vymienat’ hospodarske
produkty, a tiez vybavovat administrativne zalezitosti svojho hospodarstva.
Za odplatu vykonaval osobnu dopravu aj inym osobam z obce. I ked to bolo
obdobie materialneho dostatku v rodine, vzdy v nej absentovala citova stranka.

Na gazdovskom dvore pristavil potrebné hospodarske budovy — velka
stodolu, susiaren kukurice a zvacsil chlievy. Postavil tiez vcelin, ktory vybavil
ul'mi so véelstvom a nalezitym vcelarskym inventarom. S drevenou gulatinou
ohradil hnojisko, vybeténoval predny dvor k dostSaniu strukovin a sena.
Mlatacku s elevatorom vyuzival nielen na mlatenie obilia, ale aj na mlatenie
d’atelinového semena pre seba i na pozi€iavanie inym gazdom — rol'nikom, ¢im
si zabezpecoval prijmy na d’alSie investicie a nakup spotrebného materialu pre
hospodarstvo i pre rodinu.

Uslo sa aj nam, trom dcéram, ked’ nam kupil jednu trojkolku a kolobezku,
o ktoré sme sa vSak neustale hasterili. Mat’ trojkolku v dome, kde boli deti, bolo
v tych Casoch zriedkavostou. Radi sme sa na nej vozili po dvore, ale najméa
po ulici, aby ju videli aj ostatné deti. LenZe, my sme sa chceli na nej vozit aj
dve naraz. Jedna bicyklik tahala a druha sa zavesila na jeho zadnu osku. Oska
bicyklika zataz d’alSej osoby dlho nevydrzala, prehla sa a zakratko sa odlomila.

Trojkolka nam dlho nevydrzala a d’alSiu nam uz nekupili. Musela nam
postacit’ aj jednoducha drevena kolobezka, ktorti sme vsak za kratky cas tiez
znicili, ked’ze sme boli na nu tri. Toto boli jediné a kratkodobé hracky, ktoré
sme od otca dostali. Okrem toho nas uz ¢akalo t'azké obdobie otcovej choroby,
chudoby, biedy a stresov.

Otec zomrel 5. septembra 1985 na rakovinu pl'ic vo veku 75 rokov. Bolo
to 10 rokov po smrti babky Angely. Pred umrtim sa tri roky liecil na plicnom
oddeleni nemocnice v S. nad P., ale rakovina rychlo postupovala. Kratko pred
smrtou ho na jeho poziadanie odviezli domov, kde si zelal zomriet. Zomrel
Vv tej istej miestnosti a na tej istej posteli ako babka Angela. Posledné minuty
jeho zivota boli vel'mi dramatické. Akoby zo vsetkych sil bojoval so smrtou.
Po poslednom skone sme ho dali oholit’, umyt’, obliekli sme ho do sviato¢ného
obleku, ulozili do rakvy a dali odviest na cintorin do domu smutku. Pochovany
je na cintorine vo V.
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V roku 1988, tri roky po otcovej smrti, sa matka prest'ahovala do ndsho nové-
ho rodinného domu a zostala v nasej starostlivosti az do konca svojho zivota, t. j.
do 23. 6. 1996. Zomrela na zlyhanie vnutornych zI¢ovych ciest v nemocnici v T.
Pochovana je v spolocnom hrobe s otcom na cintorine vo V.

Mama Terézia

Mama Terézia bola najstar§im dietatom mojich starych rodi¢ov Angely
a Tomasa. Narodila sa v rusnom a revolu¢nom roku 21. decembra 1914,
v roku, kedy v Sarajeve zabili nasledovnika trénu Frantiska Ferdinanda aj
s manzelkou, a nasledne vypukla I. svetova vojna. Rok plny utrpenia, biedy,
smutku a mobilizacie. Napriek tomu sa v mladom manzelstve mojich starych
rodicov, po odchode starého otca Tomasa B. na front, narodilo pred Vianocami
dievcatko. Bola to Terézia, moja mama. Babka Angela svojho muza Tomasa
(dedka) vyprevadzala na vojnu uz tehotna.

Prvé svetova vojna nemala konca. Tomasa (mo6jho dedka) zverbovali spolu
so svojim bratom Gustavom hned’ po mobilizacii v roku 1914. Odvelili ich na
front az kdesi do Pol'ska. MladSicho Gustava, mocnejsSicho a zdravsicho, zaradili
hned’ do prvych bojovych linii. Starsi Tomas mal v zivote prvykrat vyhodu v tom,
ze bol slabsi, utlejsi a podvyziveny, s mierne vydutym chrbtom.

Do vojny brali vsetkych, mocnych i slabych. Slabsich na vojne zarad’ovali
medzi pucerov alebo sluhov k dostojnikom. Aj Tomas sa tak dostal za pucera
— posluhovaca, ¢o mu zachranilo zivot. Jeho brat Gustav také Stastie nemal.
V ostrych bojovych linidch ho ¢oskoro zastrelili. Rodina sa o jeho smrti dozvedela
az v roku 1918, kedy sa Tomas vracal z vojny. Styri roky ani o jednom doma ni¢
nevedeli, a ani Tomas nevedel o svojej rodine. Netusil, ze sa mu narodila dcéra
Terézia, a ze jeho brat Gustav tak skoro padol vo vojne.

Z vojny sa prvi vojaci vracali uz v roku 1918, ale ti, ¢o boli v ruskom zajati,
prichadzali ovela neskdér. Mlady Toma$ sa naStastie vratil medzi prvymi.
Bol unaveny, zarasteny, Spinavy, otrhany, Spinavy a smrdel, a takto sa hned’
prisiel zvitat' s rodinou. Dcéra Terézia mala uz skoro 4 roky. Ked’ ho zbadala,
vydesila sa a od hrozy sa rozplakala. Thned’ sa schovala za zasteru svojej matky
s komentarom, Ze sa boji toho starého deda, co k nim prisiel.

Stary otec sa musel dat’ najskor do poriadku, oholit’ sa, v sude okupat
a ostrihat’ dlhé vlasy, prezliect’ staré vojenské Saty, a len tak si mohol zacat
ziskavat’ svoju dcéru. Rodina sa postupne rozrastala. Zakratko sa narodila mala
Jozefina, potom FrantiSek a napokon Ludovit.

Terézia prezila detstvo a mladost’ podobne ako vela inych chudobnych deti
v tej dobe. Do skoly chodila 6 I'udovych tried v primitivne zariadenej dvojtried-
nej Skole vo V. Od detského veku musela poméhat’ na drobnom hospodarstve
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svojich rodicov. Postavou bola po otcovi — titla, nizka a slabého vzrastu s malou
fyzickou silou. Bola utiahnutd, nepriebojna i dost’ podrazdend, ¢o dokazovalo aj
jej stale obhryzanie nechtov, precitlivenost’ a plachost’.

Od svojej matky Angely sa Terézia naudila vySivat’ rozne dierkové i plné
techniky, ktorym venovala vSetok svoj volny ¢as. Ornamentové vzory si pred-
kresl'ovala sama na r6zne druhy latok. Vypisovala ich aj Zenam a dievcatam,
ktoré ju o to poziadali. Mala slusntl zbierku predkreslenych ornamentov, kto-
i ja zachovavam az podnes. Boli to ornamenty na lemovky listerovych,
brokatovych, saténovych, barchanovych, platennych a inych latok na zastery,
vankuse, velké i malé obrusy, na bluzky, rukavce a vSetky diely Zenského
i muzského t-¢ho kroja, predkreslené vysivky na navlecky periniek do detskych
kociarikov, golieriky a lemovky bluzok, lemovky regalov do skrin, kredencov
i komor a podobne.

Mama si vySivanim privyrabala, ¢im prispievala na obzivu rodine, ale
najmé na pripravu svojej dievéenskej vybavy. Robota to bola velmi pracna,
naro¢na na zruénost’ i zrak, a pritom vel'mi slabo platena. No i napriek svojmu
utlemu a nizkemu vzrastu sa snazila vyuzit' prilezitostnu pracu a zarobit' si
peniaze. Ked” uz netieklo, tak aspon kvapkalo. Iné pracovné moznosti neboli,
preto robila to, na ¢o jej stadili fyzické sily, len aby do rodiny pribudla nejaka ta
koruna.

Pocas sezéonnych polnych prac uz od skorych rannych hodin chodievala
kazdy den peSo 9 km po prasnej ceste k vzdialenému velkostatkarskemu
majeru, spolu s partiou d’alsich mladych robotnikov a robotnicok. Majer patril
grofom Zichyovcom. Az do vecera pracovala na poli, kde spolu s ostatnymi
mladymi pretrhavala, a potom okopavala cukrovi repu, a na jesen ju vytriasala
a orezéavala az po jej zber.

Poziven, Cize stravu na cely den, si Terézia bravala do nosky so sebou.
Byval to suchy alebo mastou ¢i lekvarom natrety chlieb, uvarené vajicka, kiisok
slaninky alebo tdenych rebier. Do fl'asky si nabrala vody alebo z melty ¢iernej
kavy alebo ¢aj. Po prichode domov ju ako najstarSiu dcéru ¢akali domace prace
okolo hospodarskych zvierat svojho otca.

V detstve zazila velmi smutnu udalost’, ked’ jej mladSia trojro¢na sestra
Jozefina v roku 1922 zomrela. Pri¢inou bol pravdepodobne Sarlach, no v tom
obdobi rodicia pri umrti dietata presne nevedeli, na aki chorobu zomrelo.
Lekéarovi sa s chorym dietatom nechodilo, lebo na to neboli peniaze. Dieta po
ochoreni bud’ prezilo alebo zomrelo. V ¢asoch vysokej umrtnosti v niektorych
chudobnych rodinach vyuzivali cestu na konskom zaprahu do okresného mesta
aj na pripadny nakup rakvy, ¢i uz pre dieta alebo pre dospelého.

Na dedinach zomieralo pomerne vela malych deti, ¢o bolo v niekto-
rych chudobnych rodinach takmer normalne. Ked zomrelo jedno dieta, za
kratky cas sa narodilo d’alsie, a tak zivot v chudobe bezal d’alej. O chorobe
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malej Jozefiny (sestry Terézie) vedeli iba tol’ko, ze mala plnt hlavicku chrést
a nejaké vyrazky. Pre zaneprazdnenost’ rodicov nebola malej Jozefine venovana
vel’ka pozornost’. Liecili ju len tak po domacky odvarom z byliniek alebo tym,
¢o poradili babky zelinkarky. Tak sa stalo, Ze ked’ bola mala Jozefina pocas zimy
sama v izbe, bez dozoru svojej babky Katariny (svatky mojej babky Angely),
vyliezla z postele a vybehla bosa na dvor, kde bolo plno snehu, a to chorobu
a smrt’ urychlilo.

Ked mala Terézia 25 rokov, vyprevadila na cintorin aj svojho najmladsieho,
17-ro¢ného brata Cudovita, ktory v jini 1939 zomrel na tuberkul6zu. O polroka
sa vydala za mo6jho otca Jozefa, s ktorym potom mali nas, tri dcéry.

Rodicia Terézia a Jozef spolu s nami prezili tazky zivot. Mama v strednom
veku i v dosledku svojho genetického povodu trpela artrézou, nasledkom ¢oho
sa jej vzrast na starost’ rapidne zmensoval. Bola najnizSou osobou v obci, merala
len 135 cm.

Okrem artrézy matka trpela silnou astmou. Zdedila ju po svojej matke
Angele a starej matke Katarine. Stafetu tejto choroby som v rodine prebrala aj
ja. Mama zomrela ako 81-ro¢na v roku 1996 na nepriechodnost’ ZIcovych ciest
i na starobu, ¢ize postupné zlyhavanie telesnych organov, ako som uz spomenula.

Pribudla som do rodiny

Narodila som sa uprostred druhej svetovej vojny v sedliackej rodine otca
rolnika v obci V. pri T. Dali mi meno Helena. Bola som druhé dieta mojich
rodiCov — otca Jozefa a matky Terézie. VSetci sme boli krestania rimsko-
katolickeho vyznania. Od krstu v rimsko-katolickom kostole sa vychova nas
deti — dievc¢at niesla v duchu krestanskej viery. Odmali¢ka nas rodicia udili
modlit’ sa, chodit’ do kostola a v Skole sme absolvovali vyuovanie nabozenstva.
Vsetky tri sme prijali sviatost zmierenia, prvé svété prijimanie, birmovku
a sviatost’ manzelstva.

Do rodiny som pribudla hned’ do roka po narodeni starSej sestry Jany
narodenej v roku 1941. V rodine zaznel d’alsi detsky pla¢ a koliska sa rozkoli-
sala po druhykrat. Nebolo treba oprasit’ ani stary detsky kociar, v ktorom sme
sa neraz tiesnili vedno so starSou sestrou Janou. NajmladSiu sestru museli dlho
vozit,, pretoze po narodeni mala vykibené nozky, ktoré mala v sadre, a potom
v ortopedickych remencoch.

Nas hranaty detsky kociar, v ktorom sme sa vyvozili vSetky tri, uz nebol
novy. Pred nami urcite sluzil viacerym batol'atam. Dnes by si ho nik nevedel ani
predstavit, také to bolo ¢udo. Bol vyblednutej $pinavomodrej farby, priestran-
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ny a dost’ hlboky na malych kolieskach. Na bokoch mal okienka v drevenych
ramikoch vyplnenych doskriabanym, ale eSte prichladnym zltym kaucukom
s malymi zaclonkami. Okienka v ramikoch sa stahovali ,,ako v osobnom aute®,
vertikalne.

Kocik bol dost’ priestranny, tak nas v nom vozili dve naraz, jednu vpredu
a druht vzadu. Vyvozili v fiom i nasu najmladsSiu sestru Vieru, odo mna o tri
a pol roka mladsiu. Bol to prizrak na pohladanie. ESte dlho po tom, ako nas
v nom vozili, sme ho mali na povale, kde sme sa v iom hravali a vozili sa
jedna druhu a neskor aj tretiu po povale. Obc¢as sme si ho dali z povaly zlozit’
a vozili sme sa v iom po dvore aj po ulici, a to naraz aj vSetky tri, ked’ nas
mal kto tlacit. Dokonca sme sa v iom ako na saniach, spustali z malého visku
pod hajom. Tak sme ho zdemolovali, ze pre d’alSie babo bol uz nepouzitel'ny.
Uz sa nepamétam, kedy z povaly zmizol. Pravdepodobne ho rodi¢ia niekomu
dali ako karu alebo vyhodili. Mat’ v rodine detsky kociar bolo zriedkavostou.
Az do 40. rokov minulého storoCia kociare pre malé deti na dedinach nebyvali.
Deti vozili na drevenych Stvorkolesovych vozikoch, ktoré si 'udia sami zhotovili
v domdcnostiach.

Bola som teda druha dcéra v rodine. Ked’ze som bola prostrednd, bolo to dost’
nevyhodné, lebo som medzi nimi lietala ako pingpongova lopticka.

Najstarsia sestra Jana sa rodila n6zkami dopredu, ktoré jej porodna baba pod
kolenami velmi poskodila a vykibila. Musela jej byt venovana vicsia pozornost’.
No6zky pod kolenami jej v nemocnici v B. operovali, pretoze ich mala uplne do
X. Z tohto dévodu bola v sadre od podpazusia az po ¢lenky viac ako tri mesiace.
Pre mamu, otca i babku Angelu to bolo vel'mi t'azké zivotné obdobie, lebo takmer
presne do roka som sa pytala na svet i ja.

Najmladsia sestra Viera prisla na svet tri a pol roka po mne. Bola mila¢ikom
rodiny. A tak ja ako prostredna som nemala na ruziach ustlané, a aj sa mi uslo
najviac bitky za nezbedy i zZiarlivost'.

Od narodenia som bola zivé a pomerne zdravé dieta, zvedava ako myska
a vSetko som si musela vyskusat’ a ohmatat’. Nebolo priestoru v dome, ktory by
som nebola mala preskimany. Velky priestor povaly nad sedliackym domom,
v kurine pre hrabava hydinu, nad oSipanymi, ale aj tesne pod chlievmi som
mala prepatrany a zmapovany ako vlastna dlai. Na povalu, kurin i do pivnice
viedli prudké schody, s ktorymi som problém nemala, hoci boli dost’ nebezpecné
(zodrané i sprachnivené).

KedZze mi doma moje dobrodruzstvd nik nezakazoval, robila som detské
prieskumy, kde sa len dalo. Na okoli nebol strom, na ktorého vrchol by som
nebola vyliezla a preskiimala. ESte aj horny priestor krovu vysokej stodoly som
mala po tramoch prelezeny. Vo vyske nad beténovou plochou stodoly bolo ¢o
skimat’ a obdivovat'.
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Otcova mlat'acka, v jej utrobach nemala miesta, cez ktoré by som sa nebola
prekizla a ohmatala si ho. Neraz som sa v tych jej utrobach zasekla a ocitla tak, e
som nemohla prekiznut’ ani hore ani dole. Ale vzdy som sa z toho nejako dostala,
aj ked’ s odretymi usami.

Rodicia nevedeli o mojich nezbedach. Nas deti nechali vol'ne sa pohybovat’
v celom priestore dvora domu, predného i stredného hospodarskeho dvora
a aj rozsiahlej zdhrady. Hoci na dvore bolo vel'a nebezpecenstva, ako deti sme
byvali ponechané bez obav rodicov nahode. Nebolo casu sa detom venovat'.
Prvorada bola robota na hospodarstve, na poli, ktora sa pre dosiahnutie dobrej
urody musela vykonat’ v uréitych terminoch. Pdda rodinu zivila, a preto deti boli
az druhoradé. Inak to ani nebolo mozné zvladnut'.

Pri mojich detskych ,,vyskumoch® ma najviac lakal vysoky stoh slamy
postaveny do tvaru kriza, ¢im bol zakotveny a mal stabilitu. Byval pri lom casto
pristaveny vysoky dreveny rebrik z agatového dreva a mne nebolo viac treba.
Denne som bola na jeho ,,vrSaku* a spustala som sa po zadku na slamu nakopenu
dolu alebo som na nu z vrchu skékala.

Najviac ma lakalo previtat stoh slamy v jeho kttoch, kde bol najredsi a urobit’
si popod neho tunel. V rohoch sa stoh viazal s d’al§imi ramenami, takZe nebol
stlaeny az tak, aby ho diet’a nevedelo previtat. Tak sa mi tunel pod stohom
podaril pretlacit’, resp. previtat. Bola to takd moja tajnad skrysa, kde som sa
mohla ukryt’ pred bitkou za nezbedy.

Rodié¢ia boli popri svojom pracovnom nasadeni presvedceni, ze deti su
v intravilane pozemku sedliackeho domu, kde ich vzdy najdu a nemozu sa stratit’.
Ak sa aj nieco stalo, povazovali to za osud. O niektorych mojich huncutstvach
vedeli a casto mi vravievali, ze som pokazeny chlapec a Sinter. Bitky remeniom
som schytala viac ako moje dve sestry. V rodine som nebola prave stredobodom
pozornosti, lebo som bola v rodine uz druha dcéra a este k tomu nezbednicka.
To este rodicia nevedeli, Ze o 3 a pol roka neskdr do rodiny pribudne este tretia
dcéra Viera.

Mamu tieto tri, kratko po sebe nasledujtce, tehotenstva telesne oslabovali
a vycCerpavali. Nestihala robit’ vSetko naraz, nemala dostatok fyzickej sily, ani
psychickej trpezlivosti. Nebyt’ babky Angely, jej vSestrannej pomoci, bolo by sa
mame Zilo eSte ovel'a tazsie, pretoze okrem babky jej nemal kto pomdct’.

Sestre Jane po narodeni operovali obe vykibené nohy pod kolenami, kde jej
zostali zoSivané stehy dlhé cca 12 cm. Jazvy po stehoch jej bolo vyrazne vidiet
a deti v Skole sa jej dlho vysmievali. Vel'mi tym trpela a zakryvala si ich, ako sa
len dalo. Jazvy jej nikdy nezmizli, ani nezbledli a su jej vyrazne vidiet i teraz
v starobe.

Dost,, ¢o mali moji rodicia i babka Angela starosti s Janou, do roka a do
mesiaca som pribudla do rodiny este aj ja, nastastic vSak zdrava. Aj Janino
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zdravie sa ¢asom dostalo ako tak do poriadku, a uz po dvoch rokoch sama bez-
kala. Starostlivost” sa sustred’ovala predovSetkym na fiu. Boli sme ako dvojicky.
Doma sa prali dvoje plienky, ktoré¢ sa nekupovali v obchode, ale natrhali ich
zo starych plachiet alebo uz nepouzitelnych oblie¢ok do postele a to v réznych
farbach. Plienky nebolo kedy vyvarat’, iba sa preprali a dali na plot vysusit’.

Gumené nohavicky sa eSte nepouzivali. Babdtko zamotali do handrove;j
plienky, omotali gumenou Stvorcovou plienkou a s vySponovanymi nozickami
ho zavinuli do perinky s dekoraénym krézlom (Cipkou). Perinku tuho previazali
ozdobnym 4 cm Sirokym povijakom (trakom), takze dieta v nej nemohlo
nozickami ani pohnut’. Len o sa dieta naucilo bezkat, uz ho, najmi v lete,
nechavali bez nohaviciek iba v dlhsich Sato¢kach. Nemuselo sa prat’ tol’ko plie-
nok. Na hygienu sa neprihliadalo.

Mama s babkou nevedeli ¢o skor, Ci sa postarat’ o deti alebo ist’ do pola,
alebo obriadit’ domace hospodarske zvierata. Obc¢as im bolo do zufania. Otec,
ako stredny rol'nik, mal vela starosti s obrobenim poli a chovom hospodarskych
zvierat. O vychovu deti sa muzi vel'a nestarali, to povazovali za zensku zalezitost’.

Vojnovy poZiar na pozemku rodiny

Na sklonku II. svetovej vojny, 1. marca 1945 pri oslavach konciacej sa vojny,
este stale pritomni ruski vojaci od radosti vystrel'ovali do éteru prskavky, petardy
a rachétle. Z ohnostroja jedna petarda vletela do stohu slamy z minuloro¢nej
urody mdjho otca. Stoh bol postaveny v kratkej vzdialenosti od stodoly
s hospodarskymi strojmi a krmovinami. Po dopade petardy stoh vzbikol ako
zapalka a zhorel.

Zo stohom horela aj drevena latova branka do zahrady a s iou drevend ohrada,
ktora oddel'ovala hospodarsky dvor od zahrady — humna. Horiaca ohrada siahala
az tesne po stodolu, v ktorej bola odstavena mlatacka s elevatorom a iné vel'ké
hospodarske stroje. Plamene ohfia uz siahali a §l'ahali na stodolu. Poziar ratovalo
vela I'udi z obce aj miestni hasici, ktori ohen hasili vodnou striekackou a l'udia
vedrami vody tahanej zo zrubovej studne.

Nat'ahané plné vedra vody si l'udia od studne podavali z ruky do ruky az
k poziaru, ¢o vsak stale nestacilo. Ked’ uz plamene oblizovali stodolu, otec
holymi rukami uchopil horiacu drevenu branku a vyhodil ju z pantov na zem.
Tym zabranil prenos ohiia na stodolu. Stoh slamy sa zachranit’ nedalo. Po poziari
mal otec starosti so zhdnanim kimne;j i stelivovej slamy pre svoje hospodarstvo.
Ludia z obce pomohli, kol’ko len vladali. Otec mal zna¢né popaleniny na oboch
rukach.
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Po druhej svetovej vojne v roku 1945

Kratko po vojne moj otec zohnal a odkupil uz pouzité, ale funkéné mensie
nemecké radio ,,Telefunken®, ktoré pri odchode nemecki vojaci u niekoho
nechali. Zo starého radia sa rodi¢ia denne dozvedali spravy o povojnovom
vyvoji v Ceskoslovenskej republike, o udalostiach februara 1948, o znarodneni
majetku a jeho konfiskacii bohacom a velkostatkarom, o pade starej vlady
a nastupe komunizmu s jeho vladnym programom a vel'a d’alSich sprav. Celé dni
sa rozpravali o tom, ¢o poculi v spravach, ¢o sme si ¢asom v§imli aj ja so starSou
sestrou.

V spravach sa rodi¢ia dozvedali, aké reformy a socidlny program pripra-
vuje nova vlada pre rodiny pracujucich. V paméti mi utkvela najmé sprava
o zriad'ovani materskych §kol a jasli, o com som nemala ani potuchy. Jasle som
si predstavovala ako jaslicky na Vianoce v kostole, vel'ké a drevené do tvaru V,
kde nas, malé deti, nahadZzu a budu kfmit’.

Rodi¢ia nam to zretel'ne nevysvetlili, lebo ani oni dostato¢ne nechapali, ¢o to
budu za jasle, nikdy o tom nepoculi, preto som mala tie najdivnejsie predstavy.
Ked sme rodi¢ov a babku neposluchali, tak nas strasili, ze nas daju do jasiel.
My so sestrou sme sa od strachu uz aj schovavali pod postele, a potom sme boli
chvilu poslusné ako baranky.

Ked’ uz nam prischlo to radio, otca nabadalo naladit’ ho aj na zahrani¢né
frekvencie slovenského vysielania, ako bola Slobodna Eurdpa, ¢o bolo prisne
zakéazané. Vysielali relacie zasa opacného, protisocialistického smeru, a tak
doma nevedeli, ktory smer je spravny. Cudia, ktori si vypoculi informacie aj
z jednej, aj z druhej strany, boli dezorientovani a zili v strachu z d’alSej svetovej
vojny i v neistote, ¢o im asi nové zriadenie prinesie. Zahrani¢né spravy z radia,
ale najmd domace spravodajstvo, sa medzi obyvatel'stvom rychlo $irili. Cudia im
dlho nerozumeli, a preto nevedeli, na ktort stranu sa je lepSie postavit’.

Prvy povojnovy vylet v roku 1947 — ako 5 ro¢na

Otec vSetku starostlivost’ o svoje malé deti prenechal mame a babke.
Malokedy sa nam venoval alebo nas popestoval. Bola to prili$ tvrda vychova
(ked’ sa to da tak nazvat’) pre tri dievcata. Obcas nas braval so sebou previest’ sa
na voze s konskym zaprahom, bud’ do okresného mesta alebo do jeho rodné¢ho
Z., alebo na notariat do M., kde potreboval povybavovat uradné zalezitosti.

Ako 5 ro¢nu, v roku 1947, nas otec spolu so starSou sestrou Janou zobral na
d’alekt cestu konskym povozom az do D. za H. Pravidelne vozieval do klastora
rehol’nych sestier ¢ast’ Grody z jeho hospodarstva. Na vylet sme sa vel'mi tesili,
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lebo to bol nas prvy vel'ky zazitok, o ktorom sme nemali ani predstavu. Netusili
sme, ako klastor vyzera a kto v iom byva. Ked’ze otec s paholkom odchéadzali
do D. uz velmi skoro, o tretej hodine rannej, so sestrou nam ustlali na voze
a pripravili priestor na spanie.

Ulozili nas uz na naloZené vrecia s obilninami, a po hrkotavej ceste sme
coskoro zaspali. Do klastora v D. sme prisli v dopoludnajSich hodinach, kde
sa nas ujali rehol'né sestricky, nakfmili nas a poukazovali nam, ako vyzera ich
klastor zvnutra i zvonku. Vel'mi sa nam tam pacilo, nikdy pred tym sme nevideli
ni¢ podobné, pre nas az prepychové, a preto plné dojmov sme mali doma o com
rozpravat’.

Otec s paholkom poskladali nalozené vrecia s obilninami a privezenymi
produktmi. Rehol'né sestry oboch pohostili, podebatovali s nimi a po chvilke
oddychu sme sa vydali na spiatoc¢nu dlhu cestu hrkotavym vozom domov.

Druhy vylet do klastora

V nasledujucom roku 1948, vo februari, ma mama zobrala do klastora v D.
na dva tyzdne. Vysivala tam dekorac¢né prikryvky do klastornej kaplnky. StarSia
sestra Jana uz ist’ nemohla, pretoze chodila do prvého ro¢nika zdkladnej skoly
a mladsia sestra Viera bola sotva trojrocna. Obe zostali doma s babkou Angelou.
Mama teda zobrala do klastora iba mna.

V klastore sme spavali v host'ovskej izbe, ¢o bolo pre mna ¢osi nezvyc¢ajné,
¢o som si dovtedy nevedela ani predstavit’. V izbe na strope visel luster, v jednom
kute bol vodovod s umyvadlom, kde sme sa rano umywvali. Bol to prvy vodovod,
aky som v zivote videla. Na parketach lezal plySovy koberec a vo vrchnej Casti
izby biely Stukatér bez drevenych tramov, iny ako u nas doma. Nevedela som
pochopit’, ako po otoCeni kohtitikom méze z neho tiect’ voda. ESte viac som
sa divila splachovaciemu zachodu. Citila som sa ako v panskom prepychovom
dome. Nechapala som ten velky rozdiel, ktory bol u nas doma a tu v klastore.

Mama cely denl vysivala a ja som pobehovala po klastore alebo po dvore.
Obcas sa mi venovala niektora klastorna sltizka, ale najmi kucharka Mara, ktora
pochadzala z vychodného Slovenska. Rada sa smiala a bola vzdy v dobrej nalade.
KedZe bola zima a vonku vel’a snehu, sankovala ma po dvore klastora alebo sme
sa spustali po zasnezenej cesti¢ke z kopca klastorného vinohradu. Cesti¢ka bola
uzka a my sme pri kazdej jazde narazili do vini¢ného korena. Bolo ze to smiechu
a radosti, ked’ sme sa kotul’ali dolu kopcom.

Obec D. pri H. bola kopcovita podhorska obec, kde boli aj vacsie svahy na
sankovanie a dalo sa z nich pohodlnejsie sptstat’. Inokedy ma zase na saniach
bravala jedna z rehol'nych sestier do dedinskej starej zakladnej Skoly, kde ucila
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prvakov i druhdkov. Presedela som na vyucovacich hodinach celé doobedie, kde
som sa nudila alebo som si kreslila a prezerala rozpravkové knizocky. Az cez
prestavky sa mohli deti so mnou chvilku hrat’.

Pamétam si, ako ma mama kazdy rok ako mal¢é diet'a davala takmer dohola
ostrihat’, lebo som mala vzdy tenké, slabé a riedke vlasy. Vraj, ze mi vlasy zhustnu
a buda pevnejsie, ¢o sa nikdy nepotvrdilo, a vlasy som mala slabé po cely zivot.
IbaZe do klastora v D. ma mama vzala prave vtedy, ked” som bola takto ostrihana.
Vlasky som mala sice uz asi trojcentimetrové, ale straSne som sa hanbila, lebo
som vyzerala ako chlapec. Kto ma uvidel, takto na mna aj pokrikoval a mna sa
to neprijemne dotykalo.

KedZe v D. sme boli v zimnom obdobi, mama mi usila vel'mi teply ¢epiec,
olemovany zajaéou kozusinkou s vrchnym piptichom. Cepiec som si doniesla aj
do klastora. V budove bolo vsade teplo vd’aka tistrednému kureniu, a tak som
po chodbach behala bez cepca. Ked’ ma vsak sestricka ucitel’ka zobrala na celé
dopoludnie do $koly, ani za svet som si nechcela dat’ ¢iapku dolu z hlavy, i ked’
trieda bola dobre vyktirend starymi kachl'ami na tuhé palivo.

Vel'mi som sa hanbila odhalit’ svoju na chlapca ostrihanti hlavu. Béala som sa,
ze sa mi buda posmievat’ a budi na mna pokrikovat’, ze som chlapec. Poc¢tvala
som to denne od sestri¢iek v klastore, ¢o mi nebolo prijemné. Ciapku som si
v Skole z hlavy dolu nedala ani na naliehanie sestricky ucitel’ky, Gplne som sa
spotila a potom cestou zo $koly do klastora som poriadne prechladla.

V noci som mala vysoku teplotu a kasel’ ako hrom. Tak som musela nejaky
¢as pobudnut’ v posteli, a aby mi nebolo dlho, sestricky mi priniesli viac
obrazkovych rozpravkovych kniziek, z ktorych mi obcas ¢itali. Boli to prvé
rozpravkové knizky, ktoré som v zivote videla. Knizky sa mi vel'mi pacili,
a tak mi z nich niektoré darovali aj domov. Mali sme pekny darcek pod viano¢ny
stromc¢ek. Uz viac som sa bez nich ani nepohla, v§ade som ich nosila so sebou
a kazdému ukazovala.

Ako malé prvacka som si malé farebné obrazkové knizky nosila v kabele
aj do skoly. Raz mi ich nejaky spoluziak v triede ukradol a viac ich nebolo.
Nenasli sa ani vySetrovanim. Bolo mi za nimi vel'mi, ve'mi smutno a dlho som
na ne nevedela zabudnut'. Tak pekné a pestro ilustrované knizky zo zimného
a viano¢ného obdobia s anjelikmi mi nikto viac uz nedaroval, a ani som nikdy
viac podobné nevidela.

Nastup socializmu po februarovom prevrate v roku 1948
V tomto burlivom a revolu¢nom obdobi som nastupovala ako prvacka do

I'udovej Skoly. Pociato¢na faza socializmu bola poznacend hrubym nasilim
neskusené¢ho rezimu, ¢o u mnohych l'udi a rodin i na dedine napéchalo vela
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utrpenia, neistot a zmatku. No nie kazdy na dedine zil v biede a nedostatku.

Vhodnejsie socidlnejsie zivotné istoty mali robotnicke rodiny zeleznicia-
rov, robotnikov v Coburkovej tovarni, a aj v cukrovare, ktoré mali sice nizky, ale
trvaly a pravidelny prijem. To sa vSak nedalo povedat’ o rolnickych rodinach,
ktoré boli hospodarenim odkazané na klimatické podmienky jednotlivych
ro¢nych obdobi.

Rol'nik mal penazny prijem az po zbere trody, s ktorym musel vystacit' az do
dalsicho zberu. Az do odpredaja hlavnej urody si svoje drobné vydavky musel
kryt predajom produktov drobnych hospodarskych zvierat, ako boli hydina,
vajicka, pecienky a podobne.

Ked vSak bol rok neurodny, nebolo dostatocného prijmu ani v jesennom
zvierat. Z produktov rastlinnej vyroby vSak bolo potrebné nakimit’ aj zvierata.
Ked’ bol rok suchy alebo prili§ dazdivy a neurodilo sa, nebol dostatok krmovin
ani pre zvierata, nebolo ¢o spenazit’, a tak trpela nedostatkom cela rodina.

Rolnik vzdy zil v neistote, ako v lotérii, pretoze bol odkazany na pove-
ternostné, klimatické podmienky. Ci bola alebo nebola troda, rolnik bol
zatazeny kontingentom povinnej predpisanej $tatnej dodavky rastlinnych i zi-
voci$nych produktov pre zasobovanie mesta.

Neraz z trody nezostalo na dostatocné zivobytie rodiny ani v stodole, ani na
povale, ani v komore &i v pivnici. Stat neriesil, kolko hladnych krkov sa musi
nasytit' z biednej urody v rol'nikovej rodine. Socialne davky, ako bola podpora
v starobe, invalidite, rodinné pridavky a i. sa v socializme zacali vyplacat’ az
okolo roku 1960. Predtym boli vyplacané iba vdovské, vel'mi nizke dochodky
po vojakoch padlych v prvej alebo druhej svetovej vojne.

Grofsky kastiel’ sa stal po znarodneni Skolou

Po znarodneni §tat zriadil v kastieli Stredisko pracujiceho dorastu (SPD)
s internatom a celodennym stravovanim. U¢ili sa v iom ziaci — ucni zo vsetkych
katov Slovenska. Zriadené boli i odborné triedy s madarskym vyucovacim
jazykom. V SPD vo V. sa mladez ucila pokrokovému, modernejSiemu a od-
bornému hospodareniu v pol'nohospodarskom odvetvi rastlinnej i zivoc¢isnej
vyroby.

Povojnova aktivita a budovatel'ské nadsenie ucnovskej mladeze bolo vel'ké.
V Stredisku pracujuceho dorastu sa zacalo s vychovou v duchu pokrokovych
metdd, prednosti a v aktivite pri budovani socializmu. Kazdodenny zivot
v internate sa zacinal rozcvickami, pravidelnym stravovanim 5 x denne, Stidiom
v ucebniach, praktickym vyuCovanim na cviénych pracoviskach a inymi
zaujmovymi a Sportovymi aktivitami.
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Na hromadné brigddy a Sportoviskda sa nastupovalo pochodovanim
v zastupoch, pricom sa spievali revoluéné a ,,pokrokové™ piesne. Ucnovska
mladez byvala pocas celého dna oble¢end zvédcsa vo zvizackych kosSeliach
a v monterkovych oblekoch. Do ucebni nosili dievcata k zvdzackej koseli sukne
a chlapci nohavice.

V pol'nohospodarskej Skole boli najskor zriadené odbory: chovatel'stvo
hospodarskych zvierat, zéhradnictvo, chov vodnej a hrabavej hydiny, kovaci,
kolari a opravari pol'nohospodarskych strojov. Po ukonceni u¢novského stadia
mali absolventi moznost pokra¢ovat' v dvojro¢nom nadstavbovom majstrov-
skom $tadiu v odbore, ktory mal charakter stredoskolského vzdelania bez
maturity. V praxi sa uplatinovali ako zootechnici, veduci zdhradnictva, technici
rastlinnej vyroby.

V pociatocnej faze byvalo uciovské odborné stadium jednoroc¢né. V 60.
rokoch zacalo byt’ dvojrocné, a potom trojrocné. Neskor, az v 90. rokoch, pribud-
li u¢novské odbory potravinarske, ako bolo cukrarstvo, pekarstvo, mésiarstvo.
Pribudli tiez nové Stvorroéné maturitné ro¢niky v agropodnikani, §tvorro¢na
diev¢enska Skola, odbor podnikatel’ v po'nohospodarstve — agropodnikatel’, kto-
ré konc¢ili maturitou. Uciovské Studium s maturitou trvalo/trva 5 rokov.

Rozhranie dvoch politickych systémov

Na rozhrani dvoch politickych systémov, v ktorych som sa narodila, teda od
raného detstva a utlej mladosti, som vyrastala a prezivala nasledky povojnovych
udalosti vyvijajucich sa po roku 1945. I ked’ som v detstve nechapala, o je
to vojna a ¢o politika a tiez, Co je to striedanie kapitalistického spolo¢enského
systému s nastupujucim socializmom, zachovali sa mi v pamaéti dost’ zivé a trpké
spomienky. Od mali¢ka som bola vnimavé dieta, aj ked’ si to nik nev§imal,
lebo vtedy nebolo ¢asu pozorovat’ schopnosti a zaujmy dietat’a, a uz vobec ich
rozvijat’.

Vyvoj pohnutych udalosti po prevrate bol u nids doma denno-denne na
pretrase. V rodine mojich rodi¢ov a babky, ale aj susedov a ob¢anov na dedine
sa 0 nicom tak podrobne nehovorilo, ako o revolu¢nych udalostiach. Ako vnima-
juce, vyrastajice a vyvijajice sa diet’a, ovplyvnené skutocne prezitymi udalos-
tami, posudzovanim pohnutej doby rodinou a okolim, som Coraz zretel'nejsie
roz-poznavala, ¢o nam nastupujuci politicky systém — socializmus prinasal. Ako
star§ia som uz nepatrne vnimala a pozorovala jeho vplyv na zivotna Groven vo
vlastnej rodine, dedine, okoli, v ktorom som vyrastala, chodila do $koly, prezila
tazké detstvo v chudobe, svoju mladost’, Studentské roky i dospelost’.

Rychle zmeny v désledku reforiem po znarodneni a nastupe komunistov
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k moci, boli v mnohych pripadoch tvrdym zasahom do neznameho a nepozna-
ného zivota l'udi. Zacat’ sa vSak muselo. Vtedajsie reformy boleli, no bolia
i tie dne$né. Vzdy existovala vrstva, ktord ich musela, i dnes musi, pretrpiet
a prekonat’. Podstatné vsak bolo, aby priniesli pozitivne vysledky lepsej zivotnej
urovne, najmi v najbiednejsej a najchudobnejsej vrstve obyvatel'stva.

Neblahé dosledky nastupu nového zriadenia pocitila aj moja rodina. Naro-
dila som sa v priebehu druhej svetovej vojny, a uz ako Sestrocnd som si zacala
uvedomovat a citit, ¢o je to bieda a zivot s chorym otcom.

Prave v tomto tazkom obdobi roku 1948/1949, v doésledku revolu¢nych
zmien znarodnovania a vyvlastiovania majetku otec vazne nervovo ochorel.
Neuniesol predstavu o konci svojho sl'ubne sa rozvijajuceho gazdovania, ktoré
bolo jeho srdcovou zalezitostou. Rovnako neuniesol odobratie svojho tak tazko
nadobudnutého, a uz slusne nagazdovaného majetku. Skolaboval.

Prvacka zakladnej Skoly v roku 1948

Na jesen v prevratovom roku 1948 nas v naSom dome, ktory mal dve izby
a jednu kuchyiu, zilo sedem. Bol to sedliacky rodinny dom, postaveny v roku
1928 z pomerne lacnych stavebnych materialov, ¢o som uz spominala vyssie.
Bol vlhky a studeny, a tak drevena dlazka rychlo podliehala hnilobe. Byvali sme
tam mama, otec, babka s dospelym invalidnym slobodnym synom a my tri deti
— dcéry.

V pohnutom revoluénom ¢ase som sa ako Sestrocna stala prvackou zaklad-
nej Skoly. I ked’ som sa na Skolu tesila, nesplnili sa moje predstavy a o¢akéavania.
Nemal sa kto so mnou pravidelne ucit, najmi citat’ a pisat’ domace ulohy.
Vicsinou som bola ponechand sama na seba a na vlastné schopnosti.

Nebola som jedina. Aj v inych rodinach v tom ¢ase boli deti ponechavané
v uceni samy na seba. TieZ by boli vel'mi potrebovali pomoc rodi¢ov, tak ako
aj ja. Rodicia boli zaneprazdneni kazdodennou pracou na poliach a domacom
hospodarstve. Po prichode z pol'a uz nemali silu, ani vol'u sa s nami ucit’. Ked’ sa
nahodou aj niektory z rodi¢ov s nami ucil, bola to vzdy iba mama. Otec sa s nami
neucieval. Mal vela prace a povinnosti na svojom domacom hospodarstve.
Denné kimenie, napajanie, oSetrovanie hospodarskych zvierat, zabezpecovanie
dostatoného mnozstva krmovin a praca na poli dali poriadne zabrat nielen
otcovi, ale aj mame a babke.

Na prospechu dietat’a rodi¢om vel'mi nezalezalo. Prijimali ich také, aké boli.
Nebolo ¢asu sa detom dostatocne venovat. Niekedy pri zlych vysledkoch dieta
potrestali bitkou, ale takyto trest sa aj tak minul ucinku.

Po fyzickych trestoch za zI¢ znamky sa ni¢ nezmenilo, snaha rodicov pomoct’
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s tlohami a uenim nenasledovala, nebolo ¢asu, ani chuti. No a deti, tie boli vo
viacsine rodin na bitku zvyknuté, takze bitka nebol G¢inny, ani platny vychovny
prostriedok. Inak tomu nebolo ani v nasej rodine. Remen neustale visel na klinci
veraji dvier izby ako hrozba a vystraha. Neraz sme pocitili jeho Stipl'avy t¢inok
a kol’kokrat sme ani nevedeli, za ¢o.

K samostatnému uceniu deti doma vedené nebyvali. Samy si napisali do-
mace ulohy, a aj si vypomahali medzi sebou. Nik im pracu neskontroloval. Iba
zriedkakedy si mama nasla Cas k niektorej z nés si sadnit’ a pomoct’ s uenim.
Najcastejsie s u¢enim pomahala najmladsej sestre, ktora bola z nas troch najviac
bojazliva a situaciou doma vystresovana.

Prva uditel’ka po nastupe do Skoly

Ucitel'ov bol po vojne na Slovensku nedostatok, a tak sme mali ruski uéitel’-
ku, ktort sme volali Bukva. Ked’Ze po skonéeni vojny zostala na Slovensku,
a ako ucitelka ovladala slovensky jazyk, v zédkladnej Skole jej pridelili uéit
prvakov. Bali sme sa jej ako Certa, lebo jej facky mali silu. Jej skuto¢né meno
a priezvisko si v obci nik nezapamétal. Ani nikto nevedel ako do V. pri$la a z nich
odisla. Ako by sa bola po nej zl'ahla zem.

V skole, ale aj mimo nej bolo dovolené Castovat’ deti bitkou, a tak si toto
pravo i neduhy v znacnej miere ucitel'ka Bukva vybijala na malych Ziacikoch.
Okrem nickol’kych kuskov odevu, jednych topanok a papuc, starého dreveného
kufra a kabele, nemala ni¢. Tiez prezivala povojnovy hlad a nedostatok, ktory
riesila svojrazne, tak, ako sa dalo.

Ked bola hladna, vysledovala si cez prestavku diet’a, ktoré v hrsti drzalo
najvacsi krajec chleba. Prisla k nemu a bez pytania mu z neho odhryzla a nieke-
dy ziakovi zjedla aj cely chlebik.

Ucitel'’ka Bukva si po veceroch svoj hlad riesila navstevami rodin deti prva-
kov pod zamienkou, ze prisla diet'a doucat, pri Com si vypytala jedlo a nechala
si aj zabalit. Ked’ dietatu pri douovani doma neslo napriklad citanie alebo
pocty, vyzauskovala ho priamo pred rodi¢mi. Rodicia nezasiahli, lebo bit’ dieta
v rodine i v §kole bolo dovolené, a celkom normalne. Do skoly si ¢asom priviedla
aj svoju asi Stvorrocntl dcéru, ktora tiez stravovala, ako sa dalo, i po rodinnych
domoch svojich prvakov.

Dodnes si pamédtam, ako raz v §kole na vyucovani znenazdania pribehla ku
mne, a tak ma vyfackala, ze som spadla pod lavicu, spod ktorej som sa nevladala
ani vymotat’. Dreven¢ lavice spojené s pisacim stolikom byvali zo vSetkych stran
kryté. Pracovna vrchna doska na pisanie sa st'ahovala a odkryvala miesto na
kalamar s atramentom a sluzila na ukladanie pisacich potrieb. Bitku ucitel’ky
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Bukvy som si zapamadtala na cely zivot. Doteraz neviem, zaco a preco ma
vyfackala. Zrejme za nepozornost’, asi som sa nepokojne hrala s prstikmi, ked’
nieCo vysvetl'ovala.

Ucitelka si nevS§imala, a ani nedbala na to, ¢o sa v dusi malého dietata
odohrava, z akej chudoby a biedy pochadza, aké tazké chvile prave preziva
v Skole i doma. Nerozmysl'ala nad tym, Co asi diet'a trapi a preco je v skole
nesustredené, a ¢i je vobec nasytené.

Na nasej skole ucila necelé dva roky, a potom odisla, nik uz nevie kam.
Pomerne casto chodievala peso do okresného mesta T. Nik nevie, za akym
ucelom. Po ceste si stopla voz z konskym zaprahom alebo bicyklistu, ktory ju
zviezol na paklari bicykla. Rovnako sa z mesta aj vraciavala spat’ do Skoly, kde
bola ubytovana v malej miestnosti kabinetu.

Neista situdcia po politickom prevrate

V prevratovej dobe pocas nastupu nového Statneho rezimu — vlady l'udu,
som bola malé, chudokrvné, bledé, slabo zivené a v rodine vystresované diet’a,
prostrednd z troch dcér. O rok starSia sestra Jana mala v tomto roku 7 rokov
a mlads$ia Viera len 3 a pol roka.

Spominala som, ze nasu rodinu nova situdcia silno zasiahla. Otec, stredny
rolnik, 1 ked’ bol pracovity, hizevnaty a usilovny hospodar, prave v tlito tazka
dobu trvale ochorel na nevylie¢itelni nervova chorobu. Jeho neustale pobyty
v lieCebniach, Gstavoch, nemocniciach, strata pracovnej schopnosti a svojprav-
nosti znamenala pre rodinu biedu, hlad, utrpenie a beznadej.

Celu starostlivost’ a vychovu o deti prevzala matka, ktora bola vzrastom niz-
ka, labilna, s malou fyzickou silou. Vo svojom tazkom zivotnom poloZeni bola
zufala, slaba a nepriebojna, preto jej velkou oporou bola moja babka Angela, jej
matka, ktora bola naopak fyzicky zdatna, robotna a priebojna.

Velkym gazdom nebolo vSetko jedno, ked” sa dozvedeli o znarodiovani
a vyvlastilovani majetku vel’kého rozsahu, o naslednom zdruzsteviiovani a spo-
loénom hospodareni. Po prevrate gazdovia nemali predstavu o budiicom Zzivo-
te bez nadobudnutého i zdedeného majetku po svojich predkoch. Nastala pre
nich tazka doba uvazovania, nepokoja, obav, hromzenia, nadavok i mnohych
bezsennych noci.

Situaciu chapali len niektori stredni rolnici a pol'nohospodarski robotnici
bez pddy, ktori za Cias groéfov pracovali na velkostatku a mali predstavu, o com
vel'kovyroba je. Poznali, ¢o je vyuzivanie mechanizacie na vel’kych lanoch, ktoré
urychl'uje pracu na poli a ulahcuje drinu rolnika, ale na druhej strane prinasa aj
nezamestnanost’ a vyrad’uje robotnika z pracovného procesu.
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Nastupujica mechanizécia prinaSala uzitok len velkostatkarovi, ktory v jej
dosledku uz nemusel zamestnavat’ tol'’ko pol'nohospodarskych robotnikov. Zvy-
Sovalo mu to produktivitu prace a rentabilitu vyroby. Prostym rolnikom to
vSak ni¢ podstatné neprinieslo, ani nehovorilo, pretoze neverili v silu a efekt
nastupujicej mechanizacie, najmé nie v spolo¢nom hospodareni bez svojho
gazdovstva.

Babka Angela — vyznamna osobnost’ v mojom Zivote

V nasom dome zila spolu s nami moja babka Angela, ktora bola oporou nam
trom malym det'om, ale najmé nasej mame. Babka bola dost’ razna, pracovita,
tvrda, htizevnata i silna. Po chorom otcovi prebrala tazké bremeno tzv. rodinného
gazdovania. V mastali zostali dve kravy, telatd, dva kone, oSipané, prasata, husi
a ostatna hrabava hydina.

Otcove zdravotné problémy sa Coraz viac zhorSovali, pretrvavali a tvrdo
dopadali na nas deti. Vel'mi tym utrpelo otcovo rodinné hospodarstvo, ktoré sa
potom uz len racalo, zivorilo, dozivalo, az napokon zanikalo. Vybudovanému
gazdovstvu chybala tvrda a mocna ruka gazdu.

Prace na domacom gazdovstve bolo viac ako dost. Mama s babkou naplno
nedokazali nahradit’ otcove tvrdé¢, pracovité ruky, a tak hospodarenie islo dolu
vodou. Pre obe to bolo velké trapenie, nielen s hospodarstvom, ale i s otcovym
zdravotnym stavom, vychovou a obzivou troch malych deti. Bolo treba vratit
najaté pozemky rolnikom, ktoré otec drzal v arende. Denne rodina zazivala
strach, stresy, nedostatok jedla, trpeli sme podvyzivou a chudokrvnost'ou. Museli
sme vsak zit’ a bojovat’ d’ale;.

Mama s babkou predali z otcovho nadobudnutého gazdovstva vsetko, co sa
len dalo, samozrejme pod cenu, aby sa situacia v rodine ako-tak znormalizovala
a zvladala. Ponechali si par oSipanych, drobnt hydinu a jednu kravku, pomocou
ktorej obrabali role, a ktora musela mlieckom zivit' rodinu. S tymto mlickom,
oSipanymi i produktmi z pol'a sa rodina musela d’alej delit’ so Statom.

Nedostatok v rodine a chudokrvnost’ deti

Ked'Ze nebolo doma ¢o jest, do skoly sme chodili ¢asto hladné, bez
ranajok, ba Casto aj bez desiaty. Doma bol obed vicsinou len zo zemiakovych
a strukovinovych mlieénych alebo zasmazenych polievok. Ovocie v zime
nebolo, iba ak v lete. Desiatu sme si do skoly nosili len po zabijacke, ked’ bola
vyskvarena mast’ a zomleté oskvarky spracované do natierky. Podobne tomu

120

bolo aj po hodoch, kedy mama zomlela pe€ienky so vSetkymi vySkvarenymi
husacimi kozkami, pomiesala ich s husacou mastiou a natlacila do poharov ako
pastétu.

Desiatou obcas byval aj chlebik natrety so slivkovym lekvarom alebo mar-
garinom. Ked’ze sliviek bolo kazdoro¢ne na jesenn dostatok, mama s babkou
navarili lekvar, ktory nas zivil va¢sinu roka. To vSetko sa vSak rychlo minulo,
pretoze na jedlo &akalo sedem hladnych krkov. Tazko sa nam cez prestavku
pozeralo na robotnicke alebo majetnejSie rol'nicke deti, ktoré si do $koly nosili
jablka a slusnu desiatu po cely rok.

Kolkokrat som cez prestavku neodolala a poprosila spoluziacku, ktora si
vychutnavala jablko, aby mi dala z neho odhryznit alebo mi nechala aspon
ohryzok a ten som schrimala az do stopky. Podobne to bolo aj s kuracinou na
kosti, ked’ si ju po nedeli alebo sviatkoch priniesli na desiatu do Skoly. Veru
stalo sa, ze som poziadala spoluziacku, aby mi nechala kost’, ktorti som potom
vycucala, kol'ko sa len dalo. Ked cez prestavku hlad tlacil a nebolo do ¢oho
zahryznut, velakrat sa stalo, ze som si vypytala od spoluziakov aspoil raz
odhryznut’ z ich chlebika. Robili to aj iné chudobné deti, ktorych bolo viac.

Vo svojej chudobe sme sa najviac teSili na nedel’'u a nedel'ny obed, kedy
babka zabila sliepku a uvarila z nej dobru polievku so zeleninou a s domacimi
rezancami. To bolo vone po celom dome, ¢o navodzovalo nedelnt atmosféru.
Ako druhé jedlo bola rozporcovana uvarena sliepka, z ktorej sa mi obyc¢ajne usli
paprcky a slepacia lebka s chutnym mozgom.

Prilohy k jedlu nebyvali, podaval sa iba chlieb. Ryzu, knedle a cestovinové
vyrobky sme nepoznali. Doma sa robili a varili slize, halusky, Smykance, drobce.
Zemiaky sme jedavali ako hlavné jedlo bud’ ako zemiakovu kasu s krupicou
alebo ostpané varené, dusené, postruhané, smazené alebo v rure pecené v Supke
s kyslym mliekom alebo cmarom.

Cerstvé bravéové miso sme jedli len podas zabijactky ako upecené alebo
varené v polievke, ktoré rozkrajali a podelili do tanierov. Jedlo sa s chlebom.
Neskor sa jedlo varilo uz len z tdeného mésa alebo upeceného a zaliateho
v masti. Hovddzie mdso sme takmer nepoznali. Bolo ho dostat’ iba na pridelové
listky od MNV (Miestny narodny vybor), ktoré dostavali len robotnicke rodiny,
nie vSak rol'nicke, ktoré ho dorabali a kontingentom odovzdavali $tatu. V radoch
rol'nikov to vzbudzovalo pohorsenie a vel’ku krivdu.

V roku 1948 boli znarodnené rozsiahle majetky velkostatkarom a boha-
tym velkym rol'nikom, ktori nemali vol'u sa prisposobit’ situacii v spolocnom
hospodareni. Prvé socidlne reformy Statu priniesli nepatrné socidlne davky,
ako boli minimalne socidlne déchodky starym a invalidnym l'udom. Rodinné
pridavky sa zacali pridel'ovat’ az v roku 1960. Babke stat pridelil minimalny
socialny dochodok vo vyske 190 kortin. Chorému otcovi bol uréeny socialny
dochodok vo vyske 220 koran.
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Ked’Ze otec bol vacsinou v lieCebniach, nemocniciach a v Gstavoch, mini-
malny invalidny déchodok bol vyplacany tomu ustavu, v ktorom bol prave
hospitalizovany. Skuto¢nost’, Ze bolo treba zaopatrit’ este tri malé deti, Stat v tom
case nezaujimala. Tak sme vSetci zili z babkinej mizernej vdovskej podpory.

Domace hospodarstvo upadalo, polia bolo treba obrobit’ najatou pracovnou
i potahovou silou, ¢o nebolo lacné. Najatd praca sa musela odrobit’ alebo
naturalne zaplatit'. Peniazi nebolo. Bieda a nedostatok v rodine sa prehlbovali.
Ako deti sme nevedeli, ¢o su to cukriky lebo ich nebolo za ¢o kupit’, aj ked’ sme
po nich vel'mi tazili.

Bieda v rodine pokracovala i po nastupe socializmu

Bieda, chudoba, nedostatok a zufalstvo v rodine s chorym otcom narastali.
Mama s babkou z domaceho hospodarstva predali, ¢o sa len dalo. Vsetko za
mizernd, nizku cenu, len aby bol nejaky penhazny prijem. Ziskand trzba sa
v rodine dlho neohriala, uhradzali sa nou narastajiice dlhy za orbu, sejbu, zber
urody a iné nutné vydaje domacej spotreby.

Nemal kto pomoct. Torzo rodiny nevladalo plnit’ ani predpisany kontin-
gent pol'nohospodarskych produktov, za ¢o nasledovali tvrdé postihy od HKS
(Hospodarska kontrolna sluzba) v obci, ktora bola netiprosna.

V rodine deti trpeli podvyzivou, boli chudokrvné a nedostatocne az zle
oblecené i obuté. V Case letnych pol'nych prac sme ako malé deti byvali doma
Casto celé dni odkazané samy na seba. Vyslabnutda mama so starniucou babkou
museli rucne a za pomoci kravského potahu obrobit’ polia.

Celodennou stravou nam byvalo mlieko, kyslé mlieko, chlieb, voda, uvarené
vajicko, slaninka a ovocie, ktoré sme si nasli a odtrhli v zahrade. O mna Sest’
rocnu a o najmladsiu trojrocni sestru sa musela postarat’ nasa o rok starsia, ¢ize
sedemrocna sestra Jana.

Nebolo ¢asu strachovat’ sa, ako doma prezivaju tri malé deti. Mama s babkou
po odchode na pole dom zamkli, a my deti sme zostali v dome bez dozoru. Mali
sme k dispozicii dom, dvor, zdhradu domu, kde sme si nasli domace ovocie, vodu
a slabu, jednostrannt chudobnu stravu nachystant az do vecera.

Nesplneny kontingent a jeho dosledky
Uz rok po znarodneni boli v rokoch 1949 — 1952 zavedené povinné dodavky
Statu — kontingenty, zacali sa davat’ potravinové listky na bravcéové, hovédzie

a telacie miso, a tiez bodové listky na cukriky a oSatenie. Hlad v rodine sa
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stupnioval, nemali sme Co jest, i ked’ v chlieve sme chovali 3 o$ipané (na povinnu
dodavku Statu i pre rodinu). Povolenie od MNV na zabitie aspon jednej oSipa-
nej rodina nedostala, pretoze nemala splneny kontingent. Osipant pre vlastna
spotrebu sme mohli zabit’ len po splneni dodavky Statu, a potom az po vydani
zakal'acieho listu z MNV.

Uradnikov na notariate (uZ premenovaného na MNV) nezaujimali pri¢iny,
pre ktoré rodina predpisané dodavky neplnila. Nebrali ohl’ad na tri malé deti, ani
na chorého otca, ¢i na starnicu babku, a ani na biedu v rodine.

Odvazna babka Angela sa uz nemohla pozerat, ako sme my deti chradli,
chudokrvneli, hladovali a nemali ¢o dat’ do ust. I napriek nesplnenému kontin-
gentu a zédkazu zakalacky zacala razne konat’. Tri malé deti potrebovali jest’.

Zabijacka nacierno

Z babkinej iniciativy 1 napriek zdkazu MNV zabili nacierno jednu
z vykifmenych o$ipanych. Vytopili z nej mast, miso vyudili, a potom tipli
od strachu, aby HKS (Hospodarska kontrolna sprava) z MNV na to neprisla.
Znamenalo by to konfiskaciu mésa s pokutou alebo dokonca vizenie. Vyudené
méiso bolo preto treba rychlo ukryt. Babka s mamou ho nastrkali do jutovych
vriec a schovali do vysusenej d’ateliny v stodole. Kontrola z MNV sa o Ciernej
zakalacke samozrejme dozvedela, no aj ked” hl'adala vSade, ukryté méso nenasla.
Maiso v stodole vSak naopak nasli mysi, ktoré ho obzrali az po kost’. Takto zne-
hodnotené maso museli spalit’ a rodina zostala nad’alej hladna.

Kwvali tejto nelegalnej zabijacke zahajil Miestny narodny vybor vo¢i mame
represalie. Kratko na to ju predvolali na trad, aby si osobne prisla prevziat
rozhodnutie o vézbe pre spachanie trestného ¢inu a neplnenie predpisaného
kontingentu. Bola to rana pod pas, najméd nam hladnym det'om.

V rodine opét nastalo tazké a smutné obdobie, vSetci sme plakali, Ze mama
Sla do vizby. Nevedeli sme si predstavit’, ako budeme dlh$iu dobu bez nej doma
zit. My deti sme vel'mi plakali a babka tisila nas plac, ako len vedela a utesovala
nas, ze ked’ mamu zatvoria do vézenia, bude sa o nas dobre starat’ a kazdy den
nam uvari vajicko, len aby sme uz neplakali.

Hrdza z maminho uvéznenia v srdieCkach deti narastala. Pamatam si vel'mi
zivo, ako sa mama na predvolanie vybrala na tirad prevziat' si rozhodnutie
o vazeni. Ked” sme to my deti videli a poc¢uli, s hr6zou a nareckom sme sa jej
pochytali za zésteru a cez celu dedinu az na MNV cupotali plactic za niou. Otec
bol uz v tom case v ustavnej liecbe. Nebolo nikoho, kto by sa bol nest’astnej
rodiny zastal a pomohol.
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Na MNV uz tradnici mamu cakali s pisomnym rozhodnutim. Ta sa vSak
dostavila aj s nariekajucim kfdlikom svojich malych deti. Nebertc do uvahy
tazké socidlne pomery v rodine na MNV mame tvrdo vysvetlili situdciu
s vizenim. Nikomu z tradnikov nebolo I'ito utrapenej matky s tromi malymi
det'mi nariekajucimi okolo nej.

V tradnej miestnosti bol pritomny aj zamestnanec, obecny bubenik a zria-
denec MNV v jednej osobe, Anton S. Najskor situaciu pozoroval, a potom sa
odvazil upozornit’ sidruhov na nevSedne vyhrotent scénu, ktord sa prave pred
nimi odohravala. Aj ked’ nebol splnomocneny obhajovat’ obCanov, osmelil sa
a bol tam jediny, komu prislo deti I'ito. Opytal sa preto uradnikov, ¢i nevidia
zivoriacu neStastnt rodinu, hladné deti, utrdpentt matku, a ¢i nevedia o ich
chorom otcovi. Az vtedy sa l'ady roztopili a pohlo sa svedomie predstavitel'ov
MNV. Na prihovor tohto dobrosrdecného obycajného cEloveka rozhodnutie
o viizbe anulovali. Tazky Zivot v rodine viak pokradoval aj nad’ale;.

Povojnové roky ttleho detstva po znarodneni

KedZe my tri sestry sme sa narodili v priebehu druhej svetovej vojny, ne-
poznali sme, ¢o je materska skola ani detské jasle. Po znarodneni v roku 1948
sa v radiu o ich zriad'ovani povravalo kadeco, pisalo sa o nich v novinach, ale
nik nemal predstavu, ako by to mohlo v tych jasliach fungovat. Rodicia, i ked’
nemali predstavu o jasliach, strasili nimi deti, Ze ked’ nebudd poslichat’, tak ich
str¢ia do jasiel. Nevedeli, ani nemali predstavu, na ¢o by tieto zariadenie na
dedine sluzili, uz som to spominala.

V domacom hospodarstve bolo roboty do imoru a na deti nebolo ¢asu. Uz
ako pétrocné sme byvali doma Casto samé, odkazané na dozor najstarSej
Sestrocnej sestry Jany. V jarnom a jesennom obdobi nas bravali so sebou na
vzdialené pole, ktoré az do vecera obrabali, a nas nechavali hrat’ sa na tvrati
oraciny role pod agatmi.

Horsie bolo, ked’ sme zacali chodit’ do Skoly. Na poliach zacali narazové
jarné polné prace, pretrhavanie repy, kukurice a inych plodin a hned’ po nich
nasledovalo pleckovanie a okopavanie. VSetko sa muselo vykonat' v agro-
technickom termine, pretoze tiroda inak nebola dobra. Podobne to bolo aj pri
zberovych polnych pracach na jesen. Ked sme boli eSte mensie, rano nas dve
starSie dcéry poslali do Skoly a mama s babkou a nasou najmladsou sestrou odisli
na kravskom povoze na pole.

Vyucovanie v $kole sa koncievalo na obed. Domov sme sa museli vracat
zo zadnej strany pozemku, teda od humna — zahrady, lebo vel’ka brana vpredu
bola zamknuta. Dovniitra domu sme sa poprestrkovali cez maly otvor mreze
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kuchynského okna, kde sme na stole mali nachystany chudobny obed. Pozosta-
val Casto iba z mliecnej strukovinovej polievky. K dispozicii sme mali este
chlieb, mlieko, niekedy uvarené vajcia, inokedy doma robeny hnily syr, slaninku
alebo kusok tideného. Kompletny obed sa doma okrem nedele nikdy nevarieval.

Po obede pre nas poslali 'ahtikara paholka na voze alebo sme museli ostat’
doma az do vecera. Ked” sme mali vyucovanie po obede (vyucovanie v $kole sa
striedalo), rodic¢ia nas uz skoro rano zobrali so sebou na pole. Ked’ na kostole
bili zvony na obed, bol to signal, Ze musime utekat’ aj 2 — 3 km peSo z role
domov, a hned’ spotené do $koly. Obcas nas nechali z role odviezt’ vyplasenym
paholkom, ktory nas vysadil na polceste pred obcou a nechal ist’ domov peso.
Nestaral sa, ¢i trafime domov. Castokrat sme utekali z pol’a do koly bez obeda
alebo desiatej ¢i olovrantu, udychcané, strapaté a neumyté, lebo vyucovanie sa
zacinalo presne o 13. hodine.

Vsetky tri sme trpeli chudokrvnostou, ktort nam zistila zdravotna kontrola.
Boli sme bledé¢, chudé a slabo sme sa vyvijali. Po znarodneni asi v roku 1950
zacali v Skole zdravotné prehliadky, oCkovanie proti réznym chorobam,
prehliadky telesného vyvoja deti. To bolo vsetko. Pomoc a naprava zistenych
negativnych javov zdravotného stavu dietata nenasledovala. Ani o duSevny
vyvoj dietat’a sa nik nestaral.

Nariadili nam uzivanie rybieho tuku, a to trikrat denne za jednu polievkova
lyzicu. Ni¢ odpornejSieho som v Zivote nepila. Ovel’a viac by ndm bola pomohla
finan¢na podpora na jedlo, ktoré doma chybalo. Rybim tukom sa zdravie nas
troch vidite'ne nezlepsilo, pretoze bolo len slabou nahradou chybajicej plno-
hodnotne;j stravy.

Obycajne sme konzumovali varené vajcia, uvarené bud’ na tvrdo alebo
na mékko, prazenicu na cibulke, krupicovu alebo pSenovu kasu. V lete leco
s vajcom a po zabijacke aj s klobaskou, tiez zeleninové polievky alebo polievky
mlieéne, zemiakové a strukovinové, inokedy kusok slaninky alebo udenych
rebier. Vyudené Sunky, klobasky a rebra sa Setrili na stravovanie robotnikov
na poli alebo pre najatych tovaricharov pocas sezonnych pol'nohospodarskych
prac, ktoré¢ konzumovali v surovom stave.

Doma sa varievali hlavne zahustené omacky, ktoré zasytili. Bola to bud’
mliecna alebo zasmazena polievka alebo zemiakova, fazul'ova, SoSovicova, raj-
¢inova, kapustova, hrachova ¢i zeleninova omacka. Varievali sa aj zemiakova
alebo pSenova kasu s krupicou a smazenou cibulou, smazené strihané zemiaky
na cibulke, rovnako aj muc¢ne jedla, ako boli tvarohové, cesnakové aj cibulové
osuchy, ale aj sladké s kiskami ovocia. Piekli sa lekvarové buchty, tvarohové
a makové perky, rozne plnené Stradle — makové, orechové, ovocné s makom,
orechmi, tvarohom, s jablkami a Skoricou, oprazenou strithankou a podobne.
Pochutkou boli aj lekvarové slize.
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Tieto jedla sa vSak varievali iba sporadicky, ked’ bol na ne ¢as a boli v dome
dostatocné zasoby, ¢o bolo malokedy. V rol'nickych rodinach nebyvalo zvykom
vysmazat’ rezne alebo ryby. Vysmazané rezne som prvykrat v Zivote jedla az
na internate strednej Skoly, ked’ som mala 15 rokov. Ked’ boli deti hladné, tak
sa to rieSilo hrnéekom mlieka a krajickom suchého chleba alebo pecenymi
zemiakmi v rare, ktoré sme si posolili a omastili bravéovou mastou. Jedli sme
ich s kyslym mliekom alebo cmarom.

Rodicia vlastnili pazit' vo vymere 26 arov, na ktorej bolo vysadenych vel'a
stromov bystrickych sliv, ktorych sme sa mohli najest’ dosyta a zostalo aj na
lekvar. Na paziti pestovali aj raj¢iny, uhorky, cibul'u, cesnak, mrkvu a petrzlen.
Zeleninu sme na pazit’ chodievali kazdy den polievat’ my deti. Vodu do krhly
a vedra sme si na¢ierali z povedla te¢uceho potoka. Vzdy sme pri navrate z pazite
doniesli nejaku zeleninu.

Detstvo na P. ulici

V obdobi nasho detstva na P. ulici, na ktorej sme byvali, neboli okrem néas
ziadne iné dievcata. Uprostred ulice byvali dve rodiny so samymi chlapcami
priblizne v naSom veku. Traja boli z jednej rodiny a traja z druhej. Ako deti sme
sa s nimi kamaratili a hrali. Najcastejsie to boli loptové hry, ako futbal, vybijana
a kop na branku. Ked’Ze som mala dobry postreh, vd¢sinou ma stavali do branky.

V letnom obdobi sme s chlapcami chodievali na potok ku mlynu, kde sme
holymi rukami chytali rakov alebo ryby do saku. Nachytanych rakov sme doma
uvarili, a potom rozbijali uvarené klepeta, z ktorych sme vyberali vyborna
pochutku. Mala chut’ ako mozocek z kurata. Vel'mi nam to chutilo, lebo sme
boli hladné.

Na rybniku sa chytat’ ryby nesmeli. Ak sa ndm podarilo tajne chytit’ ¢o
i len malé rybky, utekali sme s nimi za naSou babkou Angelou, ktora nam ich
v muénom obale vysmazila. Bola to vynikajica pochiitka. Bezne sme ryby
nemali, v obchodoch ich nebolo. Predavali iba kyslé haringy.

V h4ji bolo vel'a krikov, kde sme sa hravali na schovdvacku a na travnatej
ltke kartové hry. V zime sme sa gul'ovali, stavali si snehuliakov a na saniach sme
sa spustali z majerského visku. Na rybniku v haji sme sa korcul'ovali a Smykali
na l'ade. Snehu byvalo skoro kazdl zimu aj po pas. Nikomu nevadilo, ze ho treba
stale odhfnat’, pretoze v zime aj tak inej roboty nebolo.
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Kamaratky v detstve

V roku 1950 sa do prenajatého sukromného domu na nasej ulici pristaho-
vala uéitel'ova rodina B. s tromi dcérami Katkou, Zdenou a Vilmou. Neskor im
pribudol aj brat Pavol. Byvali iba dva domy od nas.

Ako ucitel'ove deti sa k nam spravali trochu povysenecky. V obci znamenali
viac ako my, tri rol'nicke deti, ¢o nam dévali aj obcas pocitit’. Potrebovali sa vsak
s niekym hrat, a tak sme im boli dobré i my. Hravali sme sa s babikami, ktoré
sme si z dostupnych materialov, ako handric¢ky, polienka, $ulky od kukurice
a pod., samy zhotovovali.

Ucitel'ove deti uz ozajstné jednoduché babiky i kociariky mali, a to nas tri
najviac lakalo a pritahovalo ku kamaratstvu s nimi. Hravali sme sa vacSinou
v ich prenajatom rodinnom dome s vel'kou zahradou a velkym dvorom, kde sa
nachadzali uz nefunkéné a dlho nepouzivané chlievy byvalych majitel'ov domu.
Stcastou chlievov boli dva malé zatvory, vybehy, ktoré sme pouzivali ako izby na
hranie. Chlievy boli zastreSené, a tak sme sa mohli hrat’, aj ked’ prsalo. Zariadili
sme si ich podla vlastnej fantazie. Nabytok sme si vyrobili z kukuri¢nych
sul'kov a polienok dreva. Od dedinskych kraj¢irok sme si nazberali v§akovakych
handriciek a zhotovovali obleCenie pre nase babiky.

Najviac spoloéného ¢asu sme travili v haji — v parku, ktory sme mali ned’a-
leko, iba cez hlavnu cestu. Posedenie a hry v haji byvali Casto aj za pritom-
nosti mamy ucitelovych deti, ktora pri nas neustale nieco hackovala, vysivala,
Strikovala, zasivala alebo obsivala. Ona uz pouzivala kultivovanejSie vychovné
metddy svojich deti ako sedliacke mamy. Chcela ich mat’ na ociach, a ked’ si
urobila pracu v kuchyni, vol'ny ¢as mimo domu travila s nimi v parku.

Detské hry v parku — v haji

V nedalekom parku, oproti ndSmu rodnému domu, sme si vytipovali za-
travnenu Cistinku s okolitymi stromami, na ktorej sme sa takmer denne hrali.
Obl'ibent hru medzi stromami sme nazyvali raj¢ura. Bolo to prebichanie od
stromu k stromu, kde zvy$na hracka mala vyuzit moment nepozornosti ingj
hracky pri strome a zaujat’ jej miesto skor, nez ho obsadila zase d’alsia. T4, ktore;j
sa strom neusiel, musela pobehovat’ a striehnut, kedy pribehne k opustenému
stromu skor ako stuperka. Bolo pri tom kopec zabavy, radosti, pohybu a vyskotu.

Najéastejsie sme na Cistinke hravali karty, ako Cierny Peter alebo sedmové
karty. Z handric¢ick sme $ili oblecenie pre svoje vlastnoruéne vyrobené babiky.
Z umelohmotnych puzdier po zubnej paste sme zhotovovali malé kapsicky, ako
dekoraciu na svetrik, Saty, z nastrihanej ¢erstvej slamy sme sa ucili pliest’ rozne
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kosicky a zvonceky, misky a pod. Na jar sme si narezali vibové praty hrubé asi
jeden centimeter, z ktorych sme oklepavanim zhotovovali pistalky a sutazili,
ktora bola najkrajsia a najlepsie piskala.

Ucitelova rodina byvala v prenajatom dome asi tri roky. Povodny majitel
rodinného domu z H. dom predal byvalému obchodnikovi s rozli¢cnym tovarom
Jozefovi C. z V. Ked’ sa prestal zaoberat’ obchodom v obci, nasiel si zamestnanie
v inom meste, kam denne dochadzal. Tak sa ucitel'ova rodina musela z podnajmu
v dome vystahovat’, hoci na to neboli pripraveni, aj ked’ vedeli, Ze v dohl'adnom
case bude musiet’ dom uvolnit. V obci hl'adali adekvatny privat, ale nenasli
ziadny.

Novy vlastnik domu vyvijal na ucitelovu rodinu neprijemny natlak, denne
ich vyhanal, robil im zle a v no¢nych hodinach im ¢iernou farbou postriekal
vrchnt Cast’ jedného okna do ulice. Rodina po tomto incidente musela urychle-
ne riesit’ situaciu a prestahovala sa k starej matke, pani B. My sme tak prisli
o kamaratky a museli sme si pri hrach vystacit samy alebo si ich ziskat’ iné
spomedzi spoluziacok.

V lete sme sa najradsej chodili kupat’ k mostu na P. potok, kde sme zaroven
vykupali aj prihnany kidel’ husi. Voda bola ¢ista, priehl’adna, nie vel'mi hlboka
a naucili sme sa v nej aj trosku plavat. Kazdé z deti plavalo iny, doteraz ne-
pomenovany §tyl, proste taky, ktory ho udrzal nad hladinou.

Plavacie kolesa, ani iné nadnasadla vtedy neboli. Ked’ sme sa chceli dlhsie
udrzat’ nad vodou, tak sme si so sebou priniesli predpasovacie zastery naSich
materi. Tie sme si priviazali okolo pasu a nad vodou sme si ich rozprestreli tak,
aby vytvorili vzdu$ny bubon. Oblapili sme si ho po jeho okraji a stacilo uz len
plieskat’ nohami po hladine a brazdili sme po vode, kol’ko sme vladali a dokedy
sme cheeli.

Letné kiipanie v rybniku v haji

Obl'tibenym miestom na kupanie bol rybnik v parku, kde bolo vela vody az
po bradu. Vstup do vody nebol prave prijemny, lebo dno rybnika bolo pokryté
bahennym nanosom, voda v nom bola dost’ hlboka, ¢o nas ale od ktpania ne-
odradilo. Kupanie bolo nebezpeéné, lebo neraz sme si z vody glgli a mali sme ju
problém vykasl'at. Len-len, ze sme sa neutopili.

Kupanie v rybniku dovolené nebolo, ale ked’ nas nik nevyhanal a hajnik
nebol na obzore, tak sme to riskovali. Hajnik C. bol uz stary a v haji nesta¢il
strazit’ vzdy a vSade. Voda nas lakala najmai v letnych hortcich ditoch. S husami
do rybnika sa chodit’ nesmelo, preto sme si k nemu odskocili okupat’ sa najma
vtedy, ked’ husi doma odpocivali.
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Park nazyvany haj, ktory patril ku gréfskemu kastiel'u, bol este aj po jeho
vyvlastneni Staitom po roku 1945 strazeny pdvodnym grofskym hajnikom
Frantiskom C. Stat ho pre zodpovedné strazenie v zabehnutej sluzbe ponechal
i v d’alsich rokoch.

Hajnik nebol zvyknuty na pobehovanie a hranie deti v haji. Bol bezdetny,
a preto nemal rad, ked’ videl deti talat’ sa po parku. Na vystrahu, aby deti odplasil,
vystrelil do vzduchu z brokovnice, ktort nosil stale na pleci a na kazdt malic-
kost’ neustadle hresil ,tristo hrmenych alebo tristo vozov maku!®“. Strazieval
preto, aby sa haj po odchode grofov nezdevastoval, ¢o vSak nemalo Ziadny
ucinok a haj aj tak upadal.

V haji bola tiez vtedy eSte zachovala umela kvaplova jaskyna, ktora bola
v Sirokom-d’alekom okoli jedine¢nym dielom. Vel'mi sme ju mali rady, rovnako
aj rozne zakutia, exotické stromy, chodnicky, starobylé hradby stojace povedla
rybniku, vysoky obelisk na kopci nad rybnikom, stary mlyn a mnoho dalSich
zaujimavosti.

Na ned’alekom kopci bol zaujimavy stary vezovity vodojem s geplom, tahany
dookola za dlhé oje konskym potahom. Vodojem tvoril do §tvorca vymurovant
vezu s mechanizmom ozubenych kolies, ktora sluzila na Cerpanie a vhananie
vody do kastiel'a. Pod vodojemom bola hlboka studiia pitnej vody.

Pozoruhodny bol mlynsky ndhon s turbinou, pri ktorej sa v Cistej vode dobre
chytali raky, ale aj ryby do saku alebo aj na primitivnu udicu. Toto vSetko bolo
zakéazané, ale my sme boli zvedavi a vzdy sme si nasli sposob, ako sa tajne do
parku dostat’ a preskimat’ vSetky jeho neodhalené tajomstva.

Za Cias grofov nesmeli do parku chodit’ ob¢ania z dediny, ani ich deti. Park
bol prisne strazeny. Sluzil na oddych len panstvu, sluzobnictvu a ich panskym
navstevam. Bol zahradnikmi pravidelne vysadzany kvetmi a okrasnymi dre-
vinami. Sluzobnictvom boli denne udrziavané vsetky chodni¢ky, po ktorych sa
prechadzalo panstvo kastiel’a.

Revoluény rok 1948 a nastup choroby otca

Revoluény rok 1948 bol nepriaznivym rokom pre majetnych gazdov
— rol'nikov. Nastupovalo znarodiovanie i konfiskacia majetku. Postupné
obmedzovanie podnikania, zakladanie prvych typov jednotnych rolnickych
druzstiev znamenalo pre rolnikov tvrdé a najméd nepredstavitelné reformné
zmeny.

Otec vedel, ¢o sa na rolnikov chystd, a ¢o bude s jeho stale narastajiicim
majetkom, no nechapal, o pozitivne mdze druzstevnictvo priniest’. Po prizeneni
sa do naSej dediny sa teSil a pripravoval na vlastné gazdovanie v stkromnom
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hospodarstve. Chcel si merat’ sily so svojim star§im bratom, tiez rolnikom v Z.
Zrazu to bolo vSetko pre¢ a o vSetko mal bezodplatne prist. Svet sa mu zrutil
ako domcek z kariet.

Do prichodu znarodnenia mu od Zenby stikromné hospodarenie vydrzalo
len 8 rokov. Vel'mi t'azko to znasal. Zacal sa postupne psychicky zosypavat, az
sa zosypal uplne. Choroba bola tak vazna a tazka, ze aj SirSia rodina sa s nim
prichadzala 1ucit’ a 'utovat’ jeho tri malé deti. Nabrala tazké zdravotné rozmery
s neblahymi nasledkami pre celu rodinu. K stabilite a zlepSeniu jeho zdravotného
stavu doslo az v jeho starSom veku.

Prvacka prvej triedy

Revolucny rok 1948, respektive jeho jesen bola zaroven i rokom méjho
nastupu do prvej triedy zakladnej Skoly vo V. O rok starSia sestra Jana bola uz
druhacka. Chodili sme do Stvortriednej jednoposchodovej Skoly postavenej v 30.
rokoch minulého storo¢ia. Na prizemi $koly sa nachadzali dve priestranné triedy,
siroka chodba z oboch stran vybavena veSiakmi na kabaty a jedna zborovna.
Rovnako bolo riesené aj poschodie, kam viedlo priestranné schodisko so za-
bradlim, tak vzacne vSetkym detom.

V kabinete na prvom poschodi byvala riaditel’ka Skoly Frantiska P., ktora
bola vel'mi aktivna v $kole i vo verejnom Zivote obce. Bolo to nudzové skromné
byvanie, pretoze Skola nemala zavedeny ani vodovod, ani Ustredné kurenie, ani
ziadne socialne zariadenie. Vodu si nosila v kr¢ahu zo studne na $kolskom dvore.
K umyvaniu pouzivala lavor vlozeny v plechovom umyvadle. Vo vSetkych
vyssich ro¢nikoch vyucovala prevazne matematiku.

V skole sa vyucovalo na dve zmeny. Polovica tried mala vyu€ovanie doobe-
da a druha polovica poobede. Rano sa vyucovanie za¢inalo o 7,00 hodine, co
bolo hlavne pre deti z nizkych ro¢nikov dost’ skoro. Nakolko Skola po druhej
svetovej vojne bola az do roku 1948 cirkevna, rimskokatolicka, zvykom bolo,
ze deti takmer kazdé rano o Siestej hodine pred vyucovanim chodili na omsu do
studeného kostola.

V zime sa muselo denne vstavat’ na roraty a to eSte skor ako inokedy. Budili
nas uz pred Siestou hodinou rannou, lebo roraty zaéinali uz o Siestej. Hned’ po
omsi sme i8li uzimené rovno do $koly. Mnohé z deti a medzi nimi aj my tri,
sme nemali ¢as na ranajky a ¢asto sme v Skole byvali hladné bez ranajok i bez
desiatej az doobeda. Rano nebolo ¢asu na ich pripravu, pretoze na roraty chodili
aj rodicia s babkou.
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Jednoposchodova Stvortriedna Skola

Vzdelanie som ziskala na osemroénej strednej skole (OSS), ktora mala Styri
triedy pre dvojzmenné vyucovanie dsmych ro¢nikov. U¢itelia mali k dispozicii
dva kabinety, v Skole boli dve dlhé chodby, jedno Siroké schodisko a pod nim
komora, v ktorej sa zhromazd’'oval nazberany papier alebo staré ucebnice.
Niektori ucitelia ju vyuzivali na trestanie deti bitkou, ¢i uz za nenaucenie sa
uciva, nenapisanie si domacej ilohy alebo iné priestupky. Ziaci ju volali ,,¢ierna
komora“. Nejeden v nej od ucitela alebo ucitel’ky schytal bitku pravitkom po
Iytkach, ktort si dobre zapamdtal na cely zivot.

V tridsiatych rokoch minulého storocia takdto novopostavena budova skoly
bola prepychom, aj ked’ nemala ani len nevyhnutné socialne vybavenie. Triedy sa
vykurovali vysokymi Zeleznymi kachl'ami, do ktorych sa podkurovalo pevnym
palivom, uhlim, koksom, drevom.

O karenie v kachliach sa staral skolnik. Vzdy navecer, po skonceni vyuco-
vania, povyberal a poodnasal zo vSetkych kachiel’ popol na $kolské smetisko.
Nasledne si ich pripravil k ranajSiemu zakurovaniu tak, ze v uhldkoch a koSi
podonasal do vSetkych tried a zborovne potrebné mnozstvo uhlia a dreva.
Povymetal ¢ierno naolejované dlazky v triedach, utrel prach na stole ucitela,
nachystal kriedu a triedy vyvetral. Prach na laviciach si zotrel kazdy ziak sam
svojimi rukdvmi hned’ po prichode do §koly. Skolnik skoro rano pozakuroval do
vSetkych kachiel’, aby sa triedy vykuarili este pred prichodom uzimenych deti.
Ak sa uhlie v priebehu vyucovania minulo, d’al§ie priniesli zdatnejsi chlapci
z triedy v uhldkoch a vedrach, a potom ho prikladali do zeleznych kachiel’. Uhlie
s drevom boli uskladnené v jednoduchej kélni skoly, t. j. v drevarni, ktora sa
nachadzala v zadnej Casti skolského pozemku, v nizkej budove vedl'a suchych
zachodov.

Triedy boli vybavené plechovym umyvadlom, ktoré pozostavalo z lavora vo
vrchnej &asti a kréaha s vodou v spodnej. Sluzilo len pre potreby uéitela. Ziaci si
umyvali ruky vonku na dvore pod pumpovou studiiou s kl'ukou. Poutierali si ich
bud’ do vreckovky alebo si ich utreli do oblecenia.

Voda zo studne sluzila aj na pitie. Kazdy ziak si pri piti, jeden po druhom,
oprel Gsta o kovovy vypustok potrubia, cez ktoré tickla voda, ¢o nebolo vel'mi
hygienické.

Zachody boli postavené osobitne pre chlapcov a osobitne pre dievcata.
Neboli vybavené toaletnym papierom, ale nastrihanym novinovym papierom.
Pod suchymi zachodmi bola vybeténovana velka zumpa, ktort robotnici po jej
naplneni ru¢nou pumpou precerpavali do sudov alebo do cisterny, umiestnene;j
na voze s konskym pot'ahom

131



Dvojzmenna vyucovacia prevadzka

Vyucovanie v nasej $kole bolo rozdelené na dve zmeny. Prva zaéinala o 7.00
a druha o 13.00 hod. a koncila vo vecernych hodinach, ¢o v zimnych mesia-
coch znamenalo chodit’ domov potme. Na cestu ndm uz slabo svietili vecerné
elektrické lampy, ktoré viac vSak nesvietili ako svietili. Vyucovacie zmeny sa
striedali kazdy druhy tyzden. Ucilo sa aj v sobotu, tak ako v pracovny den.
Stvrtky byvali volné dni, kedy sa nevyucovalo. Na tie sa deti najviac tesili najma
preto, ze nemuseli skoro vstavat, a ze si mohli oddychnut’.

Do vyssich roénikov, ¢ize od 6. ro¢nika chodili aj Ziaci z vedl'ajSej dediny.
V ich dedine sa vyucovalo len do piateho ro¢nika. Dochadzali bud’ na bicykli
alebo ich doviezli na voze zapriahnutom konskym potahom, neskor uz auto-
busom. Najviac ziakov vSak chodilo do Skoly peso. Vzdialenost medzi obcami
bola 2,5 km.

Skolsky dvor bol ohradeny a vystrkovany. Pevny beténovy chodnik viedol
cez dvor do suchych zachodov a drevarne. V jarnom a jesennom obdobi sa
deti cez prestavky nahanali po Strkovom dvore a v zime sa dookola v paroch
prechadzali po dlhych chodbach skoly.

V skole sme sa neprezavali. Aby sa v triedach neprasilo, dlazky boli natreté
¢iernym olejom. Bolo to nebezpecné, lebo naolejovana dlazka sa Smykala, co
pocitilo padom aj nieckol'ko ziakov. Neprijemné bolo aj to, ked’ Ziakovi z lavice
spadla ucebnica alebo pisanka na olejova dlazku, ktora na nej zanechala mastné
Skvrny. Z naolejovanej dlazky bol v triedach neprijemny zapach po éteri.

Aktovky na Skolské potreby mali deti usité bud’ doma z pevnej tkaniny,
celtoviny alebo im ich rodicia dali usit’ Sustrovi, a bohat$im detom ich kupili
v mestskom obchode. Ja a moja sestra sme mali oby¢ajné malé zelené platenné
plecniaky s bo¢nymi vreckami a s dlhou prackou cez plece. Vyuzivali sme ich
aj na Skolské vylety. Ked’ sa nam roztrhli alebo zodrali, babka nam ich obsila
a nosili sme v nich Skolské potreby aj d’alsi rok alebo jedna po druhe;j.

Ako d’alej s vychovou troch deti — po roku 1948 a nastupe socializmu

Rok 1948 niesol v sebe vel’a politickych i spolo¢enskych zmien, ¢o velmi
negativne poznacilo i mojich rodi¢ov. V tomto tazkom revolu¢nom obdobi
mama s babkou len tazko zvladali pociatky novej situacie v rodine suvisiace
s otcovou chorobou. Uvazovali, ako zvladnut' rolnicke hospodarstvo bez
chlapskej ruky, a este k tomu aj vychovu a opateru troch malych deti.

Mama s babkou v tomto tazkom polozeni poziadali reholné sestry
premonstratky v klastore v T., ktoré prevadzkovali mensi sirotinec, o doasnt
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pomoc s vychovou deti. Otec, este ako zdravy, ¢asto chodieval do ich klastora
vypomahat' fyzickou pracou v zahrade, ovocnom sade i vo vinici. Ryl'oval,
strihal, striekal, oSetroval, oberal ovocné stromy a vini¢. Klastoru vypomahal
i naturaliami — dopestovanymi rastlinnymi i zivo¢iSnymi produktmi. Rehol'né
sestry si jeho fyzicka pomoc vazili, a preto mna a star$iu sestru vzali pod svoju
opateru.

Vztah k rehol'nému raddu premonstratok otec nadobudol este v utlej mla-
dosti, ked’ jeho najstarSia sestra Klementina vstiipila do klastora v O. na K. Jej
zivot v rehole nebol dlhy, chorl'avela a nestihla zlozit’ ani ve¢né sl'uby, ked’ v roku
1933 vo veku 30 rokov zomrela na tuberkulozu. V tejto suvislosti nadobudla
rodina otca pozitivny vztah k rehol'nému radu premonstratov nielen v O., ale aj
voV,D.avT.

V t-om klastore premonstratok boli aj rehoI'né sestry z otcovej rodnej dediny.
Niektoré boli vrstovnicky jeho i jeho sestry Ernestiny preto otca dobre poznali.
Vdaka tomu sme sa so starSou sestrou ocitli pod ochranou sirotinca v T. Mama
s babkou sa mohli viac starat’ o hospodarstvo, najmladsiu sestru, ktora zostala
doma v ich starostlivosti, a tiez o oSetrovanie chorého otca. Bolo toho odrazu na
nich dve az privela.

Pobyt v sirotinci v T. v roku 1949

Do sirotinca, klastora premonstrantiek v T., nas so sestrou doviedli, ked’ som
nemala eSte ani 8 rokov a starSia sestra mala o rok viac. Rehol'né sestry mali
v klastornom sirotinci 12 az 14 deti, a my so sestrou sme boli najmladsie a na
nejaky Cas sa stali jeho stcastou. Najmladsiu sestru si mama s babkou ponechali
doma. Bola este malicka.

Na jesen v roku 1949 sme nastupili do zékladnej cirkevnej Skoly v T. Ja do
druhého roénika a sestra do treticho. Byvali sme v klastornom sirotinci na K.
ulici. Do skoly sme chodili na H. ulicu. Spoluziaci aj ucitelia sa ¢udovali, preco
sme v sirotinci, ked’ mame Zivych oboch rodi¢ov. Tazko sa ndm to vysvetlovalo.
Samé sme to nechépali. Boli sme eSte malé, nerozumeli sme tomu a ani nad tym
neuvazovali. Bolo nam vel'mi smutno, ¢asto sme plakavali.

V sirotinci nas nik nepohladil, neprivinul, neprihovoril sa, neprejavil aspon
malu naklonnost’ alebo lasku. Takmer denne sme nariekali za mamou. Boli sme
najmladsie zo vSetkych chovancov a vSetko bolo pre nas cudzie, iné ako doma.
Museli sme sa vSak podriadit’ situécii a spravat’ sa podl'a jeho tvrdej zabehnutej
regule.

Z domu sme si priniesli vel'mi biednu a malt vybavu, a preto sme byvali
takmer dva mesiace obleéené v tom istom pradle, teplakovom obleku so
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sukniou, biednom kabate, bagancovych chatrnych topankach, pancuchach a na
hlave sme mali Satku. Nemali sme ani domace papuce. Na nedel'u sme nemali
sviatocné oblecenie, tak nam obcas obliekali Saty, ktoré sirotincu daroval nejaky
dobrodinec. Saty nam boli vel'ké a boli sme v nich ako utopené, ale boli nedelné.
Vlastne sme boli rady, Ze mame na sebe aj nieCo iné ako nase obnosené veci.

V jesennom obdobi, ked’ eSte hrialo teplé slniecko, sme sa vo volnom Case
hréavali na dvore alebo v altanku klaStornej zahrady, kde bolo niekol’ko ovocnych
stromov, zelenina a vini¢, na ktorom prave dozrievalo hrozno. Trhat ovocie
bez dovolenia sme nemohli, iba ked’ sme sa v tajnosti zakradli pod vini¢ a par
sladkych bobuli odtrhli a zjedli.

Strava v sirotinci bola pomerne slaba a byvali sme hladné. Dost” ¢asto sme
sa zakradali do Sopy, kde rehol'né sestry nechavali vychladnut’ uvarené zemiaky
pre oSipané a hydinu. Tajne sme si z nich oStpali a s drobnou vyradenou cibul’-
kou, tiez pre osipané, zjedli.

Dievcata spavali v spoloc¢nej spalni na prvom poschodi klastora. Na medzi-
poschodi bol zachod pre rehol'né sestry bez splachovania s otvorom az do sute-
rénnej zumpy. Tento sme v noci mohli pouzivat' i my dievcata, ale iba v noci.
Cez den sme pouzivali vonkajsi suchy zachod nastaveny na spolo¢ni zumpu
z horného WC.

Denny rezim v sirotinci za¢inal rannym budickom, ktory bol uz o 6.30.
Kazdy den sa zacinal rovnako — rannou modlitbou k svitej Barborke. Modlili
sme sa ju nahlas spolocne, a to hned’, ako sme zliezli z posteli i pocas obliekania.
Star$ie siroty poustielali postele a spaliiu vyvetrali. V spalni nas spalo celkom 9
dievcat. Spavali sme na bielych kovovych posteliach. Aj postel'né pradlo bolo
biele. Pyzamo alebo no¢nu koSel'u sme nepoznali. Spavali sme v spodnom
pradle, ktoré sme nosili aj cez dei.

Chlapcenska miestnost’ bola zaroven aj spolocenska izba na prizemi, kde
sme travili volny cas, stravovali sa, pisali si tlohy a ucili sa. V miestnosti si
chlapci kazdy vecer rozkladali postele na spanie, a ked’ sme prisli na ranajky,
uz boli zase odpratané. Ani neviem, kde sa umyvali. V noci chodili na potrebu
do suchého zachodu na dvore.

V spoloénej miestnosti bol dlhy nizsi stdl a nizSie drevené stolicky. Na
lavej strane miestnosti stali skrinky na odkladanie Skolskych potrieb, ucebnic
a pisaniek. V strede steny bol maly stolik, na ktorom stal vangel. Sluzbukona-
juce starSie chovankyne v fiom vzdy po jedle umyvali riady, ktoré ukladali
do skrinky v stene. Teplti vodu si vo vel'kom vedre nosili z kuchyne klastora.
Pomyje vylievali v Sope do vedra. Rehol'né sestry ich pouZili na mieSanie krmiva
pre zvierata, ktoré chovali pre potreby stravovania v klastore.

Nasledovala ranna toaleta. Kazdé dievca malo svoj lavér s vodou, kde si
umylo tvar a ruky bez mydla. Zuby sa vtedy neumyvali. Uéesali sme sa a hned’
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sme i8li na ranni omsu, ktord sa sluzila v kaplnke na prvom poschodi vedl'a
nasej spalne.

Po omsi sme i8li na ranajky do spoloc¢nej miestnosti, ktoré vicsinou po-
zostavali so suchého chleba a vareného mlieka. Nickedy byvala aj biela kava
s chlebom, ktori som mala rada. Varené teplé mlicko som neznasala, a uz
z pohl'adu nan sa mi zdvihal zaludok. Ked’ som ho nasilu vypila, vzapéti som ho
vyvrétila a zostala som hladna. Iné ranajky som uz nedostala. Jedna zo starSich
chovankyi mala pri ranajkach so mnou stcit. Volali sme ju Spanarka, ani ne-
viem prec¢o mala takl prezyvku. Pri ranajkach sa nado mnou zl'utovala a moje
mlieko vyliala do vody, v ktorej doumyvala hrnéeky. Potom som ranajkovala len
suchy chlieb. Desiate do $koly nam nedavali, a tak som v $kole bola niclen bez
ranajok, ale aj bez desiaty. Musela som byt hladna az do obeda, ¢o bolo pre mna
nekoneéné. Casto som sa od hladu nedokazala sustredit’ na vyucovanie.

Mala Skolacka druhej triedy v sirotinci v T. v roku 1949

Zakladna cirkevna skola bola o ulicu d’alej ako klastorny sirotinec. Okrem
ucitel'ov v nej vyucovali aj rehol'né sestry a rehol'ni bratia. Do Skoly sme chodili
samy bez dozoru, ked’Ze sme ju nemali daleko, iba cez kratku ulicku. Doprava
nebola zd’aleka takd, ako je dnes. Po hlavnej ulici ob¢as prebehlo dobové
auto, bicykel alebo konsky povoz, to bolo vietko. Skola bola velka, rozsiahla
a poschodova. Mala vela tried a bola aj mestiankou. Triedy nizSich ro¢nikov
boli na prizemi.

Cez velku desiatova prestavku sa v Skole podavali zemle tym ziakom,
ktorym ich rodi¢ia mesiac dopredu predplatili. Zemle mali predplatené skoro
vsetky deti ro¢nika. Vzdy boli Cerstvé a vonavé. Ked ich v kosiku priniesli do
triedy, znamenite rozvoniavali a straSne sa mi zbiehali slinky a zaladok zvieral
od hladu. Nemal mi ich vSak kto predplatit. Raz sa stalo, ze jednej mojej spo-
luziacke ma priSlo I'Gto a jednu zeml'u mi tajne zobrala. Mala som na fiu taka
vel'ka chut’, ze som ani nerozmyslala, odkial’ ju vzala a hned som ju zjedla.
Potom sa vSak zeml'a neusla jednej zo spoluziacok a zacalo vel'ké vySetrovanie.
Vel'mi som sa béla a od strachu som nebola schopna sa priznat. Dodnes neviem,
ako to bolo, ale myslim si, ze zistili, kto ti zeml'u zjedol, no bolo ma im I'tto,
a tak ju niekto za mna zaplatil. Asi to bola triedna pani uéitel’ka.

Rehol'né sestricky v klastore neriesili, ¢i sme alebo nie sme v $kole hladné.
Ked sme na ranajky nezjedli, o ndm dali, ni¢ iné sme doobeda uz nedostali.
Pomerne ¢asto sme byvali hladné. V zaludkoch nadm skfkalo, ¢o sa prejavovalo
na mojej i sestrinej nesustredenosti a nedostatocnej schopnosti vnimat’ druhac-
ke a tretiacke ucivo.
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Skolské potreby sme si do $koly nosievali v najlacnejsich kabelach, aké bolo
mozno kupit’ alebo doma usit’. Boli zo zelenej celtoviny s niekol’kymi vackami.
Nosili sme ich na jednom pleci. Hlavné bolo, Ze sa nam do nej pomestili
ucebnice, pisanky a peracnik.

Nabozenstvo nas ucil rehol'ny brat salezian, ktory bol obl'ibenym ucitelom
celej triedy. Bol privetivy, mily, vedel prejavovat’ pozornost’ i lasku vSetkym
detom bez rozdielu, ¢i boli z bohatej alebo chudobnej rodiny.

Vyucovanie byvalo vzdy iba v dopoludiajsich hodinach. Na obed sme
chodievali naspit’ do sirotinca. Podavali ndm ho v spominanej spolocenskej
miestnosti, v ktorej sme si pisali tlohy, ucili sa a travili cely zvySok dna i vecera.
Do spalne na poschodi sme mohli vkroéit’ az vo ve¢ernych hodinach po vecernej
modlitbe, kedy sa i$lo spat’. V priebehu dia to nebolo dovolené.

V zimnom obdobi diev€ensku spalitu sirotinca vykurovali stavanou vyso-
kou kachlickovou pieckou. Robila to sluzbukonajuca rehol'né sestra. Spat’ sme
chodili o 21. hodine a vtedy, aj ked’ v piecke este boli zvysky uhlickov, museli
byt uhasené, i ked’ spalina nebola dostatoéne vykurena.

Kazdy den sme pred spanim ukon¢ili modlitbami v klastornej kaplnke alebo
sme chodili na vecerni omsu do Hrubého kostola ned’aleko klastora. Vecer sme
sa nemuseli umyvat’ a ako som uz spominala, spavali sme v spodnom pradle,
ktoré sme mali na sebe aj nieckol’ko tyzdnov.

Dennej hygiene deti sa nevenovala velka pozornost. Kupali nas dva razy
za pol roka a to v jednej vode vsetky. Sestricky nesledovali, ¢i pachneme od
nedistoty, a ako nam vyzeraju napriklad dva mesiace nosené¢ a nevymenené
nohavicky a kosielka. Dokonca bolo obdobie, ked” sa medzi sirotami rozsirili
vSi. VyCesavali nam ich starSie chovankyne do prazdnych lavorov a spocitovali
kol’ko ich je, ale nasledné opatrenia sa nerobili. Aj v skole malo vela deti vsi, ale
opatrenia sa ani tam nerobili.

Vlasy nam umyvali len pri kipani. My so sestrou sme boli eSte malé a umyt’
vlasy sme si samy nevedeli. StarSie dievcata si vodu zohriali a vlasy si mydlom
umyli CastejSie. Tepla voda na umyvanie nebola, iba studend. Bolo aj k dispozicii
nejaké mydlo, ale my dve sme sa ho nedozadovali, ani ndm ho nik neponukol.
Doma sme sa mydlom nikdy neumyvali, a teda sme ani nepoznali vyznam toho,
naco sa s mydlom umyvat. Pre chudobntl rodinu v tom case by to bol velky
prepych. V domacnosti bolo treba nakupit’ vel'a potrebnejsich veci, nez bolo
toaletné mydlo.

Na pisanie Gloh a ucenie sme boli odkazané samy na seba. Nik sa nezauji-
mal, ako sa v Skole u¢ime, ani ndm s u¢enim nemal kto poméct’, aj ked’ som to
vel'mi potrebovala. Bola som malé, osemro¢né diet’a, opustené ako kol v plote,
nemal sa kto so mnou ucit’, najma Citat’, ratat’ a pisat’ ulohy. Boli sme opustené
a zanedbané.
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O rok starsia sestra bola skoro celé dni ml¢anliva a utiahnuta. Situaciu cha-
pala lepsie, a preto i viac ml¢ky trpela ako ja. Ani o iiu sa nik nezaujimal. Takmer
s nikym nekomunikovala. Aj ked’ si to niekol'’ko rehol'nych sestier a chovancov
vsimlo, ni¢ nepodnikli, aby sa to zlepsilo.

Pobyt v sirotinci bolo treba uhradzat. Mama s babkou platili naturalia-
mi produktov, ktoré sa v domacom hospodarstve urodili a dochovali. Boli to
predovsetkym obilniny a kukurica, ktoré v klastornom hospodarstve pouzivali
na kfmenie o$ipanych a hydiny. Penazi nebolo, prevladala chudoba, a tak nas
pobyt v sirotinci uhradzali, ako sa dalo.

Malokedy sme sa mali dobre alebo sa z nie¢oho tesili. Napriklad raz pred
Vianocami, ked’ nejaky dobrodinec alebo podnikatel’ daroval sirotincu viacsie
mnozstvo cukrikov, bonbonov, napolitdinok a ¢okolad, ktoré nam vrchna sestra
porozdavala. Bolo to prvykrat v mojom zivote, kedy som sa dosyta najedla
sladkosti. Viac sa uz taka situacia nezopakovala.

Pamidtam si tiez na moment, ked’ nas do sirotinca prisla navstivit' babka
Angela, a ako vel'mi sme sa tesili z jej navstevy. Mali sme ju rady. Do T. prisla
peso az z V. Cestou navstivila svoju matku v H., moju prababku, ktora sa dozila
vysokého veku. Cel cestu za nami i nazad pre§l'apala po kamenistej ceste bosa
s papucami v ruke, aby si ich nezodrala. Papuce si obula, len ked’ prechadzala cez
mesto a pri navsteve klastora.

Aj mama nas prisla pozriet. Dlho sa v sirotinci nezdrzala. Zobrala nas do
nemocnice, kde bola na patologii vystretda mlada dievéina z V. Nestastnou na-
hodou zomrela na nasledky rozsiahlych popalenin po tom, ako zakladala ohen
v doméacom sporaku za pomoci benzinu. Desila ma predstava, ze uvidim ten
straSny pohlad na mftvu diev€inu s popaleninami. Ni¢ som vSak nepovedala,
lebo som bola rada, ze som mimo sirotinca a pri mame. Mama dlho zvonila pri
dverach nemocnicnej patologie, ale nastastie nik neotvoril, comu som sa tesila,
ale prihoda ma i napriek tomu este dlho prenasledovala v spanku.

Rozpustenie klaStorov rehol’'nikov a navrat domov

V sirotinci sme boli iba jeden Skolsky polrok. To, ¢o som zazila v obdobi
pobytu v iom, sa mi natrvalo vrylo do paméti. Od druhého Skolského polroka,
v roku 1950, nas zobrali domov a prihlasili do rimsko-katolickej 'udovej Skoly
vo V. Po néstupe socializmu nastalo pre klastory tazké obdobie. Zenské i muzské
rehol'né rady zacali komunisti likvidovat. KlaStory zatvorili a reholnici boli
poslani domovw.

Po nastupe socializmu bolo vel'a rehol'nych sestier printutenych ,,vyzliect’ sa*
z habitov, a odist’ do svojich domovov k rodicom. Mali aj inti moznost’ — odist’
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na tazké nutené prace v pol'nohospodarstve, oSetrovat’ retardované deti a sta-
rych nevladnych I'udi v starobincoch. Mnohé rehol'né sestry tak aj urobili, ¢i uz
z dévodu oddanosti Cirkvi alebo Ze sa nemali kam vratit'.

Klastorné sirotince pozatvarali a deti premiestnili do Statnych sirotincov,
kde ich zo zaciatku mohli vychovévat’ aj rehol'né sestry. Neskor uz nie. Klastor
v T. tiez musel rozpustit’ svoje chovankyne.

Niektor¢ siroty isli k zijicemu rodicovi, k starym rodi¢om alebo pribuznym.
Ostatné presunuli do $tatneho sirotinca na H-¢j ulici v T. alebo do sirotincov
v inych mestach. Domov museli zobrat' aj nés, ¢i uz bola situacia v rodine
priazniva alebo nie.

Znovu sme si zvykali na biedne domace prostredie a ubohu situaciu doma
i na spoluziakov. Vsetko komplikovala aj otcova choroba. Byval striedavo doma
a v nemocnici alebo v liecebni. Liecili ho Sokmi, ¢o bolo pre neho vel'mi ne-
prijemné a bolestivé. Jeho stav sa raz zhorsil, raz zlepsil alebo sa nemenil. Takto
to bolo az do jeho pétdesiatich rokov, kedy sa stav mierne zlepsil a stabilizoval.

Vyvoj druZstevnictva prvého typu v obci — predvoj II1. typu JRD

V obci boli uz od zaciatku 20. storo€ia iniciativni a pokrokovo zmysl'ajici
stredni rol'nici, ktori verili spoloénému mechanizovanému druzstevnému hos-
podareniu. K takymto prvym druzstvam patrili iverové a potravné druzstvo,
ktoré znamenali nielen pomoc pre malych a strednych rolnikov, ale i dobru
Skolu. Funkciu posledného predsedu tiverového druzstva zastaval deputatnik
a skuseny stredny rolnik Jozef K. a funkciu posledného predsedu druzstva
stredny ronik Michal S.

Obe druzstva v obci vznikli z podnetu ucitel’a a rodédka z V. Frantiska K.,
este v poslednych rokoch 19. storocia. Uverové druzstvo bolo zaloZzené v roku
1895 a zaniklo az v roku 1952, po zalozeni celoobecného Jednotného rol'nickeho
druzstva (JRD) III. typu.

Potravné druzstvo vzniklo v roku 1906 za ucelom pomoci preklenutia
potravinového nedostatku a finan¢nej straty malych a strednych rolnikov.
Zaniklo v roku 1951, kedy sa fuziou jeho naslednikom stala Jednota 'udového
spotrebného druzstva (JLSD).

V roku 1947/48 bola v obci zaloZzena miestna skupina Jednotného zvézu
slovenskych rolnikov, ktoré, i ked’ nebolo v hospodareni uspesné, naznacilo
perspektivu a tendenciu mozného druzstevnictva. V tom istom roku vzniklo
aj Strojové druzstvo, ktorého trvacnost’ bola kratka, a to vplyvom nedostatku
strojového parku a vel'mi suchého roku.

V roku 1949 zacalo svoju existenciu jednotné rolnicke druzstvo L. typu. Jej
predsedom bol Alexander M. ISlo iba o skupinku rol'nikov, ktori zacali hospo-
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darit’ na zostatnenych farskych pozemkoch. Zalozené druzstvo nebolo dostatoc-
ne vybavené strojovym parkom, jeho ¢lenovia nemali postacujuce vedomosti
a skusenosti s pracou v nom. Nemali ani kancelariu, ani hospodarske budovy
a navyse hospodarenie sa im nedarilo. Napriek tomu sa snazili druzstvo L. typu
udrzat’. Neodradili ich neprajnici pokroku a propaganda demokratickej strany
v obci, ktora ich sistavne znemoznovala. V tazkom polozeni vydrzali a snazili sa
aktivne posobit’ na malych i strednych roI'nikov a motivovat’ ich k spolo¢nému
hospodareniu vo va¢som celku.

Trpké zaciatky agitovania do JRD III. typu

O zakladani jednotného rolnickeho druzstva vyssSieho typu a vstupu do
neho sa miestni rolnici dozvedali z hldsenia obecného bubenika. Rolnici
nemali ziadnu predstavu o druzstve, do ktorého sa mali zdruzit, odovzdat’ svoj
pol'nohospodarsky majetok, prijat’ v iom ¢lenstvo a v iom aj pracovat’. Aj ked’
v roku 1948 panovala medzi rolnikmi vel'kd neddvera k vstupu do druzstva,
predsa sa s nickol'kymi dobrovolnikmi podaril zalozit’ jeho prvy typ.

Vedenie druzstva tvorilo iba niekol'ko funkcionarov na cele s predsedom
a uctovnikom. Spociatku nemali ani kde tradovat. Kancelariu si zriadili az
v skonfiskovanom dome velkého roPnika. Uradovali, kde sa len dalo. Papierovi
agendu prenasali v starom kufri, ktory rano vylozili, veCer zase zbalili a prvy
druzstevny uctovnik Jan V. si ho odniesol domov.

Z okresnych a stranickych organov cCoraz viac narastal tlak na zalozenie
druzstva III. typu. O agitaciu na vstup do JRD sa najskor pokusili miestni aktivisti
a agitatori MNV (Mestsky narodny vybor), ale ani po viacerych pokusoch
neuspeli. Cim bolo nutenie a presviedéanie rolnikov intenzivnejie, tym vacsi
odpor rolnici kladli. Ked’ sa dozvedeli, Ze v niektory den chodia agitatori po
domoch, schovavali sa pod postel'ou, na povale, v stodole alebo sa zamykali
v domoch.

Bolo neuveritelne naroéné zmenit myslenie rolnikov, a tiez bolo takmer
nemyslitené ich presved¢it o niecom novom, prospesnejSom, ¢o tu predtym
nebolo, Zze im to prinesie lepSiu budtcnost’ a kvalitu zivota. Mnohi verili iba
dedicstvu svojich otcov a starych otcov.

V presviedcani rol'nikov neuspeli ani vySkoleni agitatori z ONV (Obecny
narodny vybor) v T. Sustavné presviedCanie a ziskavanie rol'nikov do JRD
trvalo az do leta 1952. Tymto spdsobom presviedcania sa ich podarilo ziskat’
iba niekol’ko. Ostatni rol'nici ked’ videli, Ze sa presvied¢aniu k vstupu do JRD
nevyhnu, vpustili do domu na kus reci krajskych kvalifikovanych agitatorov
KNV (Krajsky narodny vybor) a stranickych aktivistov z vyssich organov.

Agitatori postupne navstevovali vSetky rodiny malych i strednych rol'nikov
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v obci, citlivym pristupom a premyslenou presvedcovacou metddou im trpezli-
vo vysvetlovali pozitivne vyhody, prednosti a 0zitok spolocného hospodarenia
v JRD. Napokon boli Gspesni.

Rol’nici, ktorych ziskali, sa podpisanim ¢lenskej prihlasky do JRD stali jeho
¢lenmi. Ti, ¢o este stale vahali, nabrali odvahu az po vybubnovanom ozname
o poslednej moznosti vstupu do JRD. Akoby sa boli naplasili, ked’ na nepisany
povel vicsina rol'nikov prisla podpisat’ prihlasku do novo vznikajuceho druzstva
—JRD III. typu.

Vznik jednotného rol'nickeho druzstva IIL. typu

A tak 15. augusta 1952 bolo vo V. zalozené JRD III. typu so 190 ¢lenmi.
Jeho prvym predsedom sa stal odvazny maly rol'nik Cudovit K., ktorého po roku
a pol vystriedal sktiseny byvaly predseda uverového druzstva a uspesny stredny
rolnik Jozef K.

Druzstvo zacalo prekonavat’ prvopociatky najtazsicho obdobia svojho vy-
voja. Bolo neuveritelne vel'a problémov, ktoré museli riesit’ za pochodu. Pod
vedenim predsedu Jozefa K. sa druzstvo napokon pohlo dopredu. Prejavil sa
ako sktseny a odhodlany organizator, ktory uz medzi prvymi pochopil zmysel
spolo¢ného hospodarenia na dedine.

Predseda JRD Jozef K. bol, a aj zostane v obci V. najvyraznejSou a naj-
zasluznejSou osobnostou 50. rokov 20. storoCia, ktory sa zasluzil o zalozenie
a upevnenie spolo¢ného hospodarenia v JRD, ¢im sa vyznamnou mierou podie-
l'al na odstraneni nekone¢ného kolobehu chudoby a biedy rol'nika v obci.

V pociatocnej faze zalozenia JRD bolo treba najst’ lokalitu pre vytvorenie
hospodarskeho dvora s ustajiiovacimi priestormi pre dobytok a kone. Povodne
sa mal hospodarsky dvor vytvorit na (Paradnom) Julovom dvore oproti kastiel'u.
V jeho lokalite vs§ak MNV planovalo postavit novy kultirny dom, a tym Julov
dvor neprichadzal do avahy.

JRD vSak mohlo v ,,paradnych mastaliach® — ako ich dedincania nazyvali
— po grofoch docasne zriadit' ustajiiovacie priestory pre sustredeny dobytok
a kone. Lokalitu na vybudovanie hospodarskeho dvora s prisluSnymi mastalami
urcili na pozemkoch nazyvanych Mackavare, ktoré boli za obcou smerom do M.
V kone¢nom désledku to bol spravny vyber.

Nasledovalo ststred’'ovanie majetku. Kazdy novy ¢len JRD odovzdal podu
a zivy a nezivy inventdr. Sustredovali sa osiva, sadivd, inventar, naradie,
hospodarske budovy — stodoly, kélne a podobne. Mladé druzstvo zapasilo so
skladovacimi priestormi. Vyuzivalo priestory po vyvlastnenom majetku vel'kych
rolnikov a farského majetku.
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Pri sustred’ovani Zivého a nezivého inventara, osiv, sadiv od rolnikov, uz
¢lenov druzstva, chodila urcena skupina jeho zberacov, ktori nasledne inventar
prerozdel'ovali podl'a dohodnutych potrieb a pokynov spravy JRD. Bola to na-
ro¢na a vycerpavajuca praca, ktora sa eSte stale stretavala s nevol'ou byvalych
rolnikov, pretoze nevedeli stravit’ nové postavenie druzstevnika.

JRD v prvopociatkoch eSte nemalo takmer ziadne hospodarske budovy, iba
tie, ktoré boli skonfiSkované po velkych rolnikoch (tzv. kulakoch). Situdciu
preto riesili, ako sa momentalne dalo. JRD malo vyhodu v tom, Ze skonfiskované
hospodarske budovy, nazyvané ,,paradne mastale, na Julovom dvore, koniarne
a velké skladovacie miestnosti na garazovanie panskych kociarov a dvoch aut,
sypky nachadzajuce sa v intravilane obce boli statom doc¢asne pridelené druzstvu.
Ostatné hospodarske i obytné budovy nachadzajuce sa na majeri Jozefovho
dvora presli do vlastnictva Statu.

Stustredeny zivy inventar, teda hospodarske zvieratd, povereni funkcionari
JRD umiestiovali do vécsich mastali byvalych velkych rolnikov. Krmivo pre
dobytok denne rozvazali po mastaliach v domoch s hospodarskymi zvieratami.
Krmivo, ako bola d’atelina, kimna slama, silaz, kimne korovie, repné skrajky,
jadrové krmivo a podobne denne zhadzovali z naloZzeného voza alebo rebriniaka
na zem pred rodinny dom, v ktorom bol dobytok ststredeny.

Krmi¢om dobytka bol obvykle byvaly vlastnik — rol'nik, v ktorého dome
sa mastal’ s dobytkom nachadzala. Zvaésa mal pridelené¢ho este jedného alebo
dvoch pomocnikov kimicov, ktori k nemu dochadzali. Dedina byvala kvoli tomu
vzdy Spinava, plna slamy a zvyskov krmiva, ale vtedy si to nik nev§imal, a tiez
to ani nikomu nevadilo. Bolo to iba do¢asné riesenie.

Kazdy ¢len druzstva mal po zalozeni JRD prideleny pol hektarovy zahu-
mienok, ktory si obrabal sdm podl'a svojich potrieb a 'ubovdle. Aj z tohto dovodu
si v zaciatkoch druzstva mohol kazdy ¢len doma pre vlastnu potrebu ponechat
jednu kravu, kona, par oSipanych a drobnu hrabavi i vodna hydinu.

Jadrové krmivo pre svoje hospodarske zvierata pouzival kazdy ¢len druzstva
z naturalii, ktoré dostal ako ¢ast’ odmeny po zbere Grody. Z d’al$ej ¢asti odmeny —
obilia—si dal v mlyne zomliet’ miku pre potreby v kuchyni. Ziskané otruby vyuzil
na kfmenie hovidziecho dobytka a oSipanych. Stelivo na podstielku v mastali si
mohol kazdy druzstevnik odniest” individualne, priamo od stohov JRD.

V obdobi zakladania JRD III. typu som mala 10 rokov a chodila som do
Stvrtej triedy zékladnej §koly. Clenské prihlagky ob&ania podpisovali v starom
kultirnom dome pri kostole. Kancelariu si zalozili v skonfiSkovanom sedliackom
rodinnom dome vel'kého rol'nika Jana H. Tento dom mal od ulice dve priestranné
vel'ké izby. Prva miestnost’ bola rozdelend na dve polovice, z ktorych jedna
tvorila vstupny priestor, predizbu do kancelarie hospodarsko-technickych pra-
covnikov a druha polovica izby plnila funkciu priru¢ného skladu nahradnych
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dielov a kancelarskych potrieb a sluzila aj ako archiv. V predizbe uradovali
zootechnici 1 technici rastlinnej vyroby, ktori boli i tak po celé¢ dni v teréne
svojich usekovych pracovisk a vykazy prace pisali bud’ v teréne na kolene alebo
az vecer v kancelarii ¢i doma.

Druha izba domu sluzila ako kancelaria na tradovanie vSetkych ostatnych
technicko-administrativnych pracovnikov zalozeného JRD. V starej kancelarii
na H., ako ju vSetci druzstevnici nazyvali, najskor vo funkcii ekondéma pracoval
Frantisek M. z V. a od roku 1958 Vit M., skiiseny ekonoém, ktory do druzstva
prisiel zo Zapadoslovenskych hydinarskych zavodov v C. Bol Sikovny a mal
bohaté sktisenosti v uctovnictve a hospodareni. Najma jeho zasluhou druzstvo
kvalitativne napredovalo, rychlo sa ekonomicky rozvijalo, upeviiovalo a zve-
lad’ovalo. Vit M. bol vel’kym prinosom pre nase druzstvo

Prvého predsedu JRD, LCudovita K., v nasledujucom t'azkom roku hospodare-
nia nahradil sktiseny ¢len spravy druzstva Jozef K. Svojim zodpovednym pristu-
pom k rieSeniu mnohych pociato¢nych problémov, ktorymi druzstvo v prvych
rokoch zapasilo, si coskoro ziskal autoritu i uznanie celej ¢lenskej zakladne JRD.

S novym ekonéomom JRD Vitom M. z C., roddkom z V., si pan K. vel'mi
skoro nasiel spolo¢nu re¢. Dokézali sa dopiiiat’ a prebijat mnohymi tazkymi
uskaliami, ktoré denny zivot na druzstve prinasal. Ich uzka spolupréca s ¢lenmi
hospodarskeho vedenia i spravou druzstva nadobudla kvalitativne rozmery
a hospodarenie v druzstve naberalo rychle tempo a nevidany rozvoj.

Stale nové a nové problémy v gazdovani JRD riesili na zasadnutiach spravy
druzstva vo vecernych hodinach, neraz az do pol noci. Na tychto zasadnutiach
fajéili vSetci jej ¢lenovia okrem ekondéma, ktorého v zafajéenej miestnosti za-
kratko nebolo ani vidiet'. Byvali to burlivé debaty az do noci. Napokon sa vzdy
dohodli, ¢o potvrdzovali aj prijatymi uzneseniami v zapisniciach.

Dalsimi ¢lenmi hospodéarskeho vedenia vzniknutého druzstva boli do roku
1960: agronom Konstantin Z., technici Jozef V., Alojz M. a Karol R., zootechnik
Pavol L., zootechnik pre osipané Jan I., zootechnik hydiny Frantisek F., skladnik
Stefan M., veduci zeleninovej zahrady Michal M., Giétovnicky Viktéria H., Marta
J. a Jozefina B. V stiesnenych podmienkach kancelarie JRD na H. (spominana
stara kancelaria) sa pracovalo az do roku 1960, kedy sa prestahovali do no-
vopostavenej budovy.

V skonfiskovanom dome vyuzivalo druzstvo i jeho klenbovu pivnicu, kde
skladovalo vino na oldomase. Bolo to vino zo zabratych pozemkov vinic vel'kych
rolnikov. Prvé druzstevné oldomase sa konavali na nadvori domu po zatve
a mlatbe. Zo starého kultirneho domu chlapi podonasali lavice a stoly, Sikovné
druzstevnicky v kotloch navarili dobré jedlo, obycajne to bola slepacia polievka
s doméacimi slizikmi. Ako druhy chod byvali rezne so zemiakovym Salatom alebo
bravcové pecené s dusenou kapustou a knedl'ou.
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Len ¢o priSiel prvy rebriniak s konskym zaprahom a na fiom agronom
Konstantin Z., Zenci, Znice a pomocnici s pestro vyzdobenym a uvitym zatevnym
vencom, uz aj znela d’akovna vinSovacka predsedovi JRD Jozefovi K., ako
gazdovi a skisenému hospodarovi. Predseda JRD dal pre tGéastnikov zberu
obilnin pripravit bohaté pohostenie a obcerstvenie, v ktorom nechybalo ani
dorobené druzstevné vinko. Harmonika hrala na 'udovu nétu.

Ucastnici zatvy sa uvolnili, zabavili, zaspievali, pohostili, tesili sa z po-
zberanej urody a z uspesného ukoncenia zatevnych prac. Bolo ze tam veselosti.
Pan K. pod’akoval pritomnym za stato¢nu pracu a vynalozené usilie pre uspesné
ukoncenie zatevnych prac. Zaroven vsetkych pozval do druhej zberovej etapy —
zatvy, ktora ich este len cakala.

Socialny fond JRD za socializmu

Jednotné rol'nicke druzstvo sa rychlo vyvijalo a prospievalo z roka na rok,
viac a viac. Umoznovalo a poskytovalo slusné zarobky pre svojich ¢lenov
a ich rodiny. Druzstevné rodiny si s velkou davkou nadSenia a elanu stavali
a modernizovali nové domy, vyuzivali moznosti poskytované socidlnym fon-
dom, ako boli napr. nenavratné pdzicky na stavbu rodinnych domov.

Clenovia druzstva sa bezodplatne z finanénych prostriedkov socialneho
fondu zGcastiovali mnohych rekreacii, rekondi¢nych pobytov, kiipelnej liecby,
zahrani¢nych zajazdov, vyletov. Druzstvo vyraznou mierou dbalo o zdravotny
stav svojich clenov, ktorym v zmysle domaceho poriadku zabezpecovalo pra-
videlné lekarske prehliadky. Pracovnikov nastupujucich na jarné pol'né prace
kazdorocne vysielalo na osobitné zdravotné prehliadky. Toto vSetko a vela
d’alsich vymozZenosti priniesol socializmus prostym l'ud’om, byvalym rolni-
kom a robotnikom, ktori okrem tvrdej a umornej celodennej prace na svojich
gazdovstvach dovtedy nepoznali vAcsi a trvalejsi oddych, relax, ani zahrani¢né
zajazdy lietadlom.

Letecké zahrani¢né zajazdy z prostriedkov socidlneho fondu druzstva si
mohli vychutnat’ aj druzstevné zeny — dojicky, kfmicky a pracovnicky rastlinnej
vyroby. Kazdoroéne v ramci oslav MDZ letecky cestovali na zajazd do Moskvy,
do Leningradu a d’alSich miest Sovietskeho zvézu. Dostali sa aj k moru do
Bulharska a Rumunska. JRD im prispelo aj na vreckové pocas zajazdu. Leteckt
dovolenku do zahraniCia si postupne nenechal ujst takmer ziadny ¢len JRD.
Necestovali iba ti, ktori sa bali letiet’ lietadlom, a radSej na rekreacie a zajazdy
cestovavali vlakom alebo autobusom.

Pre ZeniCky, ale aj pre muzov druzstevnikov to bol nezabudnutelny, pred
socializmom neuskuto¢nitel'ny zazitok na cely zivot, ktory sa im za sicasnych
podmienok uz sotva zopakuje.
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Osobitna starostlivost’ bola venovand starym a prestarnutym ddchodcom,
zakladajucim ¢lenom druzstva. JRD na nich nikdy nezabudalo, vzdy boli po-
zyvani na vSetky spolo¢enské a kultirne akcie druzstva i obce, ako boli oslavy
MDZ, ¢lenské schodze JRD, predvianoéné stretnutia dochodcov, dozinky po
ukonceni Zatvy a mlatby, rybacie hody a pod.

Druzstvo prostrednictvom svojej socialnej komisie stale sledovalo ich zi-
votnu uroven, vysku déchodkov, stravovanie, celkovo ich zivot na dochodku.
V pripade nizkych déchodkov jednotlivcov im mesacne priplacalo prispevky,
bezodplatne poskytovalo a rozvazalo po domoch v obedaroch stravu na obed.

Pri odchode do starobného dochodku sa druzstvo s kazdym novoddchodcom
dostojne rozlugilo. Stvrtroéne usporaduvalo rozlackovy aktiv pre ¢lenov JRD,
ktori odchadzali do starobného alebo invalidného dochodku a jubilujicim ¢le-
nom pri prilezitosti dozitia 50 a 60 rokov svojho zivota. JRD im pod’akovalo za
aktivnu pracu v druzstve. Kazdému bol v ¢ervenych doskach odovzdany d’akovny
list, kyti¢ka kvetov, darekovy potravinovy koS, ¢o bolo sprevadzané bohatym
pohostenim. Funkcionari JRD zotrvavali s oslavujiicimi ucastnikmi v druznej
a veselej besede.

Dochodcom JRD kazdorocne umoziiovalo jedno az trojdinové vylety za
krasami nielen Slovenska, ale aj celého Ceskoslovenska. V ramci MDZ, pred
Vianocami a na vyro¢né ¢lenské schodze ich druzstvo prizyvalo na spolocné
stretnutia s pohostenim. Dochodcom bola venovana pozornost’ az do smrti. Pri
smutoc¢nej rozlucke bol kazdému z nich venovany pamétny veniec.

Nova administrativno-technicka budova JRD

V obdobi, ked’ sa rozhodovalo o vystavbe novej budovy THP (technicko-
hospodarskych pracovnikov) v roku 1959, som prave nastupovala do JRD ako
mzdova Gc¢tovnicka. S vystavbou jednoposchodovej administrativnej budovy sa
zacalo v roku 1960 az 1961 v areali hospodarskeho dvora jednotného rol'nickeho
druzstva v lokalite za cintorinom.

V novej budove uz bolo rieSené i Ciastocné socialne zariadenie — WC
s umyvadlami so studenou vodou. Pocitalo sa aj so spolocnym stravovanim
v jednoducho vybavenej kuchyni s jedaliiou a prislusnymi miestnostami. Bu-
dova bola vybavena vykurovanim v tradi¢nych kachliach na tuhé palivo — uhlie.
Sklad uhlia sa nachadzal v suterénnej Casti budovy.

Neskoér sa kurenie tuhym palivom nahradilo naftovymi kachlami, z kto-
rého bol neprijemny pach po celej budove. Az po rokoch si JRD mohlo v bu-
dove dovolit’ zaviest’ tstredné kirenie na vykurovaci olej, potom ho vymenil
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naftovy vykurovaci kotol, nédsledne kotol na pevné palivo — uhlie a konecne
v 90. rokoch kotol na plyn.

V roku 1960 bola dokoncena aj vystavba ostatnych kravinov, vykrmni
osipanych, mladého chovného dobytka, mate¢nikov, hydinarskej farmy, dielni,
suSiarni a d’alSich hospodarskych budov. Na zaéiatku roku 1961 sa JRD V. zlucilo
do spolo¢ného hospodarenia so susednym JRD S. n. V., vtedy so sidlom vo V.
Patronatnymi pomocnikmi zli¢eného druzstva boli PNZP (Pol'nohospodarsky
nakupny a zasobovaci podnik) v T. a Slovenské sladovne T.

Od zlucenia druzstiev v 1961 bol do marca roku 1963 predsedom JRD
Ladislav B., byvaly tajomnik MNV a po VCS (vyroéna ¢lenska schodza) v roku
1963 az do roku 1969 bol predsedom JRD opét skiiseny uz 60 rocny Jozef K.
Po VCS v roku 1969 sa novym predsedom druZstva stal Jozef V., absolvent
Pol'nohospodarskej majstrovskej a technickej skoly v M., ktort ukon¢il matu-
ritou. Bol prvym maturantom na druzstve.

V novej socialno-administrativnej budove bolo rieSené i druzstevné stra-
vovanie, ktoré sa v prvych rokoch po jej kolaudacii zabezpecovalo iba pre ¢lenov
JRD a brigadnikov zGcastiiujucich sa sezéonnych polnych prac. Bol nimi zber
cukrovej repy, kukurice a krmovin pre silazovanie.

Clenom druzstva bolo tiez poskytované stravovanie aj pri Zatve a mlatbe a na
jesen pri zberovych pracach kukurice a cukrovej repy. Neskor sa rozsirilo pre
vsetkych celodenne pracujucich ¢lenov a brigadnikov JRD. Poplatok za jeden
obed bol 2,50 K¢s.

Stravné listky sa kupovali tyzden dopredu od pracovnic¢ky zabezpecujucej
prevadzku a zasobovanie kuchyne. V sezonnych pol'nych pracach zatvy, mlatby
i jesennych zberovych pracach sa obed, olovrant i obcCerstvenie vyvazali vo
varniciach aZ na pole. V predizenych zmenach sa zabezpetovala, a na pole
vyvazala aj veCera.

Zivot v druzstve kvalitativne napredoval d’alej. JRD prosperovalo a neus-
tale sa rozvijalo. Citel'ne spelo k vys§Sej Zivotnej urovni a k blahu vsetkych jej
¢lenov. V socialnom fonde boli finanéné prostriedky a priestor aj na letné domace
i zahrani¢né zajazdy druzstevnikov do Eurdpy i Strednej Azie, na rekrecie
domace i zahrani¢né, kupel'né liecCby, rekondiéné pobyty i na vylety po celej
Ceskoslovenskej republike.

Druzstvo podporovalo vzdelavanie svojich ¢lenov i prostrednictvom druz-
stevnej Skoly prace v ziskavani odbornej kvalifikacie z vyucnych listov, umoz-
novalo dosahovanie stredoskolského vzdelavania so ziskanim maturity i vyso-
koskolského vzdelania. V 90. rokoch 20. storocia kvalifikacna trovenl ¢lenov
JRD dosahovala 85 %.
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Zdravotna starostlivost’ za socializmu

V oblasti zdravotnej starostlivosti bola za socializmu stabilita, istota
a starostlivejsi pristup k pacientovi. Na odborné zdravotné vysetrenie alebo
osetrenie v okresnej poliklinike nemuseli pacienti vstavat’ z postele ¢i v zime,
¢i v lete uz po pol noci, v skorych rannych hodinach, ako je to dnes, aby si pred
poliklinikou v okresnom meste vystali v rade svoje poradie a dostali sa vobec
na rad.

Za socializmu bol pracujuci Clovek slusne zabezpeCeny aj pocas svojej
praceneschopnosti. Poberal podporu pri oSetrovani ¢lena rodiny, vyuzival narok
na pravidelné lekarske oSetrenie a kazdorocné zdravotné kontroly, liecebné
pobyty a podobne.

Zriad'ovali sa a pribudali d’alsie socialne zariadenia, ako boli miestnosti na
prezliekanie, sprchovanie a odkladanie si osobnych veci. VSetky pracovné useky
JRD, najmé v zivocisnej vyrobe v kravinoch a oSiparfiach, i usek mechanizacie
boli vybavené kovovymi osobnymi skrinkami a socialnym zariadenim.

V obci sa i vdaka podpore JRD vybudovala materska skola, nova zaklad-
na Skola, kulturny dom, asfaltové cesty, 5 osembytovych jednotiek, pribudlo
neskuto¢ne vela novych modernych domov, zivotna uroven neustale narastala
a upeviovala sa v kazdej rodine.

Vplyv nového politického systému v zakladnych Skolach
a nastup reforiem aj do $koél v roku 1950

Obdobie rokov 1948 — 1949 po Statnom prevrate, kedy som nastupovala
do prvého ro¢nika l'udovej cirkevnej Skoly vo V., pre mna znamenalo prvé
dotyky s nepatrnym chapanim nového politického usporiadania okolo nas. Este
som nevedela, ze tieto roky predstavuju zaciatok socializmu. Najskor som tej
prevratovej trme-vrme v rodine, ani v Skole nerozumela, ale ked’ polemiky,
pochybnosti a rozne verzie o nastupe nového zriadenia neustavali, naopak, stale
sa opakovali, napokon sa mi, i ked’ eSte nie tak vyrazne, zafixovali do pamiti.

Skola, do ktorej som nastupovala, bola na prieceli budovy oznagend velkymi
pismenami cirkevného napisu, ako Rimsko-katolicka cirkevna l'udova Skola.
Bola to Stvortriedna jednoposchodova skola, v obci postavena este v 30. rokoch
20. storocia. Kazda trieda bola na prostriedku hlavnej steny opatrena krizom.
Na l'avej hornej strane priecelnej steny visel portrét prezidenta.

Odmalicka som bola rodi¢émi vychovavana ako veriaca krestanka — kato-
licka. Toto naboZenstvo vyznavali aj vSetci ziaci udovej Skoly. Prvy roénik
zaklad-nej $koly prebichal este v duchu predchadzajuceho politického rezimu,
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teda kapitalizmu. Ale v druhom ro¢niku, t. j. od druhého skolského polroku 1949,
uz bolo citit’ dosledky februarového prevratu z roku 1948.

V zmysle prijatych uzneseni zjazdu UV KSC (Ustredny vybor Komunistic-
kej strany Ceskoslovenska) a jeho planu socialneho a hospodarskeho rozvoja sa
socializmus rozbichal vo vSetkych jeho podobach, formach, verziach, variaciach,
a to na vSetkych usekoch narodného hospodarstva a institacii.

Piesei prace vystriedala modlitbu Otce nas

Pred zaciatkom kazdého vyucovania ziaci v triedach povstali a s ucitel'om
sa pomodlili modlitbu Otée nas. Takto to bolo asi do pol roka druhého roénika
1949. Potom nastupujuci komunisticky rezim modlenie a krize v Skole zakazal,
a namiesto modlenia nas naucili spievat’ Pieseil prace. Uz sa pred kazdym
vyucovanim nemodlilo, ale pokrokovo spievalo.

Niektori ucitelia, ktori ovladali hudobny nastroj — boli to zhodou okolnosti
byvali organisti v kostole — spievanie Piesne prace sprevadzali hudobnym
nastrojom, bud’ husl'ami alebo §liapacim harmoéniom.

Cirkevni organisti — uéitelia dostali zakaz ucinkovania v kostole a museli
sa preorientovat’ na vychovu ziakov v duchu vydobytého pokroku doby. Podl'a
nariadenia politickych organov sa na Skolach postupne zakladali iskrickové
a pionierske organizacie a zacalo sa potlacat’ nabozenstvo. Deti, ktoré boli
v rodindch vedené a vychovavané k nabozenstvu, boli zrazu dezorientované,
pretoze rodic¢ia doma od nabozenskej vychovy aj tak neupustili.

Dnes sa na to pozeram ako na zbytocné potlacanie nabozenského vyznania.
K ni¢omu to neviedlo, a ani rodi¢ov s det'mi o ni¢om nepresvedcilo. Do kostola
sa chodilo a chodi aj nad’alej. Hoci v Skole vznikla iskrickova a pionierska
organizacia, nevidim ako spravne preorientovavat’ deti v duchu akéhokol'vek
politického pokroku. Bola to akasi dvojtvarna vychova deti, ktoré nechapali,
ktory smer je ten spravny.

ZaloZenie pionierskej organizacie

V roku 1951 som bola uz v tretom ro¢niku zékladnej skoly, ked” aj do nasej
Skoly zacal Coraz intenzivnejSie prenikat duch pokroku a bola zalozena
pionierska organizacia. V skole vtedy medzi uciteI'mi pribudla novéa funkcia
skupinovej pionierskej vedicej. Jej ulohou, ako aj ulohou triednych ucitel’ov,
bolo najst’ schopnych pionierskych oddielovych veducich pre kazdy ro¢nik.
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Oddielovi veduci ziakov pripravovali niekol'’ko mesiacov na slavnostny s'ub
pionierov. Vysvetlovali poslanie pioniera, jeho ulohy a aktivity. Vsetko sa to
dialo na pravidelnych pionierskych schddzach, konanych v triedach skoly alebo
v prirode.

Nie vsetci ziaci boli ochotni vstupit’ do pionierskej organizacie. Boli to Ziaci
prevazne zo silne nabozenskych rodin, kde im to rodicia zakazovali a v $kole
naopak ucitelia nariad’'ovali. Nebolo to podla rodicov v sulade s katolickou
organizacii, vstupovali do nej az v poslednom ro¢niku, aby nemali problémy pri
vol'be stidia na strednych alebo uc¢iovskych skolach.

Pionier mal podla stanov a ucenia oddiclovych veducich pokracovat’ ako
zviizdk v CSM (Ceskoslovensky zviz mladeZe), a potom ako komunista v KSC
(Komunisticka strana Ceskoslovenska). To vyjadrovala aj &ervena trojcipa
pionierska Satka, ktorej farba mala znamenat' Cerveni vyliatu krv hrdinov
vo svetovej vojne. Jej tri cipy mali znamenat: pionier, zvizak, komunista.
Pionierske schodzky byvali i napriek tomu zaujimavé, hravé a celkom obl'ube-
né. Nacvicovali sa na nich kulturne vystupenia l'udovych tancov a piesni,
pochodové piesne, recitacie basni, scénok, detom vysvetl'ovali styk s prirodou
a jej ochranu, hrali sa r6zne spolo¢enské a $portové hry a podobne.

Kratko po zalozeni pionierskej organizacie na zakladnej $kole bola doda-
tocne zalozena aj iskri¢kova organizacia pre deti nizsich ro¢nikov, teda od prvej
po tretiu triedu. Iskrickovych vedtcich im robili vybrani usilovni a dobri ziaci,
pionieri z vyssich roénikov. Boli na svoje poverenie hrdi.

Iskrickova vystroj prvakov a druhdkov pozostavala z bledomodrych bluzok
s nasitou iskri¢kou na avom vrecku bluzky a tmavomodrych sukniciek alebo
nohavic. Svoju aktivitu zacinali iskrickovym s'ubom. Ako najmladsi zo zéklad-
nej skoly iskricky vystupovali na vSetkych oslavach a sldvnostiach poriadanych
v obci alebo v Skole. Preto pionieri aj iskricky mali radi tiito spolo¢ensku ¢innost’.

Niektori Sikovni zvézaci, uéni Pol'nohospodarskej Skoly vo V., mali na
zakladnej skole funkciu pionierskych veducich. Na krku nosili zlaté retiazky
s priveskom Cervenej ruskej hviezdy alebo privesok kosak a kladivo. Pionierske
schodzky sa organizovali podl'a pokynov priekopnickych brozarok pre ¢innost
s pioniermi. Na schodzkach sa s det'mi hrali, spievali, ucili budovatel'ské piesne,
basne, hesla, spravat’ a orientovat’ sa v prirode a pod.

Pionierski veduci organizovali pre pionierov vychadzky do prirody, ucili ich
balit’ si turisticky batoh, ako si pocinat’ pri uraze v prirode, zakladat' ohnik —
taborak. Na schodzkach ¢itali pribehy o mladych hrdinoch II. svetovej vojny,
hlavne sovietskych, ako bola Zoja Kosmodenjanskaja, Oleg KoSevoj, Timur
a jeho druzina. Nacvicovali reciticie, pokrokové hesla a pochody najma
k manifestacii prvého méja v okresnom meste. Pionieri chodili spolo¢ne do kina
na vojnové i povojnové sovietske filmy.
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Po nastupe socializmu bolo vyznamnou aktivitou Skoly zakladat Micurinské
pole podl'a vzoru Sovietskeho zvézu, a v iom pridel’ovat policka star§im ziakom
zéakladnej Skoly. Poli¢ka boli rozdelené podla jednotlivych tried. Pestovali sa
na nich rézne druhy zeleniny, skiiSobne sa vysievali nové druhy semien, ako
bola napriklad cumiza a d’alSie nové semena, o plodoch ktorych Ziaci ani ucitelia
nevedeli, ako ani to, na co by mohli byt vyuzité.

Ziaci — pionieri svoje malé pridelené policka denne chodili o3etrovat,
okopavat’, pliet’ zelinu, polievat vodou z potoka, ktory tiekol povedl'a Micu-
rinského pol'a. Na konci Skolského roku kazda triedna ucitel’ka svojim ziakom
policka vyhodnocovala a znamkovala.

JRD zo svojho pddneho fondu vyclenilo a prepozicalo zakladnej Skole
plochu vo vymere 1 ha na Micurinské pole, ktoré druzstvo kazdoroéne zoralo
a pripravilo na experimenty mladych Micurincov. Ziaci ho obrabali najviac 5
rokov. Potom sa uz v obrabani Micurinského pol'a nepokracovalo.

S Micurinskym polom bolo vela starosti. Nik zo ziakov nevedel, kam
z neho odisla troda alebo ako bola vyuzita. Ziaci sa na konci §kolského roku
rozprchli na prazdniny a plody svojej prace uz nesledovali. Pole sa obrabalo aj
na nasledujtcu jar v d’alSom $kolskom roku. Opét’ ho traktoristi JRD poorali,
pobranili, povalcovali, a tak pripravili na d’alSie ziacke pestovanie plodin.

Micurinské pole nemalo pre zakladnu $kolu dlhé trvanie. Neprinieslo pre Zia-
kov nové skusenosti a poznatky, pretoze takmer vSetci ziaci pochadzali z rol-
nickych rodin a obrabanie zeleninovych zahonov im bolo uz z domu vlastné.

Pioniersky sl'ub

Pioniersky sl'ub bola velka udalost na $kole. Ziaci, ktori ho isli skladat’,
boli k nemu aj primerane obleceni: dievcata v bielych bluzach a tmavomodrych
suknickach, chlapci v bielych koSeliach a tmavych nohaviciach. Buduci pionieri
sa na pripravnych schodzkach naucili pioniersky sl'ub, zasady spravania pioniera
a zdravit’ pionierskym pozdravom s vystretou pravou rukou k ¢elu.

Skupinova alebo oddielova veduca, tiez dekorovana Cervenou Satkou, pred-
niesla pioniersky sl'ub a pozdravila novych nastavajicich pionierov heslom:
»Budovat’ a branit’ vlast bud’ pripraveny!”“ a pionieri hromadne odpovedali:
,»Vzdy pripraveni!“. Potom im skupinova veduica poprivdzovala na krk ¢ervené
Satky a pripéla pioniersky farebny kovovy odznak.

Pioniersky odznak pozostaval z otvorenej knihy, nad ktorou plapolali tri
Cervené plamienky a v jej strede viala mala ¢eskoslovenska zastavka. Kazdy
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pionier dostal vlastny pioniersky preukaz. Cervené Satky nosili pionieri na
beznom obleceni aj do skoly, a to kazdy den na celé vyuCovanie. Pionierska
rovnoSata sa nosila len na slavnostné a vyznamné udalosti v obci, v Skole,
oslavach a podobne.

Paradox naboZenstva a pioniera

Aj pocas socializmu sa na Skolach vyucovala nabozenskd vychova. Bol
tu vSak jeden paradox. Pionieri si svoje cervené Satky na hodinu nabozenstva
poodvizovali a skryli, a potom po hodine si ich znovu rychlo poprivézovali a §li
s nimi az domov alebo si ich cestou odviazali a schovali do tasky. Nepamétam si,
¢i si to tak vyuc€ujuci knaz zelal alebo to ziaci robili z tolerancie k nemu, alebo
¢i to dokonca mali prikazané z rodiny. Kiaz aj tak vedel, Ze si deti poschovavali
pionierske Satky, ale nebranil im v tom.

Bola to dvojzmyselna vychova deti, ktoré boli zneistené, viac-menej dezo-
rientované, lebo sa nevyznali v novych vydobytkoch pokrokovej doby a jej
myslenia. Chceli byt aj katolikmi, ale aj pioniermi. Vlastne boli aj jednym aj
druhym. Doba to tak priniesla i chcela.

Na pionierskych schodzkach sa nehovorilo ni¢ proti nabozenstvu, ani
sa nezakazovalo chodit’ do kostola, ani na vyucovanie nabozenstva. Tomu sa
ponechal vol'ny priebeh podl'a vlastného rozhodnutia a uvazenia dietat’a a jeho
rodi¢ov. Zakazom by deti len zbyto¢ne odradzali od pionierskej alebo iskricko-
vej aktivity, ¢o si mozno aj uvedomovali.

Postupom ¢asu po roku 1970 bol vytipovany a zostrojeny nielen pioniersky,
ale aj iskrickovy ubor. U pionierov to bola bledomodréd kosel'a s naplecnikmi
a hornymi vreckami na l'avej strane s naSitym pionierskym odznakom. Tak ble-
domodra kosel’a vystriedala bielu bluzku.

Sukna bola tmavomodra, skladana a zdobil ju opasok, na ktorom bola prac-
ka. Presnejsi opis si uz nepaméatam, lebo pionierska moda prisla az po mojom
ukonceni zakladnej $koly. Pamétam si ju uz len ¢iasto¢ne, hoci som aj moje dve
dcéry obliekala do iskri¢kovej a pionierskej rovnosaty.

Prihlasky na vyucovanie ndboZenstva v §kole

Az v 70. rokoch minulého storo€ia zacali zo stranickych organov tlaky na
riaditel’'stvd §kol o zavedeni prihlasovania deti na hodiny vyu€ovania ndbozen-
stva. Povazujem to za jeden z nie velmi §tastnych krokov socializmu, ktory
potvrdil aj sam zivot.
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Umely natlak na rodi¢ov k nicomu neviedol. Zbytocne ich drazdil a vyvola-
val stiipajlce antipatie voci stranickej nadvlade. Jednoducho, bolo to protirece-
nie proti stanovam komunistickej strany, ktora hlasala dobrovolnost’, slobodné
hlasenie sa k cirkvi, nabozenstvu aj k demokracii, a tiez potlaanie slobodnej
vole.

Pionierske Satky sme nosili az do ukonéenia osemro¢nej strednej Skoly.
Bolo povinnost'ou ich nosit’ na bielej bluzke pri kazdej politickej oslave obce,
Skoly, pri skolskych alebo obecnych vystupeniach a pod. Nesmeli chybat” ani na
zaverecnych skuskach 6smakov pri ukonéeni skoly.

Krutost’ spoluZiakov, ’'ahostajnost’ niektorych ucitelov

Vratim sa k svojmu detstvu. Prejavy choroby otca boli v roku 1950 ¢oraz
vypuklejsie, ¢o sa u nas prejavovalo neurdzou, bojazlivostou, zatrpknutostou,
nizkym sebavedomim, utiahnutostou a zranite'nost'ou. Zacali si to na nas v§imat’
spoluziaci. Niektor¢ deti vedeli byt ku nam zI¢, kruté, a az do skoncenia zakladnej
Skoly sme sa nevyhli ich poniZzovaniu, posmechu, Sikanovaniu a podobne. Nik
nas nechranil, nik sa nas nezastal, nik nevidel v naSom otcovi vazne chorého
¢loveka.

Ani na$i ucitelia nas nemali v obl'ube a nedockali sme sa od nich zhovieva-
vosti. I ked videli, v akej sme situacii, nesnazili sa zistit, ¢i sa nieo deje
v nasej rodine, nejako nam pomdct’, doucovat nas, branit’ nas pred posmechom
spoluziakov. Ani mama nas nebola schopna branit,, chranit’ ¢i obhajovat’. Bola
slaba, utrapend, bojazliva, zifald a nestastnd. I ked’ sa niekedy o to snazila,
nikym nebola v Skole akceptovana, neuspela, nedokazala nam pomoct’, pretoze
Skola musela mat’ vzdy pravdu.

Boli naozaj chvile, ked’ sa nam i od ucitel'ov uslo posmechu i zhadzovania.
Pamitam si, ako som si raz v Siestom ro¢niku pri pisani pisomky o dazd’ovke
nemohla spomenut’ na vyraz ,,chvost®, tak som to napisala po ¢esky, lebo mi to
skor napadlo. Pani ucitel’ke to bolo smiesne, tak moju pisomku precitala nahlas
pred celou triedou. Pri uvedenom nespravnom slove trieda vybuchla od smiechu
a dennodennej prezyvky skomolené¢ho vyrazu som sa az do skoncenia 6smej
triedy nezbavila.

Nikto nevedel, ako vel'mi som tou Skaredou prezyvkou trpela a plakavala
pre nu. Ked’ som sa branila, posmech od spoluziakov bol eSte vaési, a to nielen
od ziakov z nasej triedy, ale aj z inych tried, ktori to v Skole poctvali od inych
ziakov posmeskarov.

Spoluziaci neprezyvali hanebnou prezyvkou iba mna, ale aj moje sestry,
ktoré netusili a nechapali, preco ich tak prezyvaju. Ja som sa im hanbila povedat,
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z ¢oho prezyvka prameni, a tak sme fiou trpeli vSetky tri az do skonéenia zak-
ladnej Skoly. Ucitelia neriesili vzniknuta situaciu, pretoze podobny posmech,
ktory niekedy sposobil aj vyucovaci ucitel’, sa usiel aj inym ziakom v Skole.

Kontrola hygieny v zakladnej $kole

Od skolského inSpektoratu Skola dostala nariadené prezerat’ Cistotu tela
ziakov, teda ruky, vlasy, usi, krk a podobne. Pripadov s necistotou bolo v triede
zistenych viac. Vybrali si vS§ak moju mladsiu sestru. Zistili jej necistotu na krku
a tak musela ist’ do zborovne. Tam jej naliali do lavéra studenej vody, v ktorej sa
musela pred vSetkymi u¢itelmi umyvat'.

Ucitelia o vysledkoch hygienickej kontroly informovali vo vsetkych trie-
dach. Bol to pre sestru neuveritelny Sok a potupenie. Denne chodila do skoly
s placom a strachom. Mama nemala odvahu si o pretrvavajuicej situacii s ucitel'mi
pohovorit. Bola presvedcend, ze i tak by sa nebolo ni¢ zmenilo a situacia sa
mohla len vyhrocovat’. Sestra tak trpela d’ale;.

Nedostatoc¢na spolupraca skoly a rodica

Skola musela mat’ vzdy pravdu, aj ked’ ju nemala. Chudobnému a utrapenému
¢loveku sa nedostalo pochopenia ani pri obrane svojich vlastnych deti. Mama to
uZ poznala zo skusenosti pri dvoch starsich dcérach. Skola nevyvijala dostato¢-
nu snahu upozoriiovat’ rodi€ov, najmi matky, aby doslednejsie dbali aspon na
zakladné dodrziavanie hygieny svojich deti. Nezaujimali sa, a ani neskiimali,
v akych tazkych a stiesnenych podmienkach deti ziju, a preco tomu tak je.

Rodicovské zdruzenie vtedy rodicov informovalo len o skolskom prospechu
deti. Postazovanie rodicov na tazky Zivot v rodine bolo malo platné a $kolou
neakceptované. Bieda bola vSade, a preto bolo zbyto¢né sa na fiu odvolavat
a vyhovarat’.

Po ukonceni osemroc¢nej strednej Skoly, asi v roku 1957, zakladnej Skole
pridali deviaty ro¢nik a premenovali ju na Zakladnt devitroéna skolu (ZDS).
Zakladnou skolou v osemroc¢enke boli roéniky od 1. az 5. ro¢nik ako I. stupen.
Od siesteho roc¢nika to uz bol II. stupen.

Trpku skiisenost’ v tomto Case zazila moja mladsia sestra, ktora mala kon¢it’
0SS (Osemro¢na stredna §kola) 6smym roénikom. Otcov stav na fiu dopadal
stresujuco. Ona si vlastne otca ako zdravého ani nepamétala. Mala iba tri roky,
ked’ u neho prepukla choroba. Ked’ zacala chodit’ do $koly, bola Sikovna, ucenie
jej i8lo dobre. Mama sa jej ako najmladsej viac venovala nez mne a starsej sestre
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Jane. Bez problémov postupovala do vysSich rocnikov. Ked’ vSak presla na II.
stupeii OSS (ro¢nikov od 5 po 8), dostala sa do triedy bezohladného triedneho
ucitel’a, ktory si svoje komplexy kompenzoval na ziakoch, a teda aj na ne;j.

Ucitel’ na nu tak negativne pdsobil, Zze pocas vyucCovania zostavala ne-
sustredend, triasla sa, trpela neurézou, denne pred odchodom do Skoly pla-
kavala, prosila mamu, aby ju do $koly zaviedla a pod. Vel'mi sa bala pristupu
nekompromisného triedneho ucitela, ktory ju ponizoval, krical na fiu, bil a za-
sypaval zlymi znamkami. Pritom to bolo také pekné dievca s velkymi oCami,
vlnitymi vlasmi, vysoké s peknou postavou a maximalne skromné, aj ked
privel'mi utiahnuté a bez sebavedomia.

Lahostajnému ucitel’'ovi bolo jedno, preco je to drieéne dievéa tak vystre-
sované, nesustredné a celé vyucovanie sa trasie od strachu. Ni¢ mu nehovorila
ani tazka rodinnd situacia diet'ata, a preto sa nad nou ani nezamyslel, a uz vo-
bec nezaoberal. Napokon ju posledny ro¢nik nechal opakovat’, ¢im vypila svoj
kalich horkosti az do dna. Vo svojom detskom zivote som nepoznala tak utra-
pené dieta, ako bola ona.

Vplyv novej ucitel’ky na skole

V case, kedy sestra absolvovala, respektive opakovala posledny ro¢nik, pri-
jali do skoly novu, skusenu ucitel’ku v strednom veku z B. Volala sa Klara Z.
Zverili jej triednictvo v poslednom roéniku OSS, teda v triede, do ktorej chodila
i moja sestra. Pristup novej uéitel’ky k Ziakom bol pokojny, vyrovnany a mal
blahodarné ¢inky i na sestru, ktord sa postupne upokojila, konecne sa zbavila
stresov a v uceni pekne napredovala.

Pocas polrocnej klasifikacie triedna ucitel’ka nevedela pochopit, preco
to dievCa opakuje posledny ro¢nik. Koncila ho bez stresov a s vybornymi
vysledkami. Byvaly ucitel’ si jej Sikovnost ani nevsimol, bol k nej apaticky
a zdalo sa, ze mu to bolo jedno. Bol nervak, krical a bil aj iné¢ deti v $kole.

Po skonéeni ZS sa sestra prihlasila na trojroénti uétovska odbornt §kolu
v T., ktora pre rodinu nepredstavovala ziadne vydavky. Jej ambicie vSak boli
vyssie. Po ukonceni druhého ro¢nika prestupila na Gymnazium v T., ktoré
vystudovala a po maturite sa prihlasila na Vysoku skolu pedagogicka v T.

Zacala pracovat ako ucitel’ka v materskej Skole, a sti¢asne pokracovala
v dial’kovom §tadiu na Vysokej skole pedagogickej v T. Po ukonceni pdsobila
ako u¢itel’ka vyssich ro¢nikov ZS v aprobacii obéianska nauka a slovensky
jazyk a neskor aj nemecky jazyk. Po prestahovani sa do B. dlho pdsobila
ako zastupkyha riaditela ZS v B. R. Na zakladnej 3kole v B. u¢ila eite aj
v dochodkovom veku.
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Vyucovanie ruského jazyka na zikladnej Skole

Vratim sa do zaGiatkov prvého stupiia OSS, do niZsich ro¢nikov. Od polo-
vice druhého ro¢nika, teda v obdobi po vitaznom februari v roku 1949, kedy sa
v Skole namiesto modlitby zacala spievat’ Piesen prace, bolo nariadené ucitel'ov
oslovovat’ stidruh/sudruzka ucitel’ka namiesto pan ucitel’/pani ucitel’ka. Deti si
na to nevedeli zvyknut. Casto sa im oslovenie plietlo, a tak uéitela oslovovali
,»pan sudruh®, ¢o bolo v triede komické.

Ucitelia prisli do Skoly ucit’ prevazne z T. a s pomerne nizkou kvalifikaciou.
Niektori mali len uéitel'sky kurz, ini dvojro¢nt pedagogicku Skolu bez maturity.
Neskor uz mali absolvovant Stvorro¢nt pedagogick Skolu s maturitou. U¢itelia
s vysokoskolskym pedagogickym vzdelanim zacali na zakladnych Skolach po-
sobit’ az okolo 60. rokov 20. storocia.

Od stvrtej triedy, t. j. od roku 1951, sa v skole zacal vyuéovat’ cudzi jazyk
— rustina. Pre Ziakov to bolo ¢osi nevsedné a zaujimavé ucit’ sa jazyk v azbuke.
Zacal sa vyucovat’ az po roku 1948. Ucila ho jedna pani uéitel’ka vo vSetkych
triedach, i ked’ zru¢na v jazyku nebola. Mala kvalifikaciu iba z dvojroéného
ucitel'ského ustavu.

Ucitelia, ktori boli do prevratu nabozensky zalozeni, sa obavali o svoje
miesto, a tak sa postupne museli preorientovavat’ na pokrokovy pristup ¢i uz
k vyucbe v skole alebo v beznych zalezitostiach v siikromi. V tomto duchu
museli pretransformovat’ aj pedagogickt vychovu ziakov.

Ucitelia do kostola viac chodit’ nesmeli, iba ak tajne do okresného mesta
alebo do vzdialenejsich obci, kde ich nik nepoznal. Zakaz sa tykal aj krstu,
sobasa, birmovky, ktoré si rodicia — ucitelia sprostredkovali tajne v kostoloch
vzdialenejSich farnosti. Bol to prili§ rychly a tvrdy nastup politickej zmeny, na
ktoru si ziaci aj rodicia len tazko stacili zvykat'.

Telesné tresty, nastroje a sposoby bitky v Skole

Poslusnost’ ziakov v 50. rokoch bola pomerne vel’ka aj zasluhou uplatiova-
nia telesnych trestov deti. Kazdé previnenie, nevedomost’ uciva ¢i neposlusnost’
bolo trestané bitkou a zlou znamkou. Niektori ucitelia si trestanie Ziakov priam
uzivali. V praktizovani telesnych trestov mala zal'ubu obzvlast jedna ucitel’ka
z T. Deti, ktoré sa nenaucili latku na vyucovaciu hodinu, si postavila k dveram
triedy, a pred koncom hodiny v pocte 3 az 4 ziakov odviedla do suterénu skoly,
kde ich trstenicou zbila.

Nastrojom na bitku jej bola Specidlna hladka trstenica alebo pravitko, kto-
rym ziaci dostavali bud’ po dlaniach, spojenych prstoch do hrusky, po Iytkach
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alebo chrbte. Bola som svedkom, ze ucitel’ sTahol ziacke po dlani tak silno, Ze
jej praskla koza az do krvi. Bolo to za oneskoreny prichod. Ucitelovi sa ni¢
nestalo a rodi¢ia nemali odvahu ist’ sa st'azovat’. Pouzivat’ v Skole telesné tresty
na detoch bolo dovolené, a preto zZiadne st'aznosti proti tomuto pravu ucitel'ov
akceptované neboli.

Ucitelia najviac vyuzivali fackanie deti po hlave v Casti ucha, t'ahanie za usi,
bitie trstenicou po lytkach, prehnutie cez lavicu a $l'ahanie trstenicou po zadku,
tiez Sticovanie za vlasy. Aj ked prislo dieta zo Skoly zbité, nemalo vyznam,
aby rodi¢ia zasahovali a branili ho, lebo ucitelia to v Skole mali ,,dovolené*.
Koniec-koncov, aj doma rodiéia bili svoje deti, a preto sa nad trestami v $kole nik
nepozastavoval, ani to neriesil. Bolo to povazované za ,,normalne®.

Pamitam si vel'mi dobre, ako som raz ako mala Ziacka druhého ro¢nika Z$
prisla zo Skoly domov do umoru zbitd. Nevedela som nieco z nasobilky, ked’ ju
ucitel’ na hodine poctov sktisal do radu po laviciach. Za nevedomost’ mi prvykrat
strelil také zaucho, az ma omracilo, a viac som nebola schopna rozmyslat, a ani
ni¢ vnimat’.

Tymto spdsobom po laviciach skusal celu triedu pocas celej vyucovacej
hodiny. Vzdy, ked’ prisiel rad na mna, od prvej facky som ani nevedela, ¢o
odo mna ucitel’ chee, a tak som vzdy dostala d’al$iu facku zase z druhej strany.
Opakovalo sa to pocas celej hodiny asi 7-krat. Omracena a bleda som sa dotackala
domov a triasla sa na celom tele.

Mama videla, aka som zbita a pytala sa, ¢o sa mi stalo. Ked’ som jej to
vyrozpravala, bolo rozhorCena, l'utovala ma, ale nemala odvahu zasiahnut'.
Neodvazila sa ani ist’ ma tak( zbita ukazat’ do zborovne, ani sa st'aZovat’, len
krutila hlavou, akd som dotl¢ena a horekovala nado mnou. Musela moju bolest’
jednoducho stravit’ a ucitel'ovu bitku tolerovat’. To bolo vsetko, ziadna vystraha
ani ponaucenie, v Skole sa bilo d’ale;j.

Telesné tresty fackovanim, Sticovanim a kl'acanim pred tabul'ou praktizoval
na hodine naboZenstva aj pan farar. Po ¢ase boli tresty v $kolach zakazané, ale
ucitelia nas trestali a fackovali aj nad’alej, a to az do skoncenia 6smeho roc¢nika,
kedy sme zakladnu Skolu skon¢ili. Nik z rodi¢ov nemal odvahu postavit’ sa proti
tomu. Kazdy zil eSte v zotrvacnosti telesnych trestov deti z minulosti a povazoval
ich za vychovny prostriedok v skole.

Aj v piatom ro¢niku som pocitila tvrdost’ ruky triedneho ucitel’a, ktory mi
strelil také zaucho, Ze az do vecera som nan nepocula. Ucho aj s hlavou ma bolelo
cely tyzdeii. Dalsie telesné tresty na ziakoch ugitelia pouzivali vydanim prikazu
na zdvihnutie — upazenie oboch ruk nad hlavu, a to pocas celej vyucovacej
hodiny. Rovnako trestali aj drepmi, klikmi az do vyc€erpania. Bolo to kruté, ale
dovolené.
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Obribeni Ziaci niektorych ucitel’ov

V skole boli medzi nami aj také deti, ktorym to rychlo myslelo a I'ahko sa
ucili alebo sa im doma rodi¢ia pri uceni viac venovali. Bolo ich vSak malo,
a prave ti sa obycajne stali mild¢ikmi ucitelov. V Skole nebyvali pocastovani
bitkou, ani ked’ sa nie¢im previnili. Byvali uprednostiovani, chvaleni, obl'ibeni
a ucitelia ich volali krstnymi menami. Ostatnych ziakov volali iba priezvis-
kami, ¢o bolo detom I'ito.

Ked’ aj slabsi ziak urobil cokol'vek pozitivne, malokedy sa mu usla pochvala.
V kazdej rodine, kde deti museli i na tkor $kolskych povinnosti pomahat’ rodi-
¢om na poliach, sa zilo tazko. Problémy s chudobou a chorobou v $kole nepar-
donovali ani nezohl'adiiovali. Snad’ tomu bolo tak len vo vel'mi vynimo¢nych
pripadoch.

Pamidtam si, ako som raz na zakladnej skole, v Siestom rocniku pomahala
spoluziacke robit’ triednu nastenku, pretoze ju ni¢ aktualne nenapadlo. Vtedy
sa zacali na stanici Slobodna Eurdpa objavovat dost’ tenden¢né tutoky proti
komunistickému rezimu, ktory sa u nas rozbiehal. Na oblohe sa objavovali
velké igelitové balony plné propagandistickych letakov, ktoré boli vypustané
z Rakuska.

Spravy o balénoch aj s fotografiami sa objavovali aj v novinach. V§imla som
si to, a uz som mala napad na nastenku. Povystrihovala som obrazky o balénoch
z novin a priniesla do Skoly. Pomohla som ich spoluziacke nainsStalovat’ na
nastenku a vymyslela som aj jej &elné heslo, ktoré znelo: NEZELAME SI VASE
BALONY!

Do triedy vosla triedna stidruzka ucitel’ka, a ked’ uvidela néstenku, vysoko
kvitovala napaditost’ a Sikovnost’ mojej spoluziacky (jej obl'ubenkyne). Spolu-
ziacka s hrdostou prijimala verejnii pochvalu pred triedou, ale ani slovom
nespomenula, kto jej v tom pomohol. Bola som presvedcenad, ze keby som bola
byvala v tom tyzdni ja triednou néstenkarkou, ur¢ite by sa mi nebolo dostalo
pochvaly ani povsSimnutia. Takto sa dusevne ublizovalo aj inym chudobnym
a neoblibenym detom.

Kazdoroc¢ne sa stavalo, ze niektoré deti museli pocas sezonnych $pickovych
pol'nych prac doma dohliadnut’ na mladSieho sirodenca alebo fyzicky pomahat’
na poliach, pri pretrhavkach a okopavkach pol'nych plodin. Rodicia dostavali
z druzstva povinne na obrobenie vymerané a pridelené useky cukrovej repy,
kukurice, slne¢nice, zeleniny alebo zemiakov.

Useky plodin okopanin byvali vymeriavané vo velkych taloch s dizkou aj
1,5 km a Sirkou aj 14 riadkov. Ru¢na praca eSte zmechanizovana nebola. Aby sa
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praca ukoncila v agrotechnickom termine, museli sa do obrobenia pridelenych
tisekov zapojit’ aj deti i vSetci rodinni prislusnici. Skola tito nutnii pomoc deti
netolerovala ani neospravedlnovala. Krivda na detoch bola pachana zo vset-
kych stran. Deti to mali v tej dobe t'azké.

Infekéna choroba — tyfus v rodine

Nasa rodina zila niekol’ko rokov v spolo¢nom dome s rodinou maminho
brata Frantiska. Jeho maly syn Peter dostal tyfus. Nasledkom infekénej choroby
nam hygienici vydezinfikovali cely dom, nariadili prisnu karanténu a na branu
domu nalepili Eervent vystraznt listinu o zakaze vstupu cudzich os6b do domu.
Mne a mojim dvom sestram zakazali pocas karantény (4 tyzdne) navstevovat’
skolu.

Bolo to v 6. triede OSS (Osemroénej strednej $koly), kratko pred polro¢nou
klasifikaciou. VSetky tri sme mali v $kole pre karanténu zameskanych vel'a vyu-
covacich hodin. Ucitelia pri klasifikacii nezohladnili vzniknutd skutocnost’.
Nemali ochotu, ani snahu zameskant ucebnu latku nejakym spdsobom doucit’
alebo doucovanie zabezpecit.

Namiesto neklasifikovania nam na vysvedcenie dali tie najhorSie znamky
bez zdévodnenia alebo akéhokol'vek vysvetlenia, preco sa tak stalo. Bol to pre
mia d’alsi vel'ky zivotny uder a potupa, ktora mi utkvela v paméti na cely zivot.
Nepamitam si alebo som sa nikdy nedozvedela, ako dopadli moje dve sestry.
Ale predpokladam, Ze rovnako ako ja. Nikdy viac sa o tom doma nerozpravalo.
Nevedeli sme posudit’, ¢i sa za to madme hanbit’ alebo nam bolo vel'mi ukrivdené
a ublizené. Dnes uz viem, ze bola na nas spachana krivda.

V poslednom, 6smom ro¢niku Skolopovinnej dochadzky ucitelia obozna-
movali ziakov s u¢ebnymi odbormi v odbornych strednych skolach a uéilistiach
kvoli priprave na vyber budiceho povolania.

Prieskum tykajuci sa vol'by povolania sa v Skole vykonaval po cely skolsky
rok. Ked’ sa ziak uz definitivne rozhodol pre §tidium na niektorej strednej alebo
ucnovskej skole, povereny uéitel’ pre vyber povolania spisal so ziakom prihlasku,
ktort poslal vybranej §kole. Ziak bol nasledne pozvany na prijimacie skusky.
V pripade, Ze na skuskach v zvolenom odbore neuspel, mal moznost’ vybrat’ si
d’alsiu ponuku k stadiu.

Prezité, opisané prihody a zazitky zo zakladnej skoly, ale aj z chudobného
rodinného prostredia s chorym otcom negativne poznacili mé6j d’alsi Zivot i zivot
mojich sestier. I ked’ som zazila vel'a pozitivneho, precitlivenosti, zraniteI'nosti
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a nizkeho sebavedomia som sa uz v aktivnhom zivote nezbavila. Celé¢ moje
detstvo a mladost’ presli tvrdymi, trpkymi, zivotnymi skaskami, pribehmi i ne-
laskou. Prezita bieda a tazky zivot v minulosti boli kruta dan detstva, ktora
vécsina deti nepoznala.

Zaverecné skusky na zakladnej Skole

Na zaver $kolopovinnej dochadzky sa v 8. roéniku OSS robili zavere¢né
skusky, ktoré sa podobali maturite. Pred skuskami ucitelia zadali 6smakom
otazky z predmetov, z ktorych mali byt ski$ani. Ziaci si ich doma pisomne
vypracovali, a potom sa ich naucili. Skusky sa robili z troch vybranych a jed-
ného volitelného predmetu. Ziakov skugala 5-¢lenna skusobnd komisia. Tesne
pred skuskou si ziak t'ahal otazku, na ktoru sa v lavici pripravoval. Na pripravu
mu bol dany primerany Cas.

Ziaci 6smeho ro¢nika museli byt ako pionieri oble¢eni v pionierskych rov-
nosSatach s Cervenymi Satkami na krku. Vysledky zaverecnych skusok skola
zverejnila na vonkajsich dverach od ulice. Bola na ne zvedava cela skola, ale
i mnohi rodicia i obCania z obce. Ti ziaci, u ktorych boli vysledky slabsie alebo
zl¢, boli vystaveni posmechu a skodoradosti, ¢o bolo neprijemné a bolestné.

Kam po ukoné&eni osemro¢nej strednej $koly (OSS)?

Absolvovanie Osemroc¢nej strednej §koly vo V. v roku 1956 som prezivala
v nedostatku chudobnej rodiny, tazko sktisanej chorobou otca. Na vyber po-
volania som si mohla zvolit’ iba $kolu, s ktorou nebudu mat’ rodi¢ia ziadne alebo
minimalne finan¢né vydaje, alebo starosti.

Povodne som po skonéeni OSS cheela ist’ ihned’ pracovat’ a zarabat’ peniaze,
aby som rodine aspon trosku pomohla z pretrvavajucej biedy. Bola som vsak
utla, slaba, mala, chuda a nevyspela. Nebola som schopna ist' do fyzického
pracovného pomeru.

Zvolila som si preto $kolu, ktora bola priamo v obci. Bola to jednoro¢na
ucnovska pol'nohospodarska Skola s internatom a celodennym stravovanim.
Nachadzala sa v budove miestneho grofskeho kastiela, ktory po skonéeni druhe;j
svetovej vojny presiel konfiskaciou do vlastnictva $tatu. Stat v nej v roku 1948
zriadil Stredisko pracujiceho dorastu (SPD).

Vsetky naklady spojené s teoretickym i praktickym vyucovanim boli doto-
vané Statom. V ucnovskej skole sa pripravovala mladez pre pol'nohospodarske
povolania v odbore hydinarskom a zahradnickom. Bola to pre mna a pre moju
rodinu najvyhovujicej$ia moznost’.
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Polnohospodarska uciiovska skola

Absolvovala som v nej jeden ro¢nik v odbore hydinar. Aj ked Skola
s internatom bola v mieste bydliska, vSetci sme boli ubytovani v jej internatnych
priestoroch, teda v kastieli. Tykalo sa to aj ziakov z V.

Mala som teda moznost’ byvat,, spavat’, stravovat sa, ucit’ sa i praxovat
v priestoroch kastiel’a, ktoré¢ iba pred 10 rokmi obyvala grofska rodina Klary
Keglevich. Bol to pre mia zvlastny a nezabudnutel'ny zazitok. So spoluziackami
som ponavstevovala vSetky miestnosti kastiel'a, ako klubovna, zrkadlova sien,
¢inska izba, povala, pivni¢né i kuchynské priestory, grofske spalne, obyvacie
priestory, ale aj grofsku kaplnku, ktort prebudovali na telocvicnu.

V kastieli nebolo miesta, ktoré by sme neboli ,,preskumali®. V grofskej
klubovni, kniznici i zrkadlovej sieni boli po znarodneni umiestnené elektrické
liahne malych kurc¢iat. Grofsky nabytok i kniznicu odviezli do mtzea v T., na
hrad Cerveny Kameii a do depozitarov. Mnoho cennych veci bolo z kastiel'a
odcudzenych rabovkou, zni¢enych a poskodenych.

Okrem stravovania a ubytovania Skola ziakom mesacne vyplacala vrecko-
vé v sume 60 korin a raz v roku ho vybavila pracovnym odevom a obuvou.
V zimnych mesiacoch mal kazdy ziak moznost’ zGCastnit’ sa zimnej rekreacie
alebo lyzovacky. V Sportovom kabinete bola k dispozicii vystroj ziakov
na lyzovacku a na mnohé iné Sportové aktivity u¢novskej mladeze, ako lyze,
teply odev, zimné obuv, Sportové prislusenstvo loptovych a inych hier.

Skola v kazdom roku poriadala rézne $portové, spolotenské a kulturne
podujatia. Tyzdenne dvakrat sa v jedalni Skoly premietal celovecerny film,
konali sa spolocenské vecierky, stuzkové aj rozluckové zabavy.

V internatnej Skole (v kastieli) bol rezim podobny ako v kazdej inej skole.
Réno na nadvori sa konali rozcvicky, potom hygiena, ranajky, vyucovanie alebo
prax, desiata, obed, olovrant, popoludni spolo¢enské aktivity, Studium, vecera,
po nej opat’ Stidium, hygiena a vecierka. V nepriaznivom pocasi boli rozevicky
na chodbach kastiel'a a boli povinné pre kazdého ziaka. Vynimku tvorili Ziaci
oslobodeni od telocviku.

V triedach sa vyucovalo v prvych troch ditoch v tyzdni a v d’alSich troch bola
prax pri oSetrovani a kimeni vodnej i hrabavej hydiny. I ked’ som bola od mali¢-
ka slabsej telesnej konstrukcie, odbornti prax som musela vykondvat’ rovnako
ako silnejSie spoluziacky. Bola to pre mna dost’ tazkd a namahava fyzicka
priprava. To bol aj dévod, preco som sa usilovne ucila, aby som sa dostala na
strednt Skolu, kde by ma ucenie fyzicky nezatazovalo.
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Prijimacie skusky na strednu u¢tovnicku Skolu

Zamer daldicho $tidia sa mi podaril, a tak po ukon&eni PUS (Polnohos-
podarskej ucnovskej Skoly) som si podala prihlasku na Pol'nohospodarsku
uctovnicku Skolu v S. Po tuspesnych prijimacich skuskach som v septembri
roku 1957 nasttpila na dvojrocné stredné studium pol'nohospodarskeho tuctov-
nictva na M. ulici v S.

Na prijimaci pohovor som pricestovala uz dein vopred vlakom, ¢o nam
odporucili v §kole. Popoludnajsie vol'no v S. som stravila na namesti, kde som
si v kadernictve dala urobit’ svoju prvu trvalt ondulédciu, nazyvant studena vina.

A tak s kuceravou hlavou som si eSte vecer zopakovala skuSobne témy
z matematiky a organizacie prace. Prespali sme v izbach Studentov prvého
ro¢nika. Spali sme po dvoch na jednej posteli, o nam vobec neprekazalo, lebo
z domu som bola na to zvyknuta. Na prijimacie skusky sme prisli tri, z ktorych
zobrali dve, teda mia a spoluziacku Alku R.

Prijimacie sktsky zacali hned’ rano v jednej triede. Na sktsanie sme do triedy
chodili po skupinkach. Po vytiahnuti otdzok sme sa za kratku dobu pripravili
na odpoved. Vsetky otazky mi sadli, a tak som ich zvladla bez problémov.

Po tyzdni mi $kola pisomne oznamila moje prijatie. Bezprostredne po priji-
macich skuskach, ale eSte aj po nastiipeni do Skoly, som mala dve moznosti
vyberu §tadia. V tej istej Skole v S. ist’ bud’ na $tvorro¢né ekonomické $tadium
s maturitou alebo dvojrocné tctovnicke so zavere¢nymi skuskami. Zvladnutie
prijimacich skusok a prijatie mi platilo pre obe moznosti studia so ziskanim
Stipendia.

KedZe ja som chcela ¢o najskor ,,zardbat* a pomoct’ tak svojej chudobnej
rodine, rozhodla som sa pre kratSie dvojro¢né Stadium. To bola moja prva
osudova chyba v zivote. Nebolo ¢loveka, ktory by mi bol poradil, ze druha
moznost’ by bola lepsim rieSenim. Cutovala som toto rozhodnutie po cely svoj
zivot, pretoze tak ¢i tak som si neskor musela, a aj checela vzdelanie doplnit’
maturitou i vysokou skolou, ¢o sa mi nast’astie podarilo.

PoI'nohospodarska uctovnicka Skola v S.

Stadium na Polnohospodarskej iétovnickej $kole v S. bolo uz typom stredo-
Skolského $tudia, s moznost'ou ziskat’ Statne Stipendium. Bolo to vel'mi vyhodné
aj pre moju rodinu. Vsetky naklady na stadium isli zo Statneho Stipendia, ktoré
som ziskala aj s prospechovym priplatkom. Z vlastnych prostriedkov som si
hradila niektoré ucebné pomocky a naklady na cestovanie do a zo skoly.
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Skolsky rok sa rozbehol ako v kazdej inej $kole. Uéenie ma bavilo, a tak som
zaberala naplno. Domov sme mohli chodit’ iba raz za mesiac, a to na pisomnu
priepustku od vychovavatel'ky. Vzdy sme sa tesili, ked’ uz uplynul mesiac a my
sme mohli navstivit’ svojich blizkych doma.

Kazda cesta domov a spdt’ ma stala 20 koran. Ked’ze mama mala vzdy nudzu
o peniaze, na cestu do $koly som dostala vzdy dva krat 10 kortin, aby som mala
aj na najblizSiu cestu domov. Cely mesiac som si ti druhti desatkorunacku
odkladala, aby som ju neminula a na vreckové mi Castokrat nezostalo nic.
Vydrzala som to, lebo na domov som sa tesila a na ntidzu som bola zvyknuta.

V zimnom obdobi chripkovej epidémie sme viaceré chytili infekény virus
a zvySenu teplotu. Boli sme nestastné, ze sa nedostaneme domov, a preto sme
vymyslali, ako prejst vychovavatel'ke cez rozum. Jedna spoluziacka prisla
s napadom umyt si nohy v studenej vode, aby nam vychovavatel’ka nenamerala
teplotu. Lenze vel'mi skoro nam prisla na nase figle, domov nas nepustila, a tak
sme museli ¢akat na priepustku d’alSie Styri tyzdne.

Moja izba sa nachadzala na druhom poschodi internatnej $koly s rozsiahlou
zahradou na M-ej ulici, ktora pre domacich slizila ako korzo. Ucebne vsetkych
tried boli na prizemi Skoly. Bola tu aj kuchyna s jedalnou, spolo¢enska klubovia
a dva rodinné byty. V jednom byval skolnik s manzelkou a v druhom triedny
ucitel’ so svojou pocetnou rodinou.

Ako som uz spominala, Stadium mi bolo hradené zo Statneho Stipendia.
KedZe som do skoly prisla s dobrym prospechom, ziskala som aj zvySené
Stipendium. Mala Cast’ mi z neho zostavala eSte aj na vreckové. Byvala to len
¢iastka do 30 korun. Niekedy viac, nickedy menej, ale aj to bol slusny mesacny
prijem na Studenta, z ktorého som si mohla hradit’ cestu domov a nemusela som
pytat od mamy.

V utulnej izbe na druhom poschodi nas byvalo 5 studentiek: Alka R. zo S. N.
V.,Hanka H. z . pri D., Ol'a H. z P. a Milica L. zo B. pod J. Izba bola priestranna,
utulna, s bielymi Zeleznymi postel'ami a noénymi stolikmi. Bola podlhovasta,
plna svetla s vel'kym oknom, vybavena skrinami, radiatorom, stolom a stoli¢-
kami. Na podlahe boli parkety, ktoré sme museli mat’ vzdy Cisté a vyleStené ako
zrkadlo.

Izby sme si upratovali samy. Kazdé rano sa bodovali izby za Cistotu
a poriadok. Vyhodnotenie bolo vzdy na konci tyzdia. Za najcistejSie izby boli
odmeny — nejaka mald pozornost’ a pochvala — a Studentky z neporiadnych izieb
mali zarazenu vychadzku domov. Preto snaha o poriadok v izbach a skriniach
bola vel’ka, a prispela k poriadkumilovnosti hlavne u dievcat.

Socidlne zariadenie v ubytovacich priestoroch bolo spolo¢né bez sprchy
a vane, iba s umyvadlami a WC. Ako prikryvka postele nam posluzila deka
navleCena v bielej navlecke. Vankus sme si priniesli kazda z domu. Niektoré
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spoluziacky si priniesli 'ahSie periny, ktoré vymenili za deky. Paplony este
v méde neboli. Zima ndm nebyvala, pretoze radiatory izbu dobre vyhrievali.

Denny rezim v $kole vzdy zacinal rannou rozcvickou na rozsiahlom nadvo-
ri, hygienou, upratanim izby, skromnymi raiajkami a vyucovanim do 13. alebo
14. hodiny. Desiatu sme dostavali cez velku prestavku. Bol to obyc¢ajne chlieb
natrety maslom alebo natierkou a jablko. Obed byval o 13. hodine. Pozostaval
zpolievky a druhého chodu jedla. Bol dostato¢ne vyvazeny, chutny a postacujuci.
Kto cheel, mohol si ist’ aj pre dupl'u. Olovrant obyc¢ajne pozostaval z chlebika
s natierkou a cajom.

Vecere byvali tak isto chutné a postacujuce. O nieco horSie to byvalo v nedel'u,
kedy sme dostali len sucht veceru a bola ndm vydand uz pri obede. Pozostavala
z dvoch kuskov suchého chleba, pastéty, syra, polosuchej nenakrajanej salamy
hrubej 2 cm. Obycajne, uz skoro po obede, nas vona salamy v balicku zlakala,
a tak sme ju zjedli. Potom sme boli az do rana hladné. Vynimku tvorili ti, ktori
sa na nedelu dostali na navstevu svojich domovov. Tento sposob podavania
nedelnej vecere bol v d’alSom ro¢niku zmeneny, a podéavala sa v obvykly cas,
tak ako po iné dni.

V nedel'u vecer uz vSetci Studenti museli byt’ opat’ na internate. Ti, ktori sme
sa domov nedostali, sme v nedel'u vecer tuzobne ocakavali svoje spoluziacky,
ktoré z domu nieco prinest a nas aj nie¢im pocastuji. Obycajne sme sa vedeli
s doméacimi dobrotami podelit’.

V ¢ase mojho Studia sa na strednej Skole prebichalo vyucovanie aj v sobotu,
tak ako v pracovny denl. Na navstevu rodi¢ov sme sa dostali iba raz za mesiac,
ako som uz spominala, a to na nedel’'u. Nechodievali sme domov vsetci naraz, ale
ako komu kedy vyhovovalo. Ak sme sa domov nedostali, nedel'u sme travili na
internate. Rano sme si mohli pospat’ dlhsie ako inokedy. Niektoré sme potajomky
odisli do kostola na nedel'na omsu. V druhej polovici 50. rokov nas uz do kostola
nepustali. Coraz viac do §kol prenikal duch ateistickej vychovy, ale kto tak urobil
potajomky, nebol trestany ani karhany. Este stale sa to prehliadalo, i ked’ do nas
vstepovali iné ,,pokrokové presvedcenie®.

Tie, ¢o sme zostali na internate, v nedel'u pred obedom sme mavali hodinu
studia — pripravu na nasledujtci den. Po obede bolo dve hodiny osobné volno,
mohli sme ist’ na vychadzku do mesta alebo do S-ého hajicka. Pred vecCerou
opat’ hodina stidia. Po vecderi sme uz tiizobne ocakavali spolubyvajuce, ktoré sa
vracali z navstevy rodicov.

Domov som cestovavala vlakom do T., a potom autobusom do V. Podobne
som iSla aj naspdt’. V sobotu sme mohli vycestovat’ az po vyucovani, ¢o najma
v zimnom obdobi znamenalo, ze domov som prisla uz potme. Doma som prespala
a po ranajkach bolo treba ist’ na nedel'ni omsu do kostola. Po omsi som rychlo
zjedla obed, rodi¢ia mi nieco pribalili na veceru pre seba aj spolubyvajuice, a uz
som aj utekala na autobus do T., a potom na vlak do S. Na stanici K., kde bol
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zelezni¢ny uzol, sme vzdy presadali na vlak bud’ do T. alebo do S., podl’a toho,
kam sme cestovali.

Toto sa opakovalo az do ukoncenia $tudia. Priame vlakové spojenie z T. do
V. nebolo. Vo vlaku som sa aj ucievala. Bolo to samozrejme za predpokladu, ze
som na stanici nestretla spoluziacky. V takom pripade sa vo vlaku nebolo kedy
ucit’. Ucila som sa az ve€er po prichode na internat.

Na izbe sme sa so spolubyvajicimi dohodli tak, Ze na nedel'u z nas isla domov
aspon jedna alebo dve, aby sme si tak zabezpedili jedlo na nedel'nu veceru.
Tykalo sa to hlavne prvého ro¢nika, kde nam v nedel'u davali iba suchu veceru.
Fungovalo to. Kazda z nas, ktora sa vracala z domu, obcas priniesla dobroty
z domacej zabijacky, ktoré nam v zimnom obdobi v okne izby vydrzali niekol’ko
dni. Obcas v zime sa k nam do jedla v okne pridali aj sykorky.

Vyhodu mali tie Studentky, ktoré mali kamaratky — spoluziacky priamo zo
S. Bola som jednou z nich, a tou kamaratkou bola Alenka S. Boli sme velmi
dobrymi a dlhoroénymi kamaratkami. Ked’ som nesla na nedel'n domov, Alenka
ma takmer vzdy pozyvala k nim. Cez prazdniny som sa jej to snazila vratit
a adekvatne vynahradit. Rada cestovavala k ndm do V., a tak u nas travila aj
tyzden prazdnin.

Aj ked’ navstevy naSich domovov boli obmedzené na jedenkrat v mesiaci,
vzdy sme sa na ne vel'mi tesili. Zazitkom bolo uz len samotné cestovanie. Zazili
sme pri nom vel’ké mnozstvo dobrodruzstiev, zazitkov, tvorili sa nové znamosti.

Zaujimavé pre nas Studentky, cestujuce zo S. smerom na K., bolo pozorovat’,
aki chlapci nastipia na zastavke v H. Tu boli tiez stredné Skoly a mavali sme
s nimi spolo¢né tane¢né vecierky. Cestovanie s nimi bolo zaujimavejsie a plné
humoru.

Raz pocas cesty vlakom domov, zo S. do T., som zazila zaujimavt prihodu.
Vo vagone, v ktorom som sa viezla, necestovali ziadni znami spoluziaci, ¢o sa
mi nechcelo verit. Presla som vsetky dostupné vozne, ale nikde nikoho. Vlak bol
v polovici zamknuty, ¢o znamenalo, Ze bol nepriechodny a v druhej jeho Casti
bol uz iny sprievodca. Ked'ze som sa nevzdala hl'adania spoluziakov a druha
gast’ vlaku bola zamknuta, na zastavke P. S. som vystipila aj s kufrom a hned
nastupila do druhej ¢asti vlaku. Takyto prestup nebol zvykom a ani neviem, ¢i
bol dovoleny.

Len ¢o som si v druhej ¢asti vlaku odlozila kufor, v momente bol pri mne
sprievodca. Hned’ si pytal cestovny listok s preukazkou. Ked’ze bolo vsetko
v poriadku, opytal sa ma, preCo som prestipila z vagéna na perébn a opat’
nastupila do vagona. Sprievodcovia si hned’ v§imli m6j manéver na spominanej
stanici. Len ¢o sa vlak pohol, uz aj isli po mne. Zrejme s vedomim, ze utekam
bez cestovného listka. Ale vsetko sa vysvetlilo, a tak sa sprievodcom nepodarilo
dolapit’ ¢ierneho pasaziera, ako sa domnievali.
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Kombinacia teérie a odbornej praxe

Na nadobudnutie odbornej kvalifikicie v pol'nohospodarskom uctovnictve
sme v kazdom Skolskom polroku absolvovali aj odborni prax. V kazdom
ro¢niku sme trikrat vykonavali bud’ tyzdennu alebo dvojtyzdiovi odbornt
prax v niektorom druhu pol'nohospodarskeho podniku, o ktorom sme sa prave
ucili. Kazdy Student si mal moznost’ pisomne dohodnut’ prax v blizkosti svojho
bydliska.

Prax sa mohla konat’ bud’ v JRD (Jednotné rolnicke druZstvo), SM (Statne
majetky), alebo STS (Strojova a traktorova stanica). Na prax sme sa vzdy
vel'mi teSili, pretoze sme boli doma. V pol'nohospodarskych podnikoch na praxi
bolo zaujimavé poznat’ i vidiet, o vsSetko bude napliou nasho zamestnania
po skonceni skoly. Tiez sme sa tesili, ze Stipendium, ktoré vd’aka nasej praxe
Skole zostane, nam bude vyplatené. Podl'a skolou nariadenych pokynov sme
si na mieste praxe viedli pracovny dennik, ktory sme si dopifali pracovnymi
dokladmi, ako boli prijemka, vydajka, faktura, pokladni¢né doklady, skladové
doklady, mzdové listy, pracovné vykazy a podobne. Kazda sme cheeli mat’ svoj
dennik najvystiznejsi, a preto sme mu venovali vel’ku pozornost’.

V priebehu odbornej praxe nas vyucujuci ucitelia obcas prisli do polno-
hospodarskeho podniku skontrolovat’, posudit’ i¢innost’ praxe a popytat’ sa na
nasu pracovnu aktivitu a spravanie. Postupne som praxovala na STS (Strojovej
a traktorovej stanici), SM (Statnom majetku), na Sk. M (Skolskom majetku),
a napokon na JRD vo V., kde sa mi najviac pacilo. Tam som sa aj najviac naucila
a najviac ma to tam bavilo. Nasledujtici mesiac po dvojtyzdnovej odbornej praxi
v pol'nohospodarskych podnikoch nasledovalo v skole vyuétovavanie Statneho
Stipendia, ktoré som mesacne poberala v sume 360 K¢s. Nakol'ko sme sa pocas
praxe stravovali a byvali doma, prebytok Stipendia za polovicu mesiaca nam
vyplatili ako $kolské vreckové. Vel'mi som sa z neho tesila, lebo som nemusela
peniaze pytat’ z domu.

Za ubytovanie v internate som zo Stipendia na deni a noc platila 1 K¢s,
z ostatnej sumy som hradila stravu. Vzdy mi po vyuctovani mesacného Stipen-
dia zostal este maly zvysok, cca 40 K¢s, ktory som pouzila na cestovné domov
alebo na nakup skolskych potrieb.

V prvom ro¢niku v zimnom obdobi som praxovala na majeri v kancelarii
Statneho majetku vo V. u ekonéma pana Jozefa A. SM bol od nagho domu
vzdialeny asi jeden a pol kilometra. Ked’ze sme doma bicykel nemali, na prax
som chodila peso. V tom obdobi bolo dost nevlidne a drsné veterné pocasie,
ktoré mi spdsobilo ochorenie pravého oka. Vytvorila sa mi v iom biela a bolestiva
Skvrna. Choré oko, aj ked” som si ho cestou zakryvala, bolelo ¢im d’alej, tym viac.

Dvojtyzdnovi prax som dokoncila s gdzou na oku, a tak som aj odcestovala
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do S. spit’ do Skoly. Oko neprestavalo boliet’, Skvrna sa zvdcSovala a bola som
natend zajst k ocnému lekarovi. Postih oka bol vazny, a preto som musela
okamzite zostat’ dva tyzdne lezat’ v nemocnici na ocnom oddeleni v S.

Ucivo v Skole bolo pomerne naro¢né a kazdy vymeskany den chybal.
Otazkou bolo, ako kompenzovat’ vymeskané vyucovanie. Dva tyzdne bolo dost’
dlhé obdobie, aby som uéivo zvladla dohnat. Mala som vSak vyhodu, Ze nasa
uctovnicka Skola susedila s nemocnicou.

Zahrady oboch budov, nemocnice a uctovnickej Skoly, boli hned” vedl'a seba
spojené pletivovou ohradou. Pocas hospitalizacie v nemocnici som sa dohodla
so spoluziackami na pomoci s aktualnym ucéivom. Vzdy sme sa dohodli na
konkrétny Cas a pri plote sme si vymienali pisanky s prebranym uc¢ivom. Pisanky
sme si prehadzovali cez plot, nové u¢ivo som si potom v nemocni¢nej izbe
opisala, naucila som sa ho, a opit’ som iSla k plotu po d’al§iu pisanku. Takto to
fungovalo celé dva tyzdne.

Ucebnice som mala so sebou v nemocnici. Vzdy ma spoluziacky informo-
vali, ¢o na vyucovani preberali, a ja som sa tak ucila subezne s ostatnymi ziakmi
nasej triedy. Po navrate z nemocnice som vlastne ani nepocitovala absenciu
na vyucovacich hodinach. Na konci $kolského roku som i naprieck mnohym
vymeskanym hodindm vykazovala vel'mi dobry prospech, za ¢o mi triedny
ucitel’ udelil pochvalu.

Skolské aktivity

V priebehu skolského roka Skola organizovala rdzne Sportové i spolocenské
podujatia a akcie. Boli to najmai vylety so stanovackou v S. h., branné a Sportové
sutaze, navstevy kina a okolia a niekol'’kodnova exkurzia do ¢eskobudéjovic-
kého pivovaru Budvar, navsteva zamku H., juhoceskych rybnikov a najvacésicho
z nich Rozmberského rybnika, ¢i navsteva mesta P. Boli sme pozvani do
Uc¢novskej lesnickej Skoly v P., kde nas zaujali najméd mladi lesnici, s ktorymi
nam usporiadali tanecny vecierok s programom.

Chlapcov lesnikov bolo na Skole vel'a a diev¢at pomerne malo, takze sme
boli na tane¢nom parkete vzacne. O kazdu z nas sa uchadzalo aj 5 tanec¢nikov, ¢o
nam lichotilo, takze sme sa vytancovali dosyta. Druzba s nimi pokracovala aj po
prichode domov. Na oplatku prisli mladi lesnici z P. do nasej $koly. Boli to najma
ti chlapci, ktori sa uz v P. zoznamili s niektorymi diev¢atami

Na konci Skolského roku ndm Skola zorganizovala tyzdenny zajazd do
Nizkych i Vysokych Tatier, s prenocovanim a programom v e$te v pdvodnom
Sliezskom dome, ktory neskor uplne vyhorel. Dnes uz opét’ stoji, len v uplne inej
modernej hotelovej podobe. Dalej to bol vyjazd do pol'ského Krakova, potom
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Spissky hrad, Levoca, mesto KoSice, Krasna Horka rodu Andrasiovcov, zamok
Betliar a d’alSie krasy Slovenska. Bolo to prvykrat v mojom Zzivote, Co som sa
dostala za hranice nasej republiky. Prespali sme v Zdiari v Belianskych Tatrach.
Na druhy deil sme prekrocili hranice Pol’ska.

Mohli sme si so sebou zobrat’ aj rodinnych prislusnikov, ¢o okrem mna nik
iny nevyuzil. Zobrala som si svoju o rok starSiu sestru Janu. Ona uz bola rok
zamestnana, a tak za odmenu, Ze ju chcem zobrat’ do Pol'ska, mi bola ochotna
z jej skromného prijmu zajazd Ciasto¢ne hradit. Inak by som sa tam nebola
mala za ¢o dostat’. Rodi¢ia nemali peiiazné prostriedky na uhradenie Skolského
zajazdu. Studenti, ktorych rodi¢ia nemali peniaze na zaplatenie zajazdu, museli
zostat’ na internate, kde sa zaoberali brigadnickou ¢innost’ou.

Zazitky na zajazde boli vel'ké. Vidiet v Pol'sku kralovské mesto Krakov, jeho
namestie a hrad Wavel, bolo neopakovatel'né. V tom ¢ase z vyplateného vicsiecho
Skolského vreckového po praxi som si kupila fotoaparat za 90 kortn. Bola to taka
mala jednoduché kockaté Skatulka na navijanie filmu 6 x 9, ale vedela som nim
urobit’ pekné fotozabery z celého zdjazdu. Doposial’ ich mam ulozené v albume
zo Studentskych cias ako nezabudnutelnt spomienku na Skolsky zdjazd. Uz
vtedy sa stalo fotografovanie mojim hobby, ktoré ma fascinovalo po cely zivot.

V skole som bola ¢lenkou dost’ poc¢etného skolského spevackeho stuboru S.
Zucastnovala som sa jeho pravidelnych nacvikov. Spevacky stubor viedol triedny
ucitel’, pan Ch., ktory bol pred nastupom socializmu organistom v kostole v H.
Do skoly denne dochadzal autobusom.

Nacviky novych piesni sme mali trikrat do tyzdna, a beda tomu, kto sa ich
zo spevakov nezucastnil. Pan ucitel’ ako dirigent bol vel'mi prisny a precizny
odbornik na hudbu a spev, a preto si potrpel na pravidelnt ucast’ vsetkych clenov
suboru. Kazdy musel piesne ovladat’ naspamét’, vlozit’ do nich vSetku energiu
hlasu, vyrazovy prejav a nezniesol falosné tony. Kazdé vystiipenie pripravil
a vybrusil do detailov. So siborom sme pochodili okolité JRD, dediny okresné¢ho
mesta S., vystupovali sme na réznych slavnostiach okresného mesta, ktoré sa
konali na radnici i na poédiu Hajicka, ale aj na Skolskych oslavach. Neraz sme
i8li vystupovat’ do okolitych dedin aj peso, pretoze autobusova doprava este tak
Zasto nepremavala a my sme radi vystupovali. Skola nas vybavila rovnakym
obleCenim, t. j. bielymi bliizkami a ¢iernou sukniou. Z vystupovania sme mali
vela peknych zazitkov a hlavne dobrych spomienok.

Zeleninové policka na strednej uctovnickej Skole
Aktivnu prakticka ¢innost' v Skole sme vykonavali aj na malych za-

hradkarskych zeleninovych polickach, ktoré boli pridelené kazdému ziakovi
na osobnu starostlivost. Policka sa nachadzali v aredli uctovnickej Skoly,
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v jej zdhradnej Casti, Co sme nemali d’aleko. Pridelené policka — hriadky nam
odborny ucitel’ pravidelne kontroloval a znamkoval. Ja som to svoje mala vzorne
oSetrované a teSila som sa z Grody. Na polickach sme vysadzali planty réznej
zeleniny, ktorej plody sa potom vyuzili stravovanie v $kolskej kuchyni. Ak mi
niektora zo zeleninovych priesad vyhynula, snazila som sa ju zohnat, vysadit,
a tak doplnit’ prazdne miesto mdjho polic¢ka, ¢o patriéne ocenil aj mdj vyucujuci.

Medzi Sportové aktivity na Skole patrili lesné branné a orienta¢né pre-
teky, chodili sme vypomahat’ mestskému narodnému vyboru so supisom hos-
podarskych zvierat po uliciach S., na brigddy na zber kukurice, cukrovej repy
a hrozna, miestneho a okolitych JRD. Mavali sme tiez Studentskl aktivitu na
melioraciach v K., unavny nacvik spartakiady v Skolskej telocvicni, na Skolskom
dvore, na mestskom Stadione a d’alsie brigadnické aktivity.

Budova $koly s internatom v I. roéniku v roku 1957

V prvom ro¢niku $tidia som byvala v budove Pol'nohospodarskej uctovnic-
kej skoly (PUS) s internatom v S. na M. ulici. Pévodne bola budova postavena
ako detsky domov pre deti dojcenského veku, ktora na tento tcel sluzila do
roku 1952. Potom detsky domov prestahovali do inych podobnych socialnych
zariadeni na Slovensku, a v budove zriadili strednt dvojro¢nu pol'nohospodar-
sku uctovnicku skolu.

Pred zriadenim uctovnickej $koly sa v nej najskor usporaduvali trojmesacné
kvalifikaéné kurzy poI'nohospodarskych uctovnikov pre Stitne majetky, jednot-
né rol'nicke druzstva i strojové a traktorové stanice. Od roku 1954 v nej zriadili
najskor dvojrocnu a potom Stvorroéni polnohospodarsku technicku $kolu,
s odbormi ekonomika a pestovatel’ agronom alebo technik rastlinnej vyroby.

Zmena internatneho ubytovania po prazdninach v II. ro¢niku

Po prazdninach prvého ro¢nika v roku 1958 doslo k zmene ubytovania.
Prestahovali nas do budovy byvalého Gymnazia M. N. priamo na namestie
mesta S., kde sme i chodili do Skoly. Bola to velka dvojposchodova rozsiahla
budova strednej skoly s internatnym ubytovanim. Na izbe nas bolo 16. Tu sme
uz nemali také sukromie a pohodlie ako v budove Skoly na M-ej ulici v susedstve
nemocnice.

Izba bola vel’ka, priestrannd, vybavend plechovymi uzamykatel'nymi skrin-
kami, Zeleznymi postel'ami a no¢nymi stolikmi. Prikryvky uz tvorili paplony
s vankusmi a dekami na prikrytie. Na zemi bola drevena dlazka, ktort sme si
kazdy denn museli pozametat’. Izby sme si upratovali samy. Boli tak velke, ze
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mi pripominali skér hromadnu ubytovitu. Upratovacky upratovali len spoloc-
né zariadenia, chodby, triedy, Studovne, umyvarky, schodistia a WC.

Izba, v ktorej som bola ubytovand, sa nachadzala na prvom poschodi budo-
vy Skoly a bola situovana presne nad Skolskou jedalnou. Bola vykurovana
radiatormi ustredného kurenia. Mala dve velké okna priamo na namestie, cez
ktoré sme mali zakdzané nazerat’. Nazerali sme iba vtedy, ked’ nas nik nevidel.
Po ve€eroch ndm mestski chlapci hadzavali kamienky do okien a my sme boli
samozrejme zvedavé, ktori to boli. Mali sme prisny zakaz naklanat’ sa z okien
a pokrikovat’ na chlapcov, ktori nase okna ,,okupovali®.

Byvalu uctovnicku Skolu pri nemocnici na M-¢j ulici opét’ prebudovali na
detsky domov. Viac sme sa tam uz nevratili. Bolo nam za fiou I'ito, najmi za
jej velkou a priestrannou zahradou, za parkovou Castou, kde sme sa mohli
pohybovat’ v ¢ase mimo vyucovania alebo vecerné¢ho §tudia, za zeleninovymi
poli¢kami, v ktorych sme pestovali rozne druhy zeleniny.

V budove starej historickej Skoly s internatom na namesti sa denny rezim
Studenta opakoval ako v predchadzajucom roku. VoIny pohyb Studentov bol
obmedzeny na priestranstvo vyskvarovaného Skolského dvora vo vymere asi
100 x 100 m, vybaveného basketbalovymi kosmi.

V zahradnej cCasti druhého nadvoria sa nachadzalo niekolko ovocnych
stromov, kvetov, travnik, okrasné kriky a altanok, v ktorom sme v priaznivom
pocasi Studovali. Vychadzky po meste S. boli v urcitom ¢ase vymedzené len na
nakup drobnych skolskych potrieb.

Budova byvalého starého gymnazia bola historickou budovou, pretoze v nej
vystudovalo niekol’ko narodnych dejatel'ov, ako napr. doktor Janko Blaho, Leo$
Janacek, Daniel Lichard, Mirko Nespor a d’alsi. Rozsiahlu skolu tvorili tri kridla
a dve nadvoria.

Budova skoly susedila a bola spojena s velkym dvojvezovym kostolom,
v tom Case nefunkénom. Po znarodneni, v obdobi zatvarania niektorych kostolov,
v nom bola zriadena sypka obilnin a iného tovaru. Nikdy sme sa do neho ne-
dostali. Bol stale uzamknuty a pristupny len robotnikom, ktori tam pracovali.

Prvé a druhé poschodie pravého kridla Skoly tvorili triedy jednotlivych
ro¢nikov. Druhy ro¢nik ekonomického odboru, ako nas premenovali, sa na-
chéadzal na druhom poschodi budovy celkom vpravo. Triedy boli priestranné,
svetlé a dobre vybavené.

Na Sportové vyzitie sme mali k dispozicii velki, priestrannti a dobre vy-
bavenu telocvi¢nu. Prizemie v strede budovy tvorila velka aula s javiskom,
kde sa konali vSetky Skolské slavnosti, tanecné vecierky, stuzkové, hrali sa tu
divadld a estrddne vystupenia. Hrali tu tiez hostujuce subory a skupiny, ale
svoje vystipenia tu mali aj Studenti skoly.

V aule bolo velké kridlo starého klavira. V priebehu dia sem nechodilo
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vel'a Studentov, len ak sa pripravoval kultirny program na nejaké podujatie
alebo oslavy. Ale mia lakal ten klavir. Kazdi vol'nu chvilu som sa vytratila
od spoluziacok, a uz som tajne na nom brnkala a sktisala prvé tony, ktoré¢ som
nasavala ako vzduch. Mala som dobry hudobny sluch a vel'mi rada som spievala.
Vel'mi som chcela navstevovat’ hudobnt skolu, ktora v meste S. bola, ale nebolo
to v mojej naplni $tadia. Do Skoly som prisla za inym t¢elom, ktorému som
sa musela venovat’. Tazba hrat’ na klaviri vo mne zostala natrvalo, ale k $tadiu
hudby som sa uz nedostala.

Uraz na zodratom schodisku internatu

To, Ze budova $koly bola poriadne stard, dokazovalo aj zodraté schodisko,
ktoré viedlo na prvé poschodie mdjho internatneho ubytovania. Bolo prilis
vydraté, vySuchané az vySmykané, ¢o sa mi raz stalo osudnym. Pri rychlom
zbehnuti po schodisti smerom do jedalne na obed som sa posmykla tak nestast-
ne, ze som si padom zlomila pravli ruku nad zapéastim. Citila som hroznt,
prenikavu bolest. Ruku mi v nemocnici dali do sadry, a tak som s fiou v §kole na
vyucovani nemohla pisat’.

Opét’ som sa vynasla, ked’ som spoluziacku poprosila o pomoc tym, ze
mi cez kopirovaci papier robila kopiu uciva. Nasledovalo vySetrovanie urazu
bezpecnostnymi orgdnmi, aby zistili pri¢inu nehody, ale schodisko do skoncenia
mdjho studia opravené nebolo. Sadru som nosila tri tyzdne. Po jej odstraneni
som mala ruku bez nasledkov v poriadku.

Zaverecné skusky na uctovnickej skole

Po dvoch rokoch stidia a odbornej praxe nadiSiel ¢as na zavereéné skusky.
Opét’ sa podobali maturitam s takmer rovnakym postupom, ako na zakladnej
alebo ucnovskej skole. Dostali sme tyzden Studijného vol'na, pocas ktorého sme
si zopakovali vSetko odborné uc¢ivo. Opakovali sme si bud’ v skupinkach alebo
individualne.

Na studium sme vyuzivali vSetky vol'né miestnosti v budove skoly, najma
altanok Skolskej zahrady. Po svedomitej priprave nastal ¢as preverenia naSich
vedomosti a pripravy do zivota. Zvladla som ich ve'mi dobre, s vybornym vy-
svedcenim a osvedCenim o absolvovani a spdsobilosti vykondvat’ ti€tovnictvo
v pol'nohospodarskych podnikoch.

Tesili sme sa, ze nase dvojrocné Usilie Gspesne skoncilo, a tak sme sa mohli
spokojne pripravit’ na rozlickova zabavu, ktord ndm usporiadali v aule skoly.
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Skola mala druzbu s podobnou chlap&enskou polnohospodérskou $kolou v H.,
a tak nebola nudza o tanecnikov. Kazda sme si obliekli nové brokatové saty
i topanky, urobili sme si slusivé t€esy, prvykrat sme pouzili raz na pery i cerven
na licka, pridali obl'ibenu vonavku a v kutiku duse s napatim ocakavali nas
posledny spoloc¢ensky vecierok a prichod chlapcov z H.

Vecierok zacal privitanim hosti, prihovorom triedneho ucitel’a, nealkoho-
lickym pripitkom, spolo¢enskym tancom, po iom slavnostnou vecerou a veselou
zabavou, ktora trvala az do neskorych no¢nych hodin.

Po niekol’kych hodinach spanku sme sa medzi spoluziakmi a ucite'mi srdec-
ne rozlucili, poplakali sme si, vyobjimali sa a napokon rozlicili. Kazda sme si
zobrali svoju batozinu a pobrali sa na Zelezni¢nu stanicu, aby nas vlak odviezol
k svojim rodindm. Zostali len spomienky, priatel'skd pisomna komunikacia,
osobné¢ stretnutia, ktoré¢ pretrvavaju az doposial’.

Pracovné umiestnenie po ukonceni ekonomickej $koly
Po ukonceni $tadia som ako 17-ro¢na zacala pracovat’ a ,.konecne zarabat™
na miestnom JRD vo V. ako mzdova uctovnicka. Pred ukoncenim $tidia som
mala obavu, ¢i budem mat’ moznost’ sa v profesii uplatnit’. Moje obavy sa rychlo
rozplynuli, ked’ mi ni¢ netusiacej prisla pracovna ponuka z JRD zo Z. a 0 moju
pracovnu Cinnost’ uctovnicky dokonca prejavilo zaujem aj miestne jednotné
rol'nicke druzstvo.

Vybrala som si JRD vo V., ktoré som mala v rodnej obci, a kde sa mi praca
najviac pozdavala. Ponuku do JRD Z. som posunula spoluziacke z V., Ol'ge B.,
ktora sa zamestnaniu potesila.

I ked’ v 50. rokoch sa hufne zakladali jednotné rol'nicke druzstva, neboli
dostato¢ne vybavované kvalifikovanymi pracovnikmi v odbore. Odborné pra-
covné miesta, ako bol napriklad zootechnik, agroném, technik rastlinnej i zi-
vocis$nej vyroby, skladnik, mechanizator, uctovnik, dokonca predseda druzstva
boli obsadzované Sikovnymi byvalymi rolnikmi, avSak bez kvalifikacie. Pre
pociatky druzstva to stacilo, ale k d’alSiemu jeho rozvoju kvalifikované sily
chybali, a preto sa ststred'ovala pozornost aj na vyber kadrov, ktoré mali
ukoncené potrebné vzdelanie.

Prva materska Skola v obci — v ¢ase mdjho nastupu do zamestnania
Préave v dobe, ked’ som konéila Ugtovnicku $kolu v S., v obci V. otvarali prva
matersku skolu. Termin jej vzniku sa mi aj preto hlboko vryl do paméti. Nikdy

pred socializmom materska Skolka ani detské jasle v dedine V. zriadené neboli.
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V névalovych sezéonnych polnych pracach malé deti byvali odkdzané na
varovanie najblizsich pribuznych a starych rodicov. Vécsie deti zostavali v dome
neraz odkazané samy na seba. Detské jasle v nasej obci pozadované neboli, a nie
su ani v sti¢asnosti.

Prva materska Skola v dedine vznikla na zaciatku 60. rokov minulého storo-
¢ia, v roku 1960. Umiestnena bola v budove starej, prave vystahovanej Stvor-
triednej zakladnej skoly, ktora bola postavena po prvej svetovej vojne.

Stara jednoposchodova stvortriedna Skola bola az po prestahovani do no-
vootvorenej budovy zdkladnej Skoly vybavena parketami, vodovodom, WC
a ustrednym kiirenim. K ustrednému kureniu bola MS (materska $kola) napo-
jena zo Stredného odborného ucilista, t. j. z kastiel'a vo V., ktoré sa nachadzalo
oproti materskej Skole. Az v tomto obdobi boli z arealu starej zakladnej Skoly
odstranené suché zachody a k novozriadenej budove materskej skoly pristavené
kompletné socialne zariadenie, t. j. umyvadla a zachody so studenou i teplou
vodou.

Po otvoreni novej modernej Zakladnej Skoly vo V. vznikli v starej Skole
provizorne podmienky pre pociato¢nu prevadzku materskej Skoly. Deti chodili
do skolky najskor v dopoludiajsich hodinach. So sebou si v kapsic¢ke prinasali
desiatu, papucky na prezutie a nejaké pradielko pre pripad prezlecenia i drobnu
hracku. Na obed si rodicia alebo rodinni prislusnici prisli zobrat’ deti domov.

Niektoré deti z okolia chodili zo $kolky aj samy. V pociatkoch prevadzky
stravovanie v $kolke nebolo. Prvou riaditelkou materskej Skoly bola pani
Hana S., ktora mala velké zasluhy na jej zriadeni v obci. Materska $kolka bola
financovana z rozpoctu MNV a neskor aj z rozpo¢tu JRD. Rodicia deti prispie-
vali len nepatrnym prispevkom, ako napr. 2 az 3 koruny na den.

Postupom ¢asu MNV (Miestny narodny vybor) vybavoval materski skolu
hrackami, kobercom na podlahu, aby sa deti mohli hrat’, nevyhnutnym nabyt-
kom, ako boli policové skrinky na hrac¢ky, na odkladanie osobnych veci
na prezlecenie, prezutie a pod. Celodenné stravovanie riesilo MNV. Boli to
desiaty, obedy a olovrant. Ucitel'skii zboroviiu starej Skoly prebudovali na
kuchynu s potrebnym vybavenim, policami na odkladanie servisu a riadov.
Prvymi kucharkami v MS boli pani Amalia M. a Méria Z., upratovackou bola
pani Emilia K.

Vyhodou novozriadenej skolky bolo, ze iba pred par rokmi bola stara $kola
vybavena tstrednym karenim a vodovodom. Pristavili k nej socialne zariadenie,
t. j. zachody a umyvarku, ktoré po zriadeni MS bolo prisposobené pre malé
deti. Suché vonkajsie zachody boli zlikvidované, zZumpa zasypana odpadovym
materidlom a vol'né priestory boli pouzité ako sklad.

Vonkajsie priestory Skolského nadvoria boli zavezené zeminou a obsiate tra-
vou. Dvor bol vybaveny niekol'kymi druhmi hojdaciek, na ktorych sa deti hrali.
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Uprostred dvora dala pani riaditel’ka S. na hladko vybeténovat osemuholnik, na
ktorom v letnom teplom obdobi rozlozili plytky bazén s vodou, v ktorom sa deti
¢lapkali a v hortcich diloch ovlazovali.

Malé deti do materskej skoly zobrali uz od 2,5 roka za podmienky, Ze dieta
uz nemalo plienky a vedelo samostatne jest’. Bola to vel'kd pomoc rodindm, ale
najmd matkam, ktoré sa mohli zamestnat’, a tak zvySovat’ zivotnu uroven rodiny.

Priblizne od 70. roku minulého storo¢ia bola materska Skola pod patronatom
miestneho JRD, ktoré s¢asti financovalo a zabezpecovalo jej prevadzku. Poplatky
za pobyt deti v materskej $kole druzstvo inkasovalo rodi¢om z mesaénych vyplat.
Ked’ze MS navstevovali aj deti ne-druzstevnikov, ¢ast’ prevadzkovych nakladov
zabezpecoval a financoval MNV.

Hragkami do MS kazdoroéne prispievali JRD i MNV. Odovzdavali ich de-
tom obycajne na faSiangovom karnevale za ucasti rodicov a na predvianoc¢nej
besiedke pod ozdobenym vianoénym stroméekom, tiez s icastou rodi¢ov. Pani
ucitel’ky s detmi nacvicili vianoény kultirny program, ktory pod stromc¢ekom
predviedli pritomnym rodicom. Napokon vSetky deti materskej Skoly dostali
malé viano¢né bali¢ky s cukrovinkami.

Prvé zamestnanie po skonceni uctovnickej Skoly

Po mojom nastupe do prace v JRD, t. j. 29. juna 1959, som pracovala
v kancelarii druzstva vo V. ako mzdova uctovnicka a na Clenskej schodzi som
bola prijata za ¢lenku JRD. Kancelaria druzstva bola zriadena v skonfisSkovanom
dome byvalého miestneho vel'kého rol'nika. Pozostavala z dvoch izieb do ulice
a vchodového pitvora, v ktorom tiradoval jeden zo zootechnikov. Jedna vécsia
izba bola kancelaria a druha mensSia sluzila ako sklad vSetkého mozného, tlaciv,
archivnych materialov, néaradia, plaStov a dusi na kolesd, cinovych vedier,
utierok a podobne.

Vo velkej miestnosti skonfiskovaného domu sme tradovali vSetci. V jednom
kuate uradoval ekondém Vit M., v druhom finan¢na tradnic¢ka Viktoria K., rodena
H., v tretom skladnik Stefan M., v $tvrtom kute zootechnik Janko I. a Viktor
M. Ja, ako mzdova uctovnicka s kolegyiiou Jozefou B., rodenou B., sme mali
pracovné stoly v strede miestnosti. Predseda Jozef K., agroném Jozef V., technici
RV Karol R. a Alojz M. pracovny stdl nemali a ani ho nepotrebovali. Boli celé
dni vonku, v teréne a pracovné vykazy clenom druzstva pisali bud’ na poli na
kolene, na voze, vecer v kancelarii alebo doma.

Ked skupinari, technici rastlinnej a zivocisnej vyroby prisli do kancelarie,
sadli si prave tam, kde bola volI'nad stolicka alebo lavicka pri niektorom kan-
celarskom stole. Pracovné vykazy, ktoré nestihli napisat’ na okraji niektorého
stola, napisali a dokon¢ili doma.
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V pisani prvotnych pracovnych vykazov byvali technici dost’ neporiadni,
neviedli si pravidelne a podl'a predtlace ich evidenciu, pozabudali si poznacit’
vykonané pracovné tkony druzstevnikov. Problémy nastali pri vyplacani odmien
na pracovné jednotky (PJ), ked’ sa nezaevidované vykony prace nedostali do
vyplaty a druzstevnici sa ich domahali. Opakujucu neddslednost’ technikov si
vzdy ako prvé odnasali mzdové Gétovnicky, ktoré nezaplatené vykony museli
preniest’ az do nasledujucej vyplaty, i ked’ sa ich druzstevnici tvrdo dozadovali.

Sucastou kancelarie bol aj zriadenec, volali sme ho Kildenc. Kazdé rano
s prederavenou litrovou plechovicou plnou vody popolieval dlazku v kancelarii
starej budovy, a potom ju pozametal. S plechovicou robil na dlazke zavitance, raz
doprava a zasa dol'ava. Pokial’ neuschli, tvorili mokra vyzdobu podlahy. Prach sa
v kancelarii neutieral. Ani ho nebolo kde utierat’, pretoze kancelarske stoly sme
mali vzdy plné dokladov. V miestnosti eSte nebol dostatok kancelarskych skrin
na ich odkladanie. Ak nejaky prach na stole bol, tak sme si ho pri praci poutierali
rukavmi.

Kildenc, teda zriadenec kanceléarie Jozef C. najstarsi (volali sme ho dedko
Cibikov, neskdr ho vystriedal Jozef P.), v priecbehu dna sedel na lavi¢ke pri
vysokej zeleznej piecke a prikladal do nej kurivo, aby v miestnosti nebola
zima. Medzi prikladanim si ukrajoval a pojedal z prinesenej slaninky a chleba
alebo z nakrajanej klobasky. Vzdy ho znervédznovali nase silonové pancuchy, na
ktoré on z jeho mladych c¢ias nebol zvyknuty, a ani sa eSte nenosili. Vzdy nam
uctovnickam hrozil slovami: ,,vSak vy raz doplatite na tic vase tenké koténové
pancuchy, ked’ poprechladate a dostanete reumu*.

Ked’ sa mu nad kachl'ami zaniesol komin, iSiel nas dymom zadusit’. Pracovat’
sme museli za kazdych podmienok, ¢i bol v kancelarii dym, zima alebo nam
kvapkalo z povale na hlavu. V priebehu dna aj niekol'kokrat prichadzali do
kancelarie zablateni vyrobno-technicki pracovnici z pola, ktorym blato odpada-
valo z topanok, rozsliapalo sa a rozvirilo po miestnosti.

Vecer Kildenc pozametal za lopatu $piny. Faj¢enie bolo neduhom vsetkych
technikov, takZe to tam niekedy vyzeralo ako v komine. Nikomu tento stav v tom
case nevadil, ani sa na tym nik nepozastavoval, aj ked’ sme tam pracovali tri zeny
uctovnicky.

Zo zaciatku v kancelarii nebola okrem starého pisacieho stroja ziadna
technika. Pocitali sme spamiti. Neskor zohnali dve ruéné kalkulacky, o ktoré
sme sa delili a hadali, kto ich skor pouzije. Aj tak to bola uz vel'ka pracovna
ul'ava, ktora urychlila G¢tovanie. Ked’ sa mi cez den kalkulacka neusla, tak som
s flou musela pracovat’ vecer, ba aj do noci, v kancelérii alebo doma. Ziadne
nahradné volno za cez€asy neexistovalo. Pracovalo sa denne 10 az 11 hodin
s hodinovou obednou prestavkou.

Kancelariu druzstva som mala od domu daleko, az na druhom konci
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dediny. Mala som Co robit, aby som vzdialenost' peSo presliapala, stihla sa
doma naobedovat’ a rychlo zase naspét. Bicykel som nemala, a tak som cestu
do kancelarie musela dennodenne prekracat’ alebo preklusat’. Uradovalo sa cely
tyzden, teda aj v sobotu, az do vecera a niekedy aj vecer.

Spravy druzstva (vedenie JRD) sa konali podl'a potreby vzdy len vecer po
pracovnom c¢ase a trvali takmer vzdy az do pol noci. Byvali hrdi gazdovia —
rolnici boli tvrdohlavi, sebecki, netistup€ivi, sebavedomi, a preto sa rokovania
viac-menej striedali so zvadami, rieSenim osobnych konfliktov a pracovnych
sporov. Zapisnice zo zasadnutia vzdy pisal ekonom.

KedZe druzstvo planovalo vybudovat’ nové kancelarie, o do¢asnu kancelariu
v skonfiskovanom dome sa vel'mi nestaralo. Koncom 50. rokov s vystavbou
administrativnej budovy aj zacalo.

Pohroma v starej kancelarii nastala vtedy, ked’ vonku zacalo intenzivnejSie
prsat. Coskoro tieklo do vietkych kitov a najviac doprostred miestnosti. Vtedy
sme vSetci zhanali a nastavovali lavore, vedra, ¢o si kto zohnal alebo sme si nad
hlavou otvorili ddzdnik. Bolo to komické, ale bolo to tak. Najhorsie bolo, ked’
nam navlhli doklady, ktoré sa potom lepili a znehodnocovali. Na druzstvo chodili
Casto kontroly, previerky, navstevy a my sme tipli, len aby nezacalo prsat’.

Predsedom druzstva bol Jozef K. a ekondémom Vit M. Obaja sa vel'mi dobre
doplnali a vzajomne respektovali. Ako mzdova uétovnicka som robila vyplaty
pre ¢lenov JRD, viedla evidenciu ¢lenstva a z pracovnych vykazov som uctovala
kalkulacie nakladov jednotlivych plodin. Pracovny ¢as bol vel'mi dlhy, od 7.00
hod. s hodinovou poludiajSou prestavkou az do 18.00 hod., ¢asto i dlhsie.
V zimnom ¢ase sme rano chodili do roboty esSte potme a vecer domov zase potme.

Mesaéna odmena po nastupe do prace

Nastupna mesacna pracovna odmena na pracovné jednotky (PJ) bola nizka
a vel'a som si za nu nekupila. Bola niZsia ako Stipendium v $kole, ale bola som
rada, ze som uz zamestnana. Jej hodnota bola 260 K¢s mesacne, ¢o mi nestacilo
ani na podlepené mokasiny, ktoré boli vtedy ve'mi moderné. Musela som na ne
pracovat’ este jeden mesiac.

K mesacnej zalohovej odmene na PJ som po koncoro¢nom zuctovani
hospodarenia JRD dostavala este doplatky v Kés. Doplatky, teda druhych 50 %
odmeny, byvali vyplacané podla vysky dosiahnutych vysledkov hospodarenia
v beznom roku. I ked’ toho nebolo vela, korunky som si Setrila a ukladala na
vkladnt knizku. Mesaénti odmenu mi po troch mesiacoch nepatrne zvysili. Bola
to vSak nizka suma, a tak trvalo dlho, aZ som si nieco naSetrila. Odmenu mi
mierne navysovali kazdym rokom.
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Ako mladé dievca som musela pomyslat’ aj na vydaj a naSetrit’ si dostato¢nu
sumu na thradu vlastnych vydavkov. Nemohla som sa spolichat’ na rodicov,
pretoze ani oni nemali dostato¢ny prijem. Okrem toho, vydavala som sa prva
z nas troch sestier, a preto som musela Setrit’ aj z toho mala. V tom case bolo
zvykom, Ze pokial’ si dievéa z chudobnej rodiny nenasetrilo na vydaj vlastnej
svadby, nemohlo sa ani vydavat’.

Usilovala som sa a vo vSetkom sa maximalne obmedzovala, aby moje
uspory postacili na vydaje spojené s vybavou mladej nevesty, ale aj na naklady
vlastnej svadby. Okrem vybavy bolo zvykom priniest’ si do manzelstva potrebné
oblecenie spodného i vrchného pradla, ale aj nutnych riadov do kuchyne.

Miadeznicka organizacia v obci a jej aktivity

Ked’ze som po ukonceni uctovnickej Skoly nemala eSte ani 18 rokov, na
tanecné zabavy ma mama nepustala, a ani ma esSte zvlast’ nelakali. Tak som sa
zapojila do &innosti mladeZnickej organizacii DO CSM (Dedinska organizacia
Ceskoslovenského zvizu mladeZe), kde som bola najskor pokladni¢kou, a potom
jej predsedni¢kou. V CSM som navrhovala a spolo¢ne realizovala aktivity, ktoré
ma bavili a bavili aj ostatnych mladeznikov. Zvézacka cinnost’ jej ¢lenov v obci
bola pestra a r6znoroda.

V ramci obce sme organizovali rézne mladeznicke podujatia, ako boli
Sportové sut'aze, festivaly mladeze, vylety, zabavy, brigady, stretnutia mladeze
na ihriskach v parku, v kultirnom dome, kde sme v mladeznickom subore
spievali a tancovali. Usporaduvali sme besedy o precitanej knihe, o zazitkoch
z mladeznickych zajazdov, o navstivenych divadlach a kinach, zaoberali sme sa
¢innost'ou v pionierskej organizacii ZS, robili sme vediice oddielov v pionierske;j
organizacii (PO) a vymyslali sme a realizovali d’alSie mladeznicke aktivity. Ako
predsednicka DO CSM som sa v roku 1961 zudastiiovala porad, semindrov,
Skoleni, kurzov prace s pioniermi a akcii usporadivanych Okresnym vyborom
CSM v T. Vemi rada som pracovala s dedinskou mladeZou a pioniermi zékladnej
Skoly, s ktorymi som organizovala rozne vylety, akcie a krazky.

V tom obdobi som vykonavala funkciu oddielovej vedacej PO ZS (Pionier-
skej organizacii zakladnej $koly) a neskor funkciu skupinovej veducej PO ZS,
¢o bolo neobvyklé, lebo som nebola ucitel’kou. Funkciu skupinovej veducej na
zéakladnej skole vzdy vykonavala k tomu poverena uclitel’ka, ale nie ind mla-
deznicka z obce. Vzbudilo to pozornost’ aj na nadriadenych mladeznickych
a skolskych organoch.

Zavolali si ma na OV CSM s timyslom pontiknut mi uvedenti funkciu
v riadnom pracovnom pomere na niektorej ZS (Zakladna 3kola) okresu T.
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So zmenou zamestnania som v prvych momentoch sthlasila, lebo ma praca
s mladezou bavila, a tak som to pomerne v kratkom ¢ase prijala.

Tesne pred odchodom z druzstva ma vSak prehovoril ekoném JRD, mdj
nadriadeny. Vysvetlil mi, ze moje nasledujuce zamestnanie neméa buducnost’
a s jeho vykonom budem mat’ len vydavky, ktoré mi budi znizovat’ prijem. Dala
som na jeho radu a z JRD som neodi$la. Mal pravdu, pretoze mi tam pontkali taky
isty plat, ako som mala v JRD, ibaZe z neho by som si musela hradit’ stravovanie,
ubytovanie a cestovanie na vikend domov. Zratala som si to, a naozaj by som
po finanénej stranke obisla ovel'a horSie. Ostala som na povodnom pracovnom
mieste v JRD a angaZovala som sa v tomto smere v PO ZS vo V. ako oddielova
pionierska veduca a neskér i skupinova vedica PO, ¢o ma napiialo.

Spolupracovali sme s mladezou SPD (Strediska pracujuceho dorastu)
Pol'nohospodarskej ucnovskej skoly vo V. Spolocne sme v miestnom parku
pripravovali a realizovali okresny Sportovy festival. Upravovali sme vsetky
Sportoviskd, vymienali piesok v doskocisku, vyznacovali ¢iary ihrisk volejbalu,
basketbalu, haddzanej, futbalu, pripravovala sa prezentacia Sportovcov, kontro-
lovali pripravenost domécich $portovcov a pod. Sportovy festival v roku 1961
bol takmer pripraveny, no poznacila ho tragédia.

Pre skok do vysky i do dialky bolo potrebné vybavit’ doskocisko Cerstvym
pieskom. Této tiloha sa usla mladeznikom z PUS (Pol'nohospodarska u¢iovska
Skola). Piesok bolo treba ist’ nabrat’ a traktorom s vleckou doviest’ z pieskovej
Sachty vzdialenej asi 25 km od V. Pri ruénom nahadzovani piesku na vlecku sa
odvalila vysoka pieskova stena a privalila dvoch naberajtcich ziakov. Jedného
zasypalo do pol pasu a druhého tplne. Pokial’ sa k nemu dokopali, bol mritvy.

Volal sa Jozko J. z U. pri S. Mal iba 17 rokov. Bol to vysoky driecny
mladenec, Sportovec, oddany pre pracu v mladeznickej organizacii Skoly.
S elanom a rad sa v ramci aktivity ¢lenstva vyboru SO CSM (Skolska organizacia
CSM) ziigastiioval na organizovani a realizacii $portovych podujati na kole.
So zaujmom spolupracoval aj s mladeznickou organizaciou v obci DO CSM
(Dedinskou organizaciou CSM).

Namiesto Sportového festivalu sa v predvecer prvého maja konal jeho
pohreb v U. Na pohreb odisli z nasej dediny dva autobusy mladeze, z obce i zo
Skoly. Na pocest’ Sportovca sa na $kole Pol'nohospodarskej uénovskej skoly vo
V. kazdoro¢ne konali $portové hry ,,Memorial Jozka J.“. Tato udalost’ sa stala
tradiciou a trvala este asi 20 rokov po jeho smrti.

Vsetci zvdzaci sme nosili zvdzacku uniformu, ktora sa skladala s modrej
kosele na 'avom vrecku s naSitym zvdzackym odznakom, tmavej sukne alebo
nohavic. Kazdy zvdzak mal svoj zvédzacky preukaz, do ktorého sme si mesacne
od OV CSM (Okresny vybor CSM) T. kupovali a nalepovali jednokorunové
prispevkové znamky. Ziskané prostriedky za znamky okresnd organizacia pou-
zila na aktivity konané v ramci t-¢ho okresu.
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V DO CSM sme pravidelne mévali zvizacke vyborovky a &lenské schodzky,
na ktorych sme vyhodnocovali ¢innost” predchadzajuceho roku a pripravovali
zostavenie a plnenie svojho ro¢ného planu.

Hlavnymi aktivitami boli mesaéné schodzky vyboru, nacvik tanec¢no-
spevackeho folklorneho stiboru v 'udovom kroji obce, nacvik kozackeho, rus-
kého tanca a spevu, priprava kultirneho programu alebo recitacie na oslavy
Statnych a politickych sviatkov, vyznamné udalosti, ako boli oslavy Februaro-
vého vitazstva, MDZ, Prvého maja ¢i VOSR (Velkej oktdbrovej socialistickej
revolucie).

V mladeznickej organizacii sme organizovali brigaddy na upravu obce
i miestneho JRD. Poriadali sa tradi¢né tanecné zabavy, ale aj zasterkové zabavy,
na ktorych si diev¢atd chodili az do pol noci do tanca pozyvat’ mladencov. Po
polnoci doslo k zmene a do tanca pozyvali uz len chlapci dievcata. Bola to
tradicia, ktora sa dnes uz nevidi a nekona.

Na zasterkovych zabavach malo kazdé dievca istotu, ze sa aspon do pol noci
dobre vytancuje. AZ si niektory z chlapcov v§imol zaujem dievCat’a a pacila sa
mu, také dievéa sa vytancovalo aj po pol noci. Zviazacke zabavy sa konali do
no¢nych hodin, teda az do druhej, tretej hodiny rannej. V letnych mesiacoch sme
ich usporaduvali na taneénej terase v parku a v zime v starom kultirnom dome,
pretoze iny eSte neexistoval.

Dlho sa uvazovalo o vystavbe nového, tak potrebného kultarneho domu
v obci. Vyzadovalo to vel'ké investicie, ktoré obci stale chybali. Okrem toho bolo
treba hl'adat’ vhodnu lokalitu na jeho vystavbu. Ked’ze vystavbou hospodarskych
budov JRD na vlastnom dvore sa uvolnili ustajiiovacie priestory na byvalom
Julovom dvore, rada MNV rozhodla umiestnit’ stavbu nového kultarneho domu
na mieste ,,Parddnej mastale oproti kastiel'n. Novy kultarny dom bol dany do
prevadzky v roku 1963.

Stary kultirny dom v obci vznikol v roku 1930 na mieste uz nefunkénej
I'udovej dvojtriedky, ktoru prestahovali do novopostavenej Stvortriednej l'udovej
Skoly, ¢o som uz spominala. Stary kultirny dom slazil na spolo¢enské akti-
vity vSetkym zlozkam kultirnej a spolocenskej ¢innosti v obci. Premietalo sa
v iom kino, nacvicovali divadla, estrady, konali sa tu svadobné zabavy, zabavy
spolocenskych organizacii, prednasky, clenské schddze ZO, ale aj vyrocné
¢lenské schodze JRD.

Za ochotnickej rézie Bruna J. i Dominika B. sa v obci nacvicovali divadla
a estrady. Boli to hry od autora Fera Urbanka s ochotnickymi hercami, ako boli
sestry Monika a Marta B., Fero B., Laco B., Albin H., Emilia O., Leopold B.,
Maria B., Vlado B. a d’alsi ochotnici.

Na spolocensku ¢innost’ v obci sa az do otvorenia nového kultarneho domu
vyuzivala aj jedalen PUS (Polnohospodarska uéiovska kola) vo V. Tuto viak
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Skola z hygienickych dovodov na verejné aktivity Casto neprepoziciavala, pre-
toze v nej fungovalo stravovanie Ziakov PUS. Inej vi&sej spoloéenskej miestnosti
v obci nebolo.

I napriek tomu, ze prepoziciavanie saly jedalne bolo proti predpisom, i tak
sa prepozi¢iavali. Konavali sa v nej najmé politické oslavy FV (Februarové
vitazstvo), 1. maja, VOSR (Velké oktobrova socialisticka revolucia), SNP
(Slovenské narodné povstanie), besedy s vyznamnymi osobnost’ami z kulturne;j,
politickej a spolocenskej oblasti.

Vyskytli sa aj pripady, ze za vopred stanovenych kritérii riaditel'stvo pol-
nohospodarskej Skoly dovolilo v Skolskej jedalni obmedzene zorganizovat
zabavu, ako bola hodova, svadobna, Stefanska, silvestrovska alebo aj fasian-
govy ples.

Vystup mladeZe na Rysy v roku 1960

Jednou z najvagsich mladeznickych akcii v DO CSM vo V. bola v roku 1960
ucast’ v- ych mladeznikov na ,,I1I. ro¢niku Medzinarodného turistického vystupu
mladeze na Rysy“, ktory sa celostatne konal na pocest’ vystupu V. I. Lenina na
Rysy pod ndzvom: ,,Po stopach V. I. Lenina®.

Vyborom DO CSM bola na tato aktivitu delegovana trojélenna skupina
zvédzacok ako konvoj pred hromadnou ucastou mladeznikov v nasledujucom
ro¢niku vystupu, t. j. vroku 1961. Akciu III. roénika Medzinarodného turistické¢ho
vystupu mladeZe na Rysy poriadal uz po tretikrat UV CSM (Ustredny vybor
CSM) v B. Nagim koordinatorom bol OV CSM (Okresny vybor CSM) v T.
Vystup sa konal za ucasti mladeze z okolitych Statov.

Boli sme ubytované v spolo¢nej turistickej nocl'aharni v T. L. Ugastni¢kami
boli Mata J., Gita H. a Maska S. Vybor DO SZM nam vo V. T. hradil naklady
na stravovanie i ubytovanie z prostriedkov organizacie. Z domu sme sa podla
pokynov nadriadeného OV CSM T. patri¢ne vystrojili turistickym odevom
i obuvou. Takto pripravené sme pred polnocou vycestovali z T. nonym
rychlikom smer P.

Do P. sme prisli uz v rannych hodinach, a tak sme mali dostatok ¢asu najst
si ubytovanie v pripravenych turistickych noclaharnach v T. L., a aj pokochat
sa krasnou tatranskou prirodou. Pomerne v kratkom case sa nam podarilo najst’
ubytovanie v jednej z tatranskych turistickych ubytovni v T. L. Pri hl'adani
noclahu sme sa zoznamili s troma mladdeznikmi z B., ktori sa ubytovali v tej istej
noclaharni ako my tri. Ked’ze chlapci uz dobre poznali Vysoké Tatry, boli nam
oporou pocas celého tatranského pobytu.
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Po zaplateni dvoch nocl'ahov v tatranskej ubytovni sme si odlozili osobné
veci na pridelenych posteliach. Nasledne sme i$li hl'adat’ stanovy tabor a hlavny
$tab Medzinarodného vystupu mladeze na Rysy do T. M. Zaregistrovali sme sa
a celé popoludnie sme stravili na Sportovych a kultirnych podujatiach mladeze
v lokalite vel'kého stanového tabora.

Vecer sme sa pesi presunuli do T. L., kde sme v kultirnom zariadeni navsti-
vili estradne vystipenie nasich poprednych umelcov — spevakov, ako bola Zuzka
Lonska, Zden€k Kratochvil, Bea Litmanova, Janka Guzova, Melania Olariova
a d’alsi spevaci a herci. Po krasnom zazitku sme sa odobrali spit’ do nocl'aharne,
kde sme sa pohodlne vyspali. Ti mladeznici, ktori si so sebou zobrali stany, spali
v stanovom mestecku na luke v T. M.

Pocas celého trojdiiového pobytu vo Vysokych Tatrach sme sa stravovali
v reStauraciach a na celodenné tiry sme si do plecniakov pribalili jedlo i caj.
Hromadny vystup na Rysy bol naplanovany na druhy aj treti den pobytu. My tri,
i dvaja mladeznici z B. pri T., sme sa zucastnili vystupov na Rysy v oboch diioch.
Nevadilo nam, ze sme mali v nohach svalovicu ako hrom, i ked’ vystup trval
6 hodin tam a 6 hodin nazad. Mali sme z neho dobry pocit, vela zazitkov,
o ktorych sme sa doma v DO CSM dlho delili s mladeznikmi vo V.

Na druhy vecer pobytu sme sa v ramci programu zdicastnili na kultirnom
hudobnom podujati v amfiteatri v T. L., ktory sa rozprestieral na velkej
zatravnene]j svahovitej like pod hotelom Moravia. Po predstaveni sme videli
obrovsky ohnostroj nad T. L.

Mohutné vybuchy petard a delobuchov sa hromovite odrézali od skalnatej
tatranskej prirody a pripominali mi vybuchy nedavno skoncenej druhej sveto-
vej vojny. Poriadne ohlusené ohiostrojom sme sa pobrali na spanok do nasej
noclaharne v T. L., ktord sme nemali d’aleko. Ostatni mladeznici po skonceni
ohnostroja putovali peso 2 km do stanového tabora v ned’alekych T. M.

V nasledujice rano sme sa vybrali na hlavny vystup mladeze na Rysy.
Miesto sustredenia tohto vystupu bolo v skorych rannych hodindch v lokalite
Popradského Plesa. Pridali sme sa k tej mase mladych l'udi, ktori tu uz nastipeni
cakali na hromadny vystup.

Mladi turisti boli rozli¢nych kondicii, a preto sa peleton Coskoro natiahol na
poriadny povrazec. Ti zdatnejsi boli samozrejme vpredu. Nasa mala skupinka sa
drzala v strede a vystup absolvovala so vSetkym, ¢o k tomu patrilo.

Nezabudla som si so sebou pribalit’ moj fotoaparat, ktory som si kupila za 90
kortin este zo Stipendia na strednej Skole. Hoci bol fotoaparat primitivny a vel'mi
jednoduchy, dobre nam posluzil. Urobili sme s nim celkom pekné a zaujimavé
zabery z celého trojdinového pobytu v Tatrach. Nafotili sme pozoruhodné
fotografie z vystupu na Rysy, gulovacku v auguste, ¢o bolo pre nas velkou
a nevsednou atrakciou.
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Urobili sme zébery z &lnkovania po Strbskom plese, ktoré vtedy bolo bez-
platné. Nadhernti tatransk prirodu sme si zvecnili pri tire zo Strbského plesa
na Popradské pleso a urobili zabery pri hoteli Moravia, symbolickom cintorine
a d’al$ich kras Vysokych Tatier. Fotografie tvoria pamiatku v nasich rodinnych
albumoch dodnes.

Druhy vystup mladeZnikov vo V. na Rysy v roku 1961

V nasledujucom roku 1961 letnu trojdnovi turisticka vypravu mladeznikov
DO CSM z V. do V. T. tvorilo 12 mladeznikov. Ich zdujem bol uZ o nieo va¢si ako
v predchadzajicom roku. Bolo to najma zasluhou bohatych spomienok konvoja
troch mladeznicok z predchadzajuceho roku. Bol to uz IV. medzinarodny vystup
mladeze na Rysy pod ndzvom ,,Po stopach V. I. Lenina“.

Vystup mal opat’ medzinarodnt ucast’. Mladeznicke ubytovanie bolo zabez-
pecené vo velkom stanovom tabore na luke v T. M., ale aj vo vlastnych stanoch.

Obedovali sme v reStauraciach, ranajky a vecere sme si zabezpecovali sa-
mostatne z prinesenych zasob z domu alebo sme si ich naktpili az v Tatrach.
Podmienkou bola pevna obuv s vibramami a vhodny odev s prsiplastom.

Pokyny okresnej mladeZnickej organizacie v T. zaslané na DO CSM neboli
dostatocne vystizné, pretoze neuvadzali povinnost priniest’ si stany s vybavenim.
Tak sa nasa druha mladeznicka vyprava vybrala do V. T. bez stanov v domnienke,
ze na ubytovanie budi v stanovom tabore uz pripravené stany alebo sa ubytujeme
v tatranskej nocl'aharni ako minuly rok. Nebolo to vSak tak.

Alternativa ubytovania v noclaharni naSej 12 c¢lennej skupine nevysla.
VSsetky noclaharne v Tatranskej Lomnici boli pre velky zaujem vystupu na Rysy
plné a beznadejne obsadené.

Nezostavalo nam iné ako sa dostavit’ i bez stanov do ststred’ovacieho tabora
na priestrannej like v T. M. Tam sme sa prihlasili na mladeznickom S§tabe,
ktory sa domnieval, Ze prichddzame s turistickym vybavenim, t. j. so stanmi
a spacakmi. Ale my sme prisli ako tetky na hody. Nemali sme ni¢ a deil sa uz
chylil k veceru. Ked’ze uz neboli ziadne vol'né stany v tabore, hrozilo nam, ze
budeme spat’ na like pod holym nebom.

Organiza¢ny $tab medzinarodného vystupu nam v krizovom stave napokon
horko-tazko zabezpecil stan pre Styri osoby. Nas vSak bolo 12, z toho 1 chlapec.
Vsetci sme rozmyslali, ¢o urobit, aby sme nemuseli prespat’ vonku, ale d’alsi
volny stan sa uz nenasiel, lebo nik z tcastnikov sa nemienil v inom stane tlacit’
v prospech nas. V tom sme stretli byvalého spoluziaka este zo Zakladnej Skoly
vo V., volal sa Lojzo L., ktory uz nebyval v nasej obci. Zmiloval sa nad nami
a vo svojom stane poskytol noclah na$mu zvizakovi a predsedovi DO CSM
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Timotejovi S. Zostalo nas uz ,,len 11*. Ni¢ iné ndm nezostavalo, len sa vSetkych
11 napratat’ do stanu pre Styroch. Vyriesili sme to tak, ze sme si urc€ili pravidla
na spanie v horizontalnej polohe na jednom boku. Aby sa nas do stanu zmestilo
vsetkych 11, plecniaky sme si dali pod hlavu, pod seba sme si podstlali prsiplaste
a prikryli sa vestami, svetrami a vSetkym, ¢o bolo v batohu teplé.

Lahnat sme si mohli len na jeden vopred urCeny bok, lebo inak by sme
sa neboli pomestili. Boli sme ako sardinky v konzerve, ale mali sme strechu
nad hlavou, z ¢oho sme sa teSili. VeCer bolo v stanovom tabore veselé kulturne
vystupenie, ale my sme mali plnt hlavu starosti, ako sa napratat’ do stanu a ulozit’
sa v iom. Z programu sme teda ni¢ nemali.

Okolo polnoci niektora z nas zavelila ,,oto¢it’ sa na druhy bok®, a tak sme sa
jedna po druhej horko t'azko pootacali. Do rana sme sa natiahnuté v stane uz ani
nepohli a spali ako zarezané.

Katastrofou bolo, ked’ niektora musela ist’ v noci von na hygienicku potrebu.
Vsade bolo tma ako v rohu. Ale ked’ musela, tak musela. Bola to prave nocl'az-
nicka zo samej zadnej Casti stanu. Hutala ako prejst’, ked’ stan bol plny nates-
nanych noh. I ked” nebola najchudsia, zacala sa plazit’ po naSich natiahnutych
nohach az k vychodu stanu. Naspét’ to bolo to isté. Pretoze nam poskakala po
nohach, kriku a jojkania bol plny stan, az sme pozobudzali turistov z celé¢ho
okolia. Rano nam zo vsetkych okolitych stanov poriadne dohovorili a vyhrazali
sa nam, Ze vecer nas tu uz nechcu vidiet'.

Vstavali sme celé dolamané a nevyspané. Poriadna rozcvicka a umyvanie
v horskom potoku nds osviezilo a prebralo. Pobalili sme si vsetky veci, ktorymi
sme boli v noci pozakryvané a o chvilu nam uz ni¢ nebolo. Boli sme mladi
a vydrzali sme vsetko. Ranajky si pripravil kazdy z vlastnych zasob z batoha.
Potom nas pristavené autobusy odviezli az na Popradskeé pleso. Kto mal vlastnych
zasob v batohu malo, naranajkoval sa v restauracii Popradského plesa. Posilneni
sme sa vydali na 6 hodinovu tiru na Rysy.

Nase zviazacky nemali ani ponatia, €o je to vystup po serpentinovych $pica-
tych cestickach popri skalach za pomoci ret’azi a ist’ po skalnatych chodni¢koch
az na tatranské Rysy. Spociatku vystup nebol naro¢ny, fascinovali nas obrovské
skaly tatranskych kon¢iarov, dve vysokohorské Zabie plesé a biele flaky zvyskov
snehu. Ked’ prisiel usek vytahovania sa po retaziach povedl'a strmych skalnych
stien a z druhej strany boli hlboké rokliny, nebolo nam vsetko jedno.

Vystup trval 5 hodin. Ked’ sme kone¢ne dorazili ku chate pod Rysmi, vsetci
sme si unaveni posadali a vydychli. Vtedy kazda druha ,,nasa turistka“ vy¢erpana
od tinavy so svalovicou v nohach povedala, ze sa uz d’alej ani nehne.

Po kratkom odpocinku a $alke horského bylinkového horuceho ¢€aju si to
kazda predsa len rozmyslela. Ved’ kedy sa naskytne d’alSia prilezitost’ na takuto
krizovii cestu, davala si kazda otazku. Splhali sme sa po skalach este dobru
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hodinu, kym sme sa dostali az k vrcholnému Stitu Rysov. Vyskriabali sme sa
vsetci. Poriadne unavené sme sa teSili ako malé deti. S ul'avou sme si dookola
posadali na nie pohodIné skaly stitu a kazdy zjedol a vypil, ¢o v plecniaku este
nasiel.

Bolo jasné teplé letné pocasie. Z vysky sme sa Uplne zmeraveni pokochali
nadhernou a Gzasnou okolitou prirodou tatranskych §titov i Stitov na polskej
strane. Chvil'ku sme si podebatovali a pripomenuli, pre¢o sme sa sem vlastne
vySplhali. Bolo to najmaé pre turistiku a poznavanie kras Slovenska.

Okresna mladeznicka organizacia kazdorocne poriadala akciu po stopach
Lenina, ktory mal na samom vrchu Rysov pamétnu tabul'u. Tak sme sa pridali.

Do debaty sa ozvala Helka B. teraz D. ,ze kde je vlastne ta jeho pamétna
tabul’a. Vraj ona ju nikde nevidi. Upozornili sme ju, aby sa pozrela aj pod svoj
zadok, lebo prave ona na nej sedi. Celou cestou dole az na Popradské Pleso bol
z toho kopec srandy. Takto dobre naladeni sme sa vracali na Popradské pleso,
odkial’ nas nazad do stanového tabora opit’ odviezli uz pristavené autobusy.

Zazitky z vystupu i zo zostupu z tatranského konciara boli vel'ké a neopa-
kovatel'né. Cestou sme sa gul'ovali snehovymi gul'ami a na snehu sme sa Smy-
kali po zadkoch. Chvilku sme sa tu zdrzali, lebo sneh v tomto ro¢nom obdobi
bol pre nds vzacny a nezvycajny, o to viac, ze sa naSe snehové zazitky diali
uprostred leta.

Videli sme tatranské plesa, v ktorych sa odzrkadl'ovali vysoké konciare $ti-
tov, 1 tych, ktoré sme prave zdolali. Zostup zo skalnych vrcholov nam ubiehal
ovela rychlejsie ako hore. Kazdy si nateSene uvedomoval, Ze prekonal sam seba
a zdolal viac, ako sme si trufali. Bol to izasny a nezabudnutelny zazitok na cely
zivot. Mali sme doma ostatnym mladeznikom o ¢om rozpravat'.

Po zostupe z Rysov nas opét’ ocakavala noc. Znova sme sa usilovali najst
ubytovanie v turistickych noclaharnach v T. L. Vsetky ubytovne, ktoré sme
znova ponavstevovali, v§ak boli beznadejne obsadené a my sme opit’ zostali
bez pristresia. Ni¢ nam nezostavalo, len nabrat’ odvahu a znovu sa vratit' do
mladeznickeho stanového tdbora v T. M., kde nas uz nechceli ani vidiet’.

Po minulej noci sa v mladeznickom §tabe Medzinarodného vystupu mladeze
na Rysy v T. M. domnievali, Ze po ranajsej tvrdej lekcii uz nebudeme mat’ odvahu
vratit’ sa do stanového tabora bez stanov. My sme vSak nemali inii moznost’, ani
rieSenie, len sa k nim i napriek vyhrazkam opat vratit’ s prosikom.

Organizacny §tab, i ked’ bol na nas nahnevany, nemal odvahu nas z tabora
vyhnat’, najmé ked’ sme ziadne ubytovanie nemohli najst’. Tak sme aj v druht
noc spali napchaté v tom istom stane a na povel uprostred noci sme sa otacali
na druhy bok ako kurence na pekaci. Boli sme mladi a zdravi, tak sme si ni¢
z toho nerobili, naopak robili sme si z toho zarty este dlho, dlho potom. Napokon,
poucili sme sa, ako sa na turistiku do hor chodi vybaveni.
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Obdobie mojej mladosti

Svoju mladost’ som prezivala tak ako iné dievéatd na dedine. Po skonceni
stredné¢ho Studia, uz ako 17-ro¢nd, som nastipila do prace a rozmotavala
dievéenské sny, zaujmy, kamaratske vztahy s vrstovnickami Gizelou H.,
Mariskou S., Nelou B., ktoré po skonéeni zékladnej a strednej $koly zostali
v dedine byvat i pracovat’.

Viacsina spoluziakov sa za pracou rozutekalo do inych miest, kde sa aj
pozenili, povydavali a natrvalo usadili. Ked’ sme uz takto od nich osireli, tak
sme sa spolu s chlapcami vrstovnikmi, ktori v dedine este zostali, aktivizovali
v mladeznickej organizacii CSM. Nasli sme v nej stlad zdujmov a vyvijali sme
pomerne pestru mladeznicku ¢innost’.

V dospelejsom veku sme sa zacali zaujimat’ o dedinské zabavy, nastdvajucu
moddu, ale aj o mladencov. Po absolvovani strednej skoly v S. a navrate domov
sa moje priatel'ské vztahy rozsirili aj o kamaratky z tejto Skoly. Boli to pekné
a dobré vztahy, a preto som si dlho s nimi dopisovala a rada ich navstevovala.

Najviac som sa vracala do S., kde som mala hned’ dve dobré kamaratky,
byvalé spoluziatky Helenku S. a Martu M. Ony zase rady navitevovali mia.
Dlhoro¢nou kamaratkou zo $tudia mi bola tiez Slavka B. z P., s ktorou sme si
rady vymienali navstevy.

Po kratkych Studentskych priatel'stvach prisli aj kamaratske vztahy s chlap-
cami v rodnej obci. Bliz§ie sme sa s nimi zoznamili najméd na dedinskych
zabavach. Dedinskych zabav v tom case byvalo vela a navstevovali ich aj
cezpolni mladenci. Bolo teda z ¢oho vyberat. Chlapci z nasej dediny nemali
radi, ked” nds do kola brali cezpolni. Trusili nevhodné poznamky tak, aby ich
poculi, a aby svojho rivala vykurili zo zabavy.

Najvychyrenejsie zabavy v parku byvali na tanecnej terase s podiom a sto-
lovanim pod koSatymi stromami. K d’al§im vyznamnym zabavam pocas roka
patrila Sibackova zabava na Velka noc, prvomajova veselica, hodova zabava,
silvestrovska zabava. Zabavy byvali aj v priebehu celého leta.. Konali sa vzdy
len so zivou hudbou dychovou, l'udovou cimbalovou, tanecnou, ¢o je dnes uz
len zriedka.

Na kazdej 'udovej veselici si dievéata poprezerali mladencov, a ked sa im
niektory pacil a mal zaujem, tak sa zacalo najskor kamaratstvo, ktoré sa po Case
rozvinulo bud’ do bliz§icho vzt'ahu alebo sa dvojica rozkamaratila a rozisla. Tak
to uz na dedine chodilo.

V chladnom alebo zimnom pocasi byvali zdbavy v starom kultirnom dome
alebo v jedalni pol'nohospodarskej skoly, v byvalom kastieli. V letnom obdobi
sa zabavy konavali v parku alebo na nadvori hostinca.

Prvomajové veselice sa poriadali obycajne na nadvori kastiela, kde do
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tanca a na pocuvanie vyhravala dychova kapela. Veselé zabavy byvali najmé
po ukonceni zatvy a mlatby ako dozinkové oldomase, d’alej po vyplateni doplat-
kov ako doplatkové zabavy, alebo zabavy pri vyrocnych ¢lenskych schddzach
JRD. Vzdy boli veselé, byvalo ich vel'a a l'udia na dedine sa radi bavili.

Ako mladé dievcata sme sa cheeli na zdbavach chlapcom pacit’, a preto sme
dbali o svoj zovnajSok a oSatenie. Ked’ boli prostriedky a moznost’, kazda si
pred tancovackou chystala nové Saty, ktoré si vSak najskor obliekla v nedel'n
do kostola, a az potom na zabavu. Tak to bolo aj s topankami — lodi¢kami alebo
letnymi sandalmi.

Hodova zabava v dospelosti

Najvicsia ucast’ byvala na hodovej zabave, ktora sa vzhl'adom na posledné
hody v roku, na Katarinu, vzdy konala kratko po navrate chlapcov z vojenskej
prezenénej sluzby. A ti veru nechybali v okoli na ziadnej zdbave. Bolo tomu tak
i v nasej obci. Prezerali sme si nezname tvare driecnych mladencov a nejednej
z nas sa specatil osud. Tak to bolo aj v mojom pripade, ked’ sa do mia zahl'adel
mladenec zo susednej dediny, ktorého som nikdy predtym nevidela, ani ne-
poznala. Zabaval sa so mnou po dva hodové vecery a odprevadil ma az domov.
Volal sa Karol.

Spoznala som ho na naSej Katarinskej hodovej zabave Pacil sa mi na prvy
pohlad. Bol fesak s peknym Gsmevom a zdravymi zubami, sympaticky, len vel-
mi rychlo hovoril, aZ som mu miestami nerozumela. Hned’ na zaciatku prvych
spolo¢nych tancov som zistila, ze je dost’ vel'ky chvalenkar, ¢o sa mi nepacilo.

Coskoro som vedela, ¢o vietko uz doma maju, o odvéazne zaZil na vojenéine
ako vysadkar, ako ju dva roky prezival, o jeho kamaratskych vztahoch, kol'ko
si na vojne zo zoldu naSetril a potom kupil civilny oblek, ako sa zaujimal
o fotografovanie a vylety po okoli, ¢o ma dost’ fascinovalo a upttalo. Ja som mu
mohla rozpravat’ len o CSM, ¢o ho velmi nezaujimalo.

Karol nebol prvy chlapec, s ktorym som sa spoznala a chodila. Mala som pred
nim kratkodobé znamosti, z ktorych mi po spoznani nevyhovoval ani jeden. Vzdy
som si v kutiku duSe priala, aby mal nejaké vzdelanie, aby mal so mnou aspoi
nejaké spoloéné zaujmy, vlastnosti, aby bol ku mne dobry, ¢estny, otvoreny,
komunikativny, zdbavny, mal ma rad a mal predpoklad byt dobrym manzelom
a otcom pripadne buducich deti. Lenze o tol’kych pozitivnych vlastnostiach som
mohla iba snivat’.

Bola som z chudobnej rodiny, a u I'udi vnimand negativne, poznacena
kvoéli otcovej chorobe, ale mala som zmysel pre usporiadany rodinny Zzivot,
spolocensku, kultirnu a vzdelanostnu troven seba i zivotného partnera. Bolo
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to vSetko len zboznym prianim. Aj ked’ sa mi nejaky chlapec potencialne zdal
a spinal moje predstavy, taky zase nechcel mna.

Svoje poziadavky na partnera som teda zuzovala a s nadejou riskovala vsa-
dit na dobrotu ¢loveka, jeho zaujem a lasku ku mne, aj na jeho citova pritaz-
livost. Zalezalo mi, aby neholdoval alkoholu a faj¢eniu, aby nebol agresivny,
sebecky a vedel sa o mia a rodinu postarat’. Tych ,,aby* bolo vel'a a Ciasto¢ne
sa k nim priblizoval i Karol.

Dva a polro¢na znamost’ s Karolom

S Karolom sme chodili nie¢o vyse dvoch rokov. Po dvojro¢nej znamosti,
v ktorej sme sa vzajomne stretavali a spoznavali, sme presli réznymi Stadiami:
kamaratstvom, zamilovanostou, pochybnostami a vahanim. Nieco sa mi
na nom pacilo, nieco vadilo, nieo vadilo aj jemu na mne, nieco ma k nemu
pritahovalo, a preto som si musela usporiadat’ myslienky a ujasnit’, ¢o vlastne
chcem a rozhodntit’ sa. Musela som brat’ do Givahy aj to, ako ma l'udia v dedine
bert, posudzuji, najmi ako ma posudzuje jeho rodina, i ked’ ma poznala len
z rozpravania 'udi u nas. Nemal to doma so mnou jednoduché.

Pred prvym kontaktom sme sa vobec nepoznali, ani nevideli. Bol zo sused-
nej dediny a kazdd druht nedel'u chodil s mladencami peso do v-ého kostola.
Chodila som tam aj ja, ale nikdy som si ho nevSimla a ani on nevedel ni¢ o mne.
Pred vojencinou sa zaujimal o iné dievca z V., ktoré ho nejakym spésobom skla-
malo a po navrate sa s nim roziSiel. Nedozvedela som sa dovod ich rozchodu.
Bol veI'mi uzavrety a mal svoje neodhalené tajomstva, ¢o som zistila az po dlhsie
prezitom spolo¢nom case. Nikdy som sa ich nedozvedela.

Obec P. bola filidlkou rimsko-katolickeho kostola vo V. Druhou jeho filial-
kou bola obec S. n. V. Sluzili sa dve omse, jedna mald na niektorej z filidlok
a jedna vel'ka vo farskom kostole. Preto jedného dna prisli do V. na omsu
veriaci z P. a na d’al$iu nedel’'u veriaci zo S. n. V. Po prichode zo susednej obce
sa chlapci postavili pred kostolom tak, aby mali eSte pred omSou dobry vyhlad
na prichadzajuce dievcata, ktoré si prezerali ako na mdédnom mole.

Od Karola som bola mladsia o dva a pol roka. Nepoznala som ho pred
vojencinou, pretoze som si chlapcov este nevSimala. Na katarinskej hodovej
zabave som ho videla po prvykrat. Mala som 18 a pol roka. Predtym som ne-
pocula o nom, ani o jeho rodine, i ked” jeho rodi¢ia moju rodinu poznali. Ked
sa dozvedeli o jeho priatel'stve so mnou, nemal to doma lahké. Vytykali mu,
z akej rodiny pochddzam. Zakazovali mu so mnou sa stretavat’ a nutili ho vztah
ukoncit’. Proste bola som neziaduca pre ich syna.

Zo zaciatku som netusila, ze u nich doma riesia takého problémy. Keby
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ma bol informoval, bola by som to snad’ zvazila, pochopila a vykrocila inym
smerom. Ale on nechal nas vztah plynit, a az ked’ toho bolo u nich verla, vylozil
karty na stol. V zaciatkoch ma pritahoval hlavne svojim zovnajskom, bola som
do neho zalibend a bolo mi s nim prijemne. Odhalenie jeho problémov doma
bolo pre miia ako blesk z ¢istého neba. Tazko som ich prijimala, aj ked’ som
s nimi podvedome pocitala. Nechapala som, pre¢o maji na neho az také naroky,
¢im bol vynimoény. O mne, okrem toho, z akej rodiny pochadzam, nevedeli ni¢.

Nevynikal vynimo¢nymi vlastnostami, ani osobitnym Sarmom, talentom,
ani vzdelanim. Okrem toho, mna nikdy nevideli, nepoznali moje vlastnosti, ani
nevedeli ni¢ o mojich schopnostiach. Ked” ma dlhsie a blizsie spoznaval, zacal
hlbsie vnimat, ¢o je vo mne, aké mam vlastnosti, schopnosti i zaujmy. Svojej
rodine sa vzoprel, neposluchol a pokracoval vo vztahu. Prejav vazneho zaujmu
mi po prvykrat vyjadril na moje 20. narodeniny, kedy mi daroval zlaté nausnice.

Postupom casu mu pribtidalo odvahy a dovolil si mi pripomentt urcité
veci z mojej rodiny, ako by som za ne mohla, ¢o ma poriadne ranilo. Pri tom
malo rozvijal a hovoril o naSom vzt'ahu, o sebe, obcas bol az neprijemne malo
komunikativny, ¢o mu zostalo po cely zivot. Jeho monolédg bol vzdy len o niekom
a nieCom inom, ¢o ma ani vel'mi nezaujimalo, ale svoje vnutro a tajomstva mi
neodhal’oval. Jednoducho sa nevedel o tom so mnou rozpravat’. Vadila mu moja
mladeznicka, kultirna a spolo¢enska aktivita, $port, i to, s kym chodi a stretava
sa moja sestra, ako si ho mladenci v Senku na moje konto doberaju a iné
nepodstatné veci.

Karol namietal, ze diev¢ata maji v sobotu doma upratovat’ a nie hrat’ volej-
bal. Prekvapovali ma jeho starodavne nazory. Zacala som uzSie pozorovat
a vnimat’ svet okolo neho, uvedomovat’ si, ze to nebude to pravé orechové.
Pripadalo mi to, ako by pochadzal z dediny, kde lisky davaji dobrti noc, ¢o bolo
pre mia velkym sklamanim.

Spolocensktl a najmé Sportova aktivitu diev€ata na dedine bral ako nieco
neprirodzené, nenormalne a ¢udné. I ked’ pracoval v meste, zil v duchu zaostalej
dediny. Cim som si jeho zmy3lanie viac uvedomovala, tym viac som naberala
odvahu mu vysvetlit,, ¢o si o jeho posudzovani myslim, a ¢o by bolo pre oboch
spravne. Vyklopila som svoju predstavu o fungujicom vztahu, o tom, co
by som chcela v zivote dokazat, akym smerom sa uberat,, ako si spolu s nim
doplinat’ vzdelanie, zaloZit rodinu a vychovavat deti. Popritom vietkom Zit’ spo-
locenskym a kultirnym zivotom. Prekvapovalo ma, ze on podobnil predstavu
o0 svojej budticnosti nemal, respektive nehovoril o nej.

Pozadovala som viac reSpektu vo¢i mojim zaujmom, ako aj akceptovanie
modernejsiecho spdsobu zivota, nez v akom sme vyrastli, a aky sa na dedine este
stale viedol. Bol prekvapeny mojou raznost'ou a rozhodnostou. Samozrejme na
¢as zmenil svoj ndzor a dal mi za pravdu i sl'ub, ze to tak bude, lebo nechcel uz
0 mna prist’.
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Prepécila som mu, viac sa na mia upol a ja i napriek rozdielnosti nazorov
som uz necuvla. To sa na dedinach nerobilo. Citila som, Ze nas vztah a pozna-
nie sa od mojich predstav trochu odliSovalo. Chybala mu aspon mald davka
romantiky, i ked’ ja som jej mala na rozddvanie. Ale aj tak sa mi pacil. Ked’ze bol
pracovity, starostlivy, pokojny, vyrovnany, pozornejsi, sthlasila som s budicim
spolo¢nym zivotom.

Priprava mladej devy na vlastnu svadbu

Cirkevny sobas vyzadoval ovela viac starosti a priprav i finan¢nych nakla-
dov, na ktorych sme sa s Karolom snazili podiel’at’ rovnomerne, i ked’ svadba
konajuca sa v rodine nevesty mavala vzdy vyssSie naklady. Na vydaj som musela
mysliet’ a pamétat’ uz od svojho prvého vstupu do zamestnania, respektive od
svojej prvej vyplaty.

Kazdy mesiac, i ked’ len malé cast’ z nej, musela smerovat’ na vkladnu knizku.
Vydrzala som to az po osamostatnenie, i ked’ by rodina bola potrebovala moju
zarobenu penaznu almuznu. Im som davala vSetku naturalnu odmenu.

Vydavat’ som sa mohla az vtedy, ked’ som mala nasSetrenych dostatok penazi
na vlastni svadbu. Aj ked” otec uz zacal nieCo zarabat a mama len sezonne
v polnych pracach JRD, pomahala nam svojim skromnym starobnym déchod-
kom aj babka Angela. Ona bola vyraznou osobnost'ou v mojom v zZivote.

Penazi v rodine bolo stale malo, preto mi rodi¢ia mohli iba nepatrne prispiet
na svadobnu hostinu. So sestier som sa vydavala ako prva, ¢o bola nevyhoda,
lebo ked’ sa oni vydavali, im som uz asistovala pri priprave svadieb najma4 ja.

Rodi¢ia sa nam snazili na svadobnt hostinu prispiet najmi bravéovym
misom. Vykfmili kvoli tomu oSipanu. Pomohli aj mésom slepacim, kuracim
i kacacim. So svadbou boli spojené aj d’alSie nutné vydavky. Ked sa po mne
vydavali moje sestry, bola finan¢na situacia v rodine uz o trochu lepsia, a sestrdm
mohli rodi¢ia pomdct’ o nieco viac.

Zlaté obrucky a zasnuby

Ked’ sme sa s Karolom po dva a pol roku rozhodli vziat', oznamili sme novinu
jednym i druhym rodi¢om. Karol ma pozval do B., kde sme si vybrali a kuapili
SirSie a hladké zlaté obrucky. Financoval ich on. Po zaobstarani obric¢ok sme
obom rodi¢om oznamili zasnuby, ktoré sa konali u nés, v dome nastavajucej
nevesty, ako bolo zvykom. Zisli sa rodi¢ia obidvoch, pricom Karol poziadal
mojich rodicov o ruku a navliekol mi obracku. Do cirkevného sobasa som ju
nosila na 'avej ruke a po niom na pravej. Taky bol na dedine zvyk.
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V predsvadobnom obdobi sme zacali s vybavovanim dokumentov na sva-
dobny obrad, ¢i uz na MNV alebo na farskom trade. Bolo treba poziadat’ o tri
verejné ohlasky v kostole, a dohodnut’ sa na termine predmanzelskej pripravy na
fare. Ohlasky sa konali v priebehu troch po sebe nasledujucich nediel’. V tyzdni
pred svadbou sa konala aj priprava.

V obdobi medzi ohlaSkami sme s Karolom osobne pozyvali hosti na svadbu,
dali si vytlacit svadobné ozndmenie, ktoré sme posielali rodinam, zndmym
a priatel'om z oboch stran. V oboch nasich rodinach ako nastavajiicich manzelov
(manzelmi sme sa mohli nazyvat’ az po cirkevnom obrade, a aj od tejto doby
spolu byvat)) zacali pripravy na svadbu. Na pripravu svadobnej hostiny bolo
treba nakupit’ zasoby potravin, ingrediencii na pecenie zakuskov, zabezpecit
dostatok maésa bravéového, hovédzieho i kuracieho, zeleninovych zasob na
prilohy k jedlam, obcerstvenie s vinom, tvrdym alkoholom, malinovkou, s6édou
a pivom.

Zenichovou starostou bolo objednat svadobni kyticu pre nevestu, Zivil
Pudovt kapelu, ktora svadobny sprievod sprevadzala na sobas do i z kostola
a zabavala hosti v svadobnom i v kultirnom dome. Na MNV bolo na tancovacku
potrebné objednat’ salu v starom kultGirnom dome, pre svadobnu hostinu za-
bezpecit’ cast’ misa i vina.

Cirkevnému sobasu predchadzal civilny na MNV, ktory sa konal na jar,
20. 4. 1963, v obradnej miestnosti MNV za ucasti 2 svedkov, sobasiaceho,
matrikarky a pionierov a zvizakov.

Civilny sobas — predchodca cirkevného sobasa

Na civilny sobas sme sa viezli autom 603-kou, ktoré mi aj so Soférom vy-
bavilo JRD, kde som pracovala. Oblecené som mala vinené bledokrémové, vy-
pasované Saty po kolena, s ovalovym vystrihom a predizenym pasom, obuté
biele lodicky, na hlave kratky zavoj s bielou ¢elenkou.

Bola som $tihlejSej postavy s kratkym ucesom, dbala som na tpravu svojho
zovnajsku. Make-up v tom cCase eSte na dedine v mdde nebol. Iba ak pouzitie
rizu na pery, uprava obocia a mierne nastriekany obycajny parfum. Do mody
prave prichadzala uprava nechtov a ich mierne farebné lakovanie. O tces a jeho
zafixovanie sa mi postarala mladsia sestra.

Otcova choroba bola v obdobi oboch obradnych sobasov stabilizovana.
Miestne JRD ho skuSobne zamestnalo ako no¢ného straznika zivoc¢isnej vyroby,
¢o jemu i rodine rozhodne pomahalo. Zaradenie do prace a pocit uzito¢nosti
a zodpovednosti pomahalo aj jeho zdravotnému stavu. Nakol’ko musel pravidel-
ne uzivat’ lieky, Skodilo mu aj mensie pozitie alkoholu, ¢o sa v opacnom pripade
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prejavovalo zvysenou agresivitou. I ked’ sa snazil, maval s tym obcas problémy
a v dosledku toho ich mévala s nim aj rodina.

KedZe sa otec vo svojej praci v nocnych hodinach len ojedinele dostaval
do styku s viacerymi 'ud’'mi, ktori by ho provokovali alebo znervoziovali, nemal
ziadne problémy. Priebeh a vaznost’ oboch sobasov si plne uvedomoval, ¢o mu
dodalo sily a zodpovednosti byt v pohode, bez konfliktov a bez negativnych
zdravotnych prejavov.

Po civilnom sobasi mi rodi¢ia a babka Angela usporiadali v prednej izbe
rodného domu prilezitostni hostinu, na ktorej boli pritomné moje dve, este
slobodné sestry, rodicia, babka a dvaja svedkovia. Jeden svedok bol brat mojej
mamy — ujo Jozef B. z V. a druhy svedok bol krstny otec mojho manzela Jan Z.
z P. Pritomna bola aj manzelka uja Jozefa, ich 4 deti a fotograf.

Ako menu sa podavala slepacia polievka s domacimi rezancami, ktorej
predchadzal aperitiv — kaliSok konaku. Babka s mamou zabili hus i kacicu, ktoré
upiekli a servirovali s dusenou kapustou a knedl'ou alebo zemiakovym Salatom.
Mama napiekla niekol’ko zakuskov, ku ktorym podavala kavu. K obcCerstveniu si
kazdy mohol dat’ aj tvrdsi alkohol, no i malinovku, pivo, vino a s6du. Skromna
hostina po civilnom obrade sa konala iba symbolicky v prednej izbe nasho
staré¢ho rodného domu, a za pritomnosti najblizsich rodinnych prislusnikov.

Predna izba s osobitnym vchodom bola iba donedavna bydliskom méjho
uja Jozefa, brata moje matky, z ktorej sa aj s rodinou vystahoval iba necelé
dva roky pred nasou svadbou. Posedenie po civilnom sobasi trvalo do vecera.
Tri tyzdne nato sa konal cirkevny sobas v rimskokatolickom kostole a po fiom
svadobna hostina v nasom dome.

Svadobna kytica

Cirkevny sobas sa konal v druht majovu sobotu v roku 1963 vo farskom
rimskokatolickom kostole vo V. Den pred svadbou bolo treba z kvetinarstva
v okresnom meste prevziat objednanu svadobnu kyticu. Ked’ze Karol uz pred
svadbou vlastnil Gerveny skuter CZ175-ku s plexisklom, po kyticu do T. sme
i8li na nom. Vtedy boli eSte hradské cesty z kamena a Strku, po zime s vel’kymi
vymol'mi, a preto ich cestari museli neustale zasypat’ a opravovat’.

Obecny cestar Anton bol na opravy celého 8 kilometrového cestného useku
smerom do okresného mesta sam, a preto mu dlho trvalo, kym s ipravou vymol'ov
prisiel az do ciel'a. K zasypavaniu jam pouzival drobnejsi strk a hlinu, ktoru si
naberal z predzasobenych kopok na okraji jarku povedla cesty a potom jamu
udupéaval a speviioval lopatou. Cestou do T. sme sa s nim zamavanim zdravili.

Dramaticka bola cesta domov, ked’ Karol so mnou na zadnom sedadle skutra
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nabehol na taktito este nespevnenu jamu. Prednym kolesom sa zaboril do ¢erstvo
zasypanej jamky. Kytica, ktora som drzala na kolenach, mi vyletela do pol'a a my
obaja privaleni motorkou sme sa ocitli na okraji dlazby kamennej vozovky.

Pad sa odohral tesne pri pracujucom cestarovi, ktory este nestacil jamu
utla¢it’. Vel'mi ho nasa havaria mrzela. [hned’ nam pomohol vstat’, oprasil nas od
prachu a mnohokrat sa nam ospravedlnoval. Potom som pozerala, kde najdem
kyticu. Lezala na oracine Ciastocne poskodena.

Objednat’ nova uz nebolo casu, a tak sme na nej upravovali, ¢o sa dalo
a k oltaru som kracala s rozbitymi kolenami a nie prave najkrajSou kyticou.
Kytica bola zhotovena z umelych bielych voskovych kalii, kombinovana so
zelenym asparagusom a listami.

Paradoxom bolo, Ze prave v Case, ked’ som sa vydavala, boli uz asi dva
roky mddou po kolena kratke svadobné Saty, tak som si ich zvolila aj ja. Cestou
na sobas i z neho sa moje nohy blyskali rozbitymi kolenami, o som musela
niekol’kokrat vysvetlovat’. Dolezité vSak bolo, Ze sa nam pri havarii ni¢ nestalo
a nedoslo k vaznejSiemu zraneniu.

Svadobné Saty

Svadobné Saty som mala usité z bieleho muselinu, ktory mi z Ameriky poslal
brat babky Angely. Volal sa Cudovit a bol o dva roky mladsi od svojej sestry.
Svadobné Saty boli do pasa vypasované, od pasu dole plisovane nazberané, pri
krku s ovalnym vystrihom, lemované bielou aplikaciou v podobe $ipovych ruzi
s listkami. DiZka $iat bola iba po kolena, i ked’ latky na ne bolo dost’ aj na dlhé
svadobné Saty. No prave v case mojej svadby boli moderné kratsie.

Modda kratkych svadobnych $iat netrvala dlho, len asi tri roky, a potom sa do
mody opat’ vratili dlhé svadobné Saty. Tie moje mi $ila zruéna miestna krajcirka
s dobrymi skiisenost’ami. Volala sa Cipriska S. Zvysok muselinu som si odlozila
na paploéniky do kociarika.

Svadobny dei — cirkevny sobas

Nadisiel dent D — predsvadobny vecer, kedy sa do svadobného domu nevesty
aj Zenicha nosila pocta, ¢ize svadobné dary. Boli nimi sliepka na polievku alebo
dve kurence, k6§ zakuskov, torta, flaska likéru alebo konaku. Svadobnymi darmi
byvali napr. vel’ky svéty obraz, ktory zvykli nosit’ krstni rodicia, suprava pribo-
rov, riadov, tanierova suprava, obrusy, plachty do posteli, navlecky, zehlicka,
utierky na riady a iné drobné veci.
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Peniaze ako svadobny dar vyberala hlavna druzica az na svadbe. Po odo-
vzdani darov sa hostia usadili v pripravenej miestnosti, kde sa mohli pohostit’
obcerstvenim. Podavala sa slepacia polievka, rezne so zemiakovym Salatom
a jaternicky. Na pitie bolo k dispozicii vino, pivo a malinovka. Vecerna hostina sa
konala maximalne do pol noci. Kucharky si uz vecer chystali a porciovali méiso
na svadobnu hostinu.

Kedze v zadnej Casti naSho podlhovastého sedliackeho domu nam uz otec
z byvalych mastali prestavoval a pripravoval jednoizbovy byt, a bol uz takmer
pred dokon¢enim, bol vhodnym priestorom pre chystanie svadobnej hostiny.
Polievka sa varila v kotle na dvore. O ¢apovanie vina sa staral otec s vincurom.

Vo vecernych hodinach som sa zaroven rozlucila s pritomnymi kamaratka-
mi, ktoré mi zaroven boli aj druzickami na svadbe. Karol sa zase rozlucil s jeho
kamaratmi na predsvadobnom pohosteni v jeho rodicovskom dome, kde sa
podobne ako u nevesty, tiez nosila pocta s darmi.

Vo svadobny den rano sme s Karolom i$li do kostola, kde sa konala za nas
omsa. Po jej skonéeni sme pozvali pana farara s kostolnikom na svadobné ranaj-
ky do nasho, teda nevestinho domu. Tak to bolo zvykom. Na svadobnom dvore
bolo rusno ako pri zatve. Kucharky porciovali a pripravovali jednotlivé chody
jedal, r6znu zeleninu a sliepky do polievky.

Dievcata — kamaratky pripravovali svadobné stoly, ktoré prikryvali bielymi
obrusmi. Servirovali na ne pohariky, pribory, servitky a malé kyticky. Chlapi
sa starali o obcCerstvenie. Nevesta si pripravovala svadobné oblecenie, ktoré
si preniesla do domu susedovcov. Tu ju Zeny poobliekali do svadobnych Siat
a zavoja (Slajera).

Tesne pred svadbou sa v dome nevesty schadzali vSetci pozvani hostia.
Na svadobnom dome uz vyhrdvala 'udova muzika a l'udia, najmi Zeny, sa
zbiehali zo vsetkych koncin, aby im zo svadby ni¢ neuslo. Autobusom z P. sa
doviezli manzelovi svadobni hostia na &ele so Zenichom. Zenichov sprievod z P.
srde¢ne privital stary svat, ktory ich pocastoval kaliskom tvrdého alkoholu. Uz
v nevestinom dome pozval vSetkych hosti k svadobnému stolu. V pripravenej
miestnosti ich pohostili peenymi jaternicami s chlebom a uhorkou.

Zenichovou povinnostou bolo ist’ si pre nevestu do domu oproti, v ktorom
ju obliekali. Zobral si so sebou svadobnu kyticu a nevestu si pekne pod pa-
zuchou odviedol do svadobného domu. Pred svadobnym domom stalo uz vela
prizerajucich sa zvedavych l'udi.

Po pohosteni a prichode vyobliekanej pys$nej nevesty so Zenichom sa na
dvore pred branou zoradil svadobny sprievod pripraveny vyrazit’ do kostola na
sobas. Za zvukov veselo hrajucej kapely sprievod hrdo vykrac¢oval P. ulicou po
kamennej ceste. Pocasie zi€ilo, bol pekny a teply majovy slnecny den. Vsetkych
svadobcanov bolo nie¢o vyse Sestdesiat, ¢o bolo povazované za strednu svad-

191



bu. Svadobny sprievod sprevadzali vystrely z pol'ovnickych pusSiek, amatérske
delobuchy mladencov, ako aj pokriky svadobnych druzbov.

Vo svadobnom sprievode iSla ako prva nevesta, ktorti viedol prvy druzba.
Bol to starsi Karolov brat. Za nevestou iSiel zenich, ktorého viedla prva druzica —
moja mladsia sestra. Za nimi kracali druzicky s druzbami, potom ostatna rodina
s det'mi a nakoniec rodi¢ia zenicha i nevesty s babkou Angelou.

Uplny koniec svadobného sprievodu tvorili muzikanti s kapelou. Po oboch
strandch ulice stalo vel'a 'udi a deti, ktori sa prisli pozriet’ na svadobny sprievod.
Nasledovali ho az na sobas do kostola. Pri vstupe do chramu znel svadobny
pochod, hostia sa v kostole pousadzali po oboch stranach lavic. Prva druzica
odovzdala neveste Zenicha a zaujala miesto pri svojom druzbovi. Nevesta so
zenichom zastali pred oltarom a za nimi stali ich dvaja svedkovia. Napokon
nadiSiel okamzik, kedy sa miestnym kiazom zacal svadobny obrad cirkevného
krest'anského sobasa.

Po sobasi sa nevesta so Zenichom odobrali do zakristie, kde v pritomnosti
knaza a dvoch svedkov podpisali zapisnicu o sobasi. Zatial’ svadobny sprie-
vod vytvoril v kostole koridor a ¢akal na prichod paru mladomanzelov, ktori
v sprievode kilaza Ignaca B. nésledne koridorom prechadzali. Knaz ich odpre-
vadil az pred kostol a blahoprianim sa s nimi rozl¢il. Pred kostolom im najskor
blahozelali svadobc¢ania a po nich kamarati, kamaratky, priatelia z dediny.

Tesne pred odchodom celého sprievodu do svadobného domu nevesta este
pred kostolom hadzala za seba za tanier svadobnych kola¢ov s mrvanom, na
ktoré uz deti nedockavo cakali a chytali ich uz vo vzduchu. Svadobna kytica sa
cez hlavu hadzala az v svadobnom dome. Uz si ani nepamétam, ktora z druziciek
ju chytila.

Svadobny sprievod sa s okazalou veselostou druzbov, hlu¢nymi vystrelmi
z pusiek, z delobuchov a za zvukov kapely opat’ vratil do svadobného domu,
aby zasadol k svadobnému stolu. Svadobny dom bol pripraveny na prichod
svadobcanov. Len ¢o sprievod priSiel pred svadobny dom, zistil, Ze vel’ka brana
bola zamknuta.

Svojej ulohy sa ujal hlavny druzba, ktory ozdobenou pali¢kou zabuchal na
branu svadobného domu a ziadal o jej odomknutie. Po otvoreni brany druzba
domacim oznamil, ze vedie od sobasa mlady manzelsky par, ktory chce priviest
az dnu, do svadobného domu. Ked’Ze bolo tomu tak, branu otvorili dokoran
a svadobny sprievod radostnym vitanim vpustili dnu. Len ¢o kazdy zaujal svoje
miesto pri svadobnom stole, stary svat vyzval v§etkych svadobcanov k modlitbe
pred jedlom. Na jeho vyzvu vSetci hostia povstali, prezehnali sa a pomodlili sa
Otcenas, Zdravas a Slava. Potom sa uz pripitkom a verSom starého svata zacala
svadobna slavnostna hostina.
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Po pripitku sa podéavala slepacia polievka s domacimi rezancami, ktorej prva
misu priniesol hlavny druzba s prednesenym versom. Ostatné misy poroznasal
obsluhujuci personal. Mladomanzelom prestreli iba jeden tanier, jeden pribor
a jeden pohar na vino. Preto museli jest’ spolo¢ne z jedného taniera, jednou lyzi-
cou a pit’ z jedného pohara. A tak sa kfmili navzajom. Medzitym ich svadob-
Cania neustale vyzyvali k novomanzelskému bozku. Mladomanzelia im radi
vyhoveli nielen jednym, ale hned’ niekol’kym bozkami.

Len ¢o dojedli polievku, uz sa aj museli odobrat’ k fotografovaniu do foto-
ateliéru v okresnom meste a svadobcanov nacas opustit’. Pocas fotografovania
sa vonku strhla taka burka, ze sa nedalo vyjst ani na ulicu. Malo to byt znamenim,
ze mladomanzelia budi bohati. Ale my s manzelom sme aj tak bohati nikdy
neboli.

Po polievke a odchode mladomanzelov do fotoateliéru nasledovala pecena
kuracina s ryzou a prilohou. Medzi chodmi jedla sa pontikalo vino, kedy opat’
s prvou fl'aSou prisiel hlavny druzba a recitoval prihodny vers. Cudova kapela
pri tom veselo vyhravala, chodila od svadobcana k svadobéanovi a kazdému
osobitne zahrala na zelanie jeho oblibent piesen. Hostia ich obdarili a do Siraka
hodili drobné peniaze. Kazdy si veselo n6til hrant pesnicku. A tak to §lo dookola.

Po dvojhodinovej prestavke sa podaval d’alsi chod, bol to rezen so zemiako-
vym Salatom. Kucharky poprinasali zakusky a torty, podavala sa kava a hudob-
nici sa starali o veselt naladu s hudbou a dobrt chut’ k jedlu. Len ¢o sa hostia
nasytili, uz aj v izbe vytvorili priestor na tancovacku, o ktora nebolo nudze.

V stiesnenych podmienkach sa tancovalo az do prichodu mladomanzelov
z mesta, ktori len ¢o sa kone¢ne najedli, uz sa aj museli spolu s ostatnymi odist’
na tancovacku do vécsieho priestoru v starom kultirnom dome.

V tanecnej sadle dookola podla zvyku sedelo a cakalo vela zvedavych
starSich zien, ale aj mladeze, ktora si chcela medzi svadobcanmi zatancovat
a zablahozelat mladomanzelom do spolo¢ného Zivota. Takze zdanlivo vacsi
priestor na tancovanie bol zaplneny zvedavymi tetkami, ktoré nasavali informacie
o svadbe, ¢o museli mladomanzelia reSpektovat’.

Do tanca hrala 'udova kapela. Pre svadobCanov bol v sale pripraveny dlhy
dreveny Stok s lavicami, kucharky priniesli zakusky a torty, vincr pohariky
s vinom, pivom a malinovkou a tancovacka mohla zacat. S prinesenymi
zakuskami a vinom svadobcania ponukli aj ostatnych pritomnych priatel'ov
a znamych.

Pri tancovacke sa spievalo, vyskalo, popijalo, maskrtilo a kazdy sa veselo
a s dobrou naladou zabéval. Do tanca sa pridala aj ostatnd pritomna mladez
z obce. Napokon vyhlasili solo pre nevestu a Zenicha, ale coskoro ich rozdelili
svadobcania, pretoze, kazdy chcel vytancovat' jedné¢ho aj druhého. Nevestu
chceli vytancovat’ aj druzicky, preto si pozicali a nasadili Sirdk, a uz si ju aj
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brali do tanca. Nevahali ani druzbovia, ktori niektorej tetke odviazali Satku
z hlavy, uviazali na svoju a vytancovali si aj Zenicha.

Bolo kratko pred pol nocou, tancovacka v kultirnom dome sa skoncila
a svadobcania sa presunuli opat’ do domu nevesty. Tu ich ¢akala svadobna vecera,
ktora zacinala opat’ slepacou polievkou. Po nej prva druzi¢ka od svadobéanov
povyberala peniaze do venca aj s prislusnym versikom. Po polievke si eSte po-
chutnali na svieckovej na smotane s knedl'ou.

Hlavna druzicka spocitala vyzbierané peniaze a predstupila pred svadob-
canov s dakovnym verSikom. Monoldg ukoncila so slovami, ze ,ked” chce nasa
mlada nevesti¢ka peniaze mat’, musi svojho muzicka trikrat pobozkat™. Nevesta
samozrejme nevahala a svojho muza pobozkala nie trikrat, ale aj desat’krat a od
druzi¢ky si odobrala zasluZené peniaze.

Po polnoci nastal moment, kedy druzicky snali neveste vencek z hlavy, aby
ju zacepéili. Pritom jej spievali: ,,dolu, dolu mdj venecek zeleny, nebudes ty na
mej hlavke noseny*“. Rovnako zo saka odopli svadobné pierko i Zenichovi, ¢o bol
znak, Ze uz obom skoncila sloboda.

Po zacepcCeni sa nevesta so zenichom odobrali prezliect’ zo svadobnych do
sviato¢nych $iat a po chvili sa vratili medzi tancujucich svadob¢anov. Hostia ich
privitali velkym potleskom a vyskotom.

Po jedle sa hrali rozne spolocenské hry, ktoré sa na svadbach hravali. Nad
ranom, uz za ranného svetla, druzbovia s druzicami svadbu ukon¢ili tancom na
kacera, ktorym pobehali celti ulicu okolo svadobného domu. Nadisiel koniec
svadobnej hostiny, kazdy host’ dostal svadobnu vysluzku, mladomanzelia sa
pod’akovali za veselt G¢ast’ na svadbe a navzajom sa rozlucili.

Po svadbe bolo zvykom kyticu vysusit, ¢o malo byt ozdobou bytu man-
zelského paru. Moja svadobna kytica po svadbe nebola peknou ozdobou, preto-
ze bola dost’ poskodena.

Obdobie medzi ohla§kami

Medzi ohlaskami nebolo vela ¢asu na pripravu svadby, pretoze som ako
svadobny dar od svojho zamestnavatela JRD dostala devdtdenny zajazd do
Nemecka, ktory bol terminovany prave v obdobi ohlasok. Zahraniény tyzden-
ny zajazd sme absolvovali autobusom spolu s ¢lenmi nasho JRD. Cestou do
Vychodného Nemecka sme v Cechach a Nemecku navstivili niekol’ko miest.

Zajazd sa konal 18 rokov po II. svetovej vojne, a tak sme videli zbom-
bardované Drazd’any i Berlinsky mur a vel'a pozostatkov po vojne, rumoviska
vysokych budov po bombardovani. V navstivenych mestach boli aj docasne
zakonzervované, upravené a Ciastocne odpratané rumoviska tak, aby nebranili
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budovaniu miest. Nové moderné stavby v mestach napredovali rychlym tem-
pom, no docasne zakonzervované ruiny zalostne pripominali kruté obdobie
bombardovania pocas druhej svetovej vojny.

V Berline sme boli ubytovani v hoteli ned’aleko Berlinskej brany, ktora
sme videli z okien hotela i spred hotela. Za branou bol uz iny kapitalisticky
svet Zapadného Nemecka. Videli sme aj Berlinsky mur, vysoky a pre smrtel'nika
tazko zdolateI'ny. Upttala nés dlha plavba lod’ou po jazerach, na ktorych ndm
pocas plavby podali obcerstvenie. Po skonceni plavby nas uz na opaénej strane
Berlina v restauracii na brehu jazera ¢akala veCera pozostavajlica z pecenej ba-
raniny, ktort som jedla po prvykrat v zivote.

Stravovanie v Nemecku, este vtedy na rozdiel od nas, bolo charakteristické
podavanim naservirovanych réznych druhov zeleninovych Salatov, ktoré sa
podavali ku kazdému jedlu. Strava pocas celého zéjazdu a vo vsetkych mestach
bola vyborna, pestra a vzdy bola na ¢as zabezpecena. Iba muzi si potazkavali, ze
k pitiu dostavali vzdy iba pivecko a uz sa tesili na domace vel’ké pivo.

Atrakciou pre nas bola i¢ast’ na vyrobe pravého Mieschenského porcelanu.
Vsetky porcelanové vyrobky, ktoré vo fabrike vyrobili, oznackovali erbom
dvoch prekrizenych mecov. V centre mesta sme sa dokonca ako pozorovatelia
zucastnili prvoméjovych oslav. Videli sme obrovsku prehliadku, na ta dobu
uz modernych raketovych bojovych vozidiel, vojenského arzenalu a réznych
alegorickych vozov.

Zazitky zo zajazdu sme si zvecnili fotografovanim. Aj ked’ to nebola uplne
svadobna cesta, ako by mala byt, pacilo sa nam blizko seba stravit' 9 dni.
V hoteloch sme byvali kazdy v inej izbe. Nemali sme eSte po cirkevnom so-
basi a navyse, boli sme pod drobnohl'adom spolucestujucich, takze spolocné
ubytovanie neprichddzalo do tvahy.

V Berline sme zazili a videli napriklad prvykrat v zivote metro, a to v podze-
mi i nad Groviou zeme, velkl berlinsku zoologickii zdhradu, v Drazd’anoch
rozsiahlu historicku budovu galérie a mnoho d’alSich pamétihodnosti. Uz vtedy
sme si vo vel’kych modernych obchodoch na namesti Karola Marxa pokupili
drobnosti, ktoré nam dlho tento vylet pripominali. Dni zdjazdu sa rychlo minuli
a my sme museli mysliet’ na pripravy svadby, ktora pre nas nebola financne
jednoducha.

Obdobie po svadbe
Steny nasho malého spolocného bytu zdobili zvacsené Ciernobielo zardmo-
vané svadobné fotografie, ktoré viseli nad spolocnou manzelskou postelou.

Vydajom som zmenila priezvisko z J. na 1. Po svadbe, teda az po cirkevnom
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sobasi, nastalo obdobie nasho spolo¢ného manzelského zivota. Do¢asne sme by-
vali v prednej izbe sedliackeho domu nasej babky Angely. Iba dva roky dozadu
sa z nej vystahovala pocetna rodina uja Jozefa, brata mojej matky Terézie.
Tiesnili sa v nej so Styrmi malymi det'mi. Po nepatrnej tprave nam izba poskytla
docasné pohodlie. Byvali sme v nej iba rok a pol.

V tom Case otcov zdravotny stav bol uz ako-tak stabilizovany, a otec bol
natrvalo zamestnany v miestnom JRD. Robil noéného vartasa a urcity ¢as pracoval
aj pri murarskej ¢ate druzstva. Bola som prva z jeho dcér, ktord sa vydala. I to
bola jedna pohnutka k zmobilizovaniu svojich sil, s imyslom poméct’ deére do
nového zivota. Ked’ este pred mojim vydajom videl, Ze som nemala vyhliadky na
byvanie, usiloval sa situaciu riesit’ tak, ako sa dalo, vlastnymi silami.

V zadnej Casti sedliackeho domu bola uz nevyuzivana vel’ka mastal’ a za ou
prazdne chlievy. Najskor sa otec pustil do ich zburania, a potom aj do prestavby
prazdnej mastale. Nik z rodiny nevedel, o z toho bude a so svojim umyslom sa
s nikym neradil.

Otec mal priaznivé sklony k murarcine, ktorej sa priucil na JRD. Vedel
sa zadaptovat’ na kazdu pracu, ktort bolo potrebné vykonat. Vypomahal pri
stavbach domov inym rodinam a odvazne sa pustal do murovania aj doma.
Len ¢o sa z domu odstahovala pocetna rodina mdjho uja Jozefa, otec dlho
nevahal a nadobudnuté murarske skusenosti uplatnil pri rekonstrukcii mojho
rodi¢ovského domu. Vytvoril ndm v fniom provizérny jednoizbovy byt, v ktorom
sme byvali 9 rokov.

V tom c¢ase nebolo treba od MNV osobitné povolenie k rekonstrukeii sta-
rych budov. Potrebny stavebny material nakapil zo zarobenych penazi v JRD.
Ako prvé zacal stavat’ zdklady pod pristavbou a zaroven pod fiou kopat’ pivnicny
priestor. Nepovedal nam, ¢o z toho bude. Pristavba sa zacala rysovat’ uz v roku
1961, a az vtedy sme vedeli, o otec zamysla.

Mastal’ prebudoval na priestrannu izbu, ktorti prepojil s pristavbou nad
pivnicou. Jej stcastou bola kuchyna s malou $pajzkou, pred fou predsien
s vchodom do kupelne a s vychodom na dvor. Jednoizbovy byt bol ako stvo-
reny pre zacinajucu rodinu. Do priebehu prestavby prisla moja svadba. Jej ne-
dokoncené priestory sluzili ako provizorna kuchyna pri priprave jedal, vareni
a peceni svadobnej hostiny, ako som uz spomenula.

Kratko po svadbe prispel do dokonCovania rekonsStrukénych stavebnych
prac jednoizbového bytu aj mdj manzel Karol. S velkou chutou sa pridal
k otcovi v dokoncovani bytu. Bol zru¢ny, inklinoval k drevarskym pracam,
ktoré ho pritahovali. Urobil drevené dlazky v izbe aj v kuchyni. Ked sa byt
stal obyvatelnym, po polroku byvania v prednej izbe rodného domu sme sa
prestahovali do jeho zrekonsStruovanej Casti.

Provizorny nabytok do prestavaného zadného bytu sme si preniesli z pred-
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nej izby rodného domu. Obyvaci priestor bol zaroven aj spaliiou, ktora bola vy-
bavena stolom so Styrmi stolickami, trojdielnou skrifiou, ktort som si kupila
z prvych vyplat eSte za slobodna a penaznych doplatkov v JRD.

Kanapu na spanie nam docasne pozi¢ali moji rodi¢ia. Hoci bola tizka, sltzila
nam ako manzelska postel’. Pre dvoch bola taka tizka, ze sa bol problém na nej
otoCit’. Po Case sme si kupili stary roztahovaci gau¢ s perinakom a zasklenou
skrinkou na knihy.

Na vykurovanie obytnej miestnosti sme pouzivali pilindky, teda vyssie
kachle, ktoré sme na povale nabijali pilinami. Obyvacia a zaroven spaliiova
miestnost’ sa za rok a pol zaplnila detskou postiel’kou. Nie vel'ka kuchynu sme
zariadili novym lacnej$im kuchynskym kutom, teda nabytkom, ktory v tom Case
bol v predajniach dostupny.

Varili sme na dvojplatnicke a v zimnom obdobi aj na pilinovych kachliach.
Mensimi pilinovymi kachlami sme mali vybavent i kuchyiu. Piliny na vyku-
rovanie sme si kazdorocne objednavali v drevarskom zavode v okresnom
meste. Po privezeni na traktorovej vlecke sme ich v kosoch vynasali na povalu,
a potom celu zimu nimi nabijali pilindkové vlozky. Nabité pilinami sme ich
z povale znasali na vykurovanie do bytu a davali do konstrukcie pilinovych
kachiel. Bola to dost' namahavé a necista praca, ale zato lacné kurenie, na ktorom
sme finan¢ne usetrili. Okrem pilin sme v niektorom roku do vloziek nabijali aj
ihli¢ie, ktoré malo rovnako dobru vyhrevnost’ ako piliny.

NasSe deti

V manzelstve sa nam narodili dve deti — dcéry. StarSia dcéra sa narodila
v porodnici v T. Bola este svedkom nasho jednoizbového provizérneho bytu
na starom dome. Do nasho novopostaveného domu nam pribudla druha dcéra.
Byvali s nami az do ich osamostatnenia a vydaja.

StarSia dcéra esSte zo starého domu navstevovala 4 roky matersku Skolu, po-
tom novopostavenu zékladnu skolu a po jej skonceni vyStudovala gymnazium
v T. Pracovat’ za¢ala ako asistentka v Ceskoslovenskom rozhlase v B. Ako
21-ro¢nd sa vydala a s manzelom byvali v T., v byte mojich svokrovcov.
V manzelstve sa im narodili dve deti, obe v T. Boli to moje prvé vnucatka,
z ktorych som mala vel’ku radost’. Tesila som sa z kazdého ich malého pokroku
a bola som hrdou babitkou, ¢o ma napliialo §tastim.

Po prvom diet’ati starSia dcéra zacala pracovat na ONV v T. ako administrativ-
na pracovni¢ka. Po 6smich rokoch byvania v ndjomnom byte v T. si kupili
druzstevny Stvorizbovy byt v B. Dcérin manzel pracoval ako vysokoskolsky
profesor v B. Tym, Ze sa prestahovali nemusel do prace dochadzat'.
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Mladsia dcéra vystudovala Strednu pedagogickt skolu v M. v odbore ucitel’ka
materskej Skoly. Ako ucitel’ka dostala pracu v B. P., kde sa po Case spoznala s jej
nastavajucim manzelom, za ktoré¢ho sa ako 21-ro¢na vydala.

Ich prvym bydliskom bol §tvorizbovy byt rodi¢ov jej manzela. V manzelstve
sa im narodili dvaja synovia, moje d’alSie vnicatka. V kratkom Case vel’ky byt
vymenili za trojizbovy v P. Svokrovci sa odst'ahovali do P. B. V B. mali Zivnost’.
Vlastnili tam vacsi pozemok s domom, predajiiou potravin a obcerstvenia.

Stavba rodinného domu v roku 1967

So stavbou nového rodinného domu vo V. sme s manzelom Karolom zacali
v roku 1967, ¢ize po 5 rokoch spolo¢ného zivota v manzelstve, kedy sme uz mali
starSiu dcéru. Stavat’ sme zacali na pozemku ulice K. 1., ktord bola az do roku
1960 iba jednoradova.

Miestny narodny vybor vo V. riesil situaciu v zmysle zakona MVSR o vy-
vlastiiovani nadrozmernych zahrad pri rodinnych domoch, lebo bolo nutné
vystavat’ v obci nové rodinné domy. Od pdvodnych vlastnikov vykupil humna
i pozemky a prideloval ich ziadatel'om, ktori mali zaujem o stavbu rodinnych
domov.

Situacia s pridel'ovanim pozemkov nebola jednoducha. Bol to ovel’a zlozitej-
$i a tazsi proces, ako by sa zdalo. Uchadzac o vyvlastneny stavebny pozemok sa
vopred musel dohodnt’ s povodnym majitel'om vyvlastnenych zahrad a doplatit’
mu rozdiel, ktory vyvlastneny utrpel. Nie vo v§etkych pripadoch prebehla dohoda
pre obe strany priaznivo. VacSinou sa pridel'ovanie zéhrad dialo v pribuzenskom
pomere a v pripade cudzich 0s6b po vzajomnej dohode.

Pozemky boli vymerané v rovnakej vymere po 6 arov na stavebny pozemok.
Ked'Ze P. ulica s rodinnymi domami bola pod hajom to¢ivého charakteru, zahrady
siahajuce do ulice K. I. boli v jeho zadnej Casti SirSie ako pozemok rodinného
domu vpredu. Ulica bola uz rovna, takze s vymeriavanim v nej problémy neboli.

Problém bol vSak s tym, Ze novo vymerany Sest’ drovy stavebny pozemok
v zadnej Casti susedil s dvomi zdhradami, Cize s jej dvoma vlastnikmi, s ktorymi
sa bolo treba dohodnut’ a finan¢ne vyrovnat. S jednym sa dohodnut dalo, ale
s druhym uZ nie.

Nie vsetci vlastnici stihlasili s vyvlastiovanim. Az na nas pripad v ulici doslo
k uspesnej vzajomnej dohode v obojstrannom vyrovnani. S jednym susedom
sme sa dohodli a vyrovnali, ale s druhym pre jeho neustéale kladenie odporu nie.
Okresny sud v T. teda rozhodol v nas prospech. Pdvodny vlastnik sa v§ak odvolal
az na Krajsky sud v B. Skonc¢ilo to v nas prospech, pretoze pozemky boli MNV
vyvlastnené v zmysle platného zakona.
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Ked sme chceli mat’ pripad uzavrety a pokracovat’ v stavbe, bolo treba
odporcom do stanoveného terminu sudne trovy poplatit, ¢o stale odmietal.
Peniazmi, ktoré sme mali rezervované na thradu pozemku, sme zaplatili oba
prehraté sudy odporcu, i ked’ oba rozsudky boli v nas prospech.

Domnievali sme sa, ze byvaly vlastnik pochopil situaciu, a ze sa uz prestane
vyhrézat’ a marit’ oplotenie pozemku. Ale pokoj od neho este dlhé roky nebol,
anebol ani po zasahu komisie verejného poriadku MNV, ani verejnej bezpecnosti
z T. V naSom pripade pridelenie zahradného stavebného pozemku na nasej ulici
bolo zo vsetkych stavebnikov najzlozitejSie a najdramatickejsie.

Stavat’ sme 1 napriek pretrvavajicim tazkostiam s byvalym majitelom
predsa len zacali. Po vypracovani a schvaleni projektu planu domu, vybavenia
stavebného povolenia a jeho schvalenia sme zapocali zabezpecovat’ potrebny
stavebny materidl. Do vapennej jamy sa tradicnym spdsobom zahasilo kamenné
vapno. Prvym materidlom bol navrecovany cement, ktory bol do¢asne uskladne-
ny pod tikolom starého rodinného domu.

Z kamenolomu v T. nam priviezli vel'ké kusy kamena, ktory bol so Strkom
a cementom pouzity do zakladov domu. Pod polovicou domu bol rieSeny pivni¢ny
suterén, ktory bolo treba rucne vykopat, lopatami vyhadzat’ na niekol'ko vleciek
traktora a zeminu z pozemku povyvazat'.

Viacsia mechanizécia sa pri stavbe rodinnych domov vtedy este nevyuzivala.
Po ru¢nom vykopani suterénu a v zabetéonovani jeho zakladov boli vystavené
jeho boéné steny. Cela zakladna Cast’ stavby bola zaizolovana a betébnovymi
prekladmi prekryta.

Nasledne sme objednali a priviezli stavebné kvadre, potrebné mnozstvo tehal
a piesku na murovanie. Zacala sa realizovat nadzemna cast’ podlazia domu,
jeho nosnych stien, ktora bola taktiez prikryta betonovymi panelmi a zafixovana
betdnovym vencom. Stavba pokracovala vystavbou prvého poschodia, a tieZ jeho
zafixovanim. Nasledovala vystavba prieCok medzi miestnostami a zabetéonova-
nie schodov zo suterénu az na druhé podlazie.

Neprijemny incident na stavebnom pozemkom

Cela stavba rodinného domu sa niesla v duchu nepokojnych zasahov od ne-
zmieriteI'ného byvalého vlastnika zahrady. Situacia sa zlepsila az vtedy, ked’ aj
z druhej strany nasho domu postavil rodinny dom nas sused a spolu s nim sme
s povodnymi vlastnikmi riesili ohradenie pozemkov zo zadnej strany. Netstup-
ni susedia viedli na pokracovanie zlrivy boj proti vyvlastneniu a ohradzovaniu
plota pozemku.
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Oplocovanie prebiehalo za neprijemnych podmienok, kvoli comu bolo ne-
vyhnutné privolat’ hliadku verejnej bezpec¢nosti, zastupcov stavebnej komisie
MNYV i stdneho exekutora Okresného sudu z T. Byvala majitel’ka bola v takom
amoku, ze sekerou chcela zabranit’ ohradzovaniu pozemku.

V case oplocovania som bola uz v 6smom mesiaci tehotenstva s druhym
dietatom. Ked’ som pritomnym vysvetlovala vysledok sudnych rozhodnuti
v nas prospech, o ktorom samozrejme vedela aj byvala vlastnic¢ka, v zlosti chytila
sekeru a rozbehla sa za mnou. Mala som ¢o robit’, aby som v mojom stave stihla
dobehntit’ do novopostaveného domu a zamknut’ za sebou vchodové dvere. Iba
nickol’ko metrov ma delilo od sekery, ktorou mierila do mdjho chrbta.

Az po tomto incidente zasahovali pritomni zastupcovia MNV, verejna bez-
pecnost’ i manzel. Po nast'ahovani sa do provizorneho domu si byvaly vlastnik
chodil vybijat’ zlost’ a preklinat’ uz iba od zadnej Casti ohrady, ¢o sme vyriesili
plnym plotom. Pre zaciatok to bol vel'mi neprijemny a stresujuci zazitok, ktory
nam takmer odoberal radost’ z vystavby.

Do nového domu sme sa nast'ahovali po jeho trojro¢nej vystavbe v roku 1971.
Aj ked’ ndm dom skolaudovali a ndsledne sme sa do provizoéria nast'ahovali, novy
dom este dlho vyzadoval dokoncovanie detailov, dlazieb, obkladov, chodnikov,
zariadenia nabytkom, kobercami a d’alsimi prvkami.

Zivot v novom dome

Rodinny zivot s dvomi detmi, zamestnanim, dennymi starostami, radosta-
mi i s prekondvanim tazkosti plynul d’alej. Karol bol starostlivym otcom
a dobrym manzelom. Denne dochadzal za pracou vlakom do B., kde pracoval
v Telekomunikaciach B., ako spojovy mechanik a slabopradar. Postupom casu
sme si na§ dom dokonc¢ovali a modernizovali.

Kazdym rokom sme spolo¢ne s nasimi detmi travili dovolenky v sloven-
skych destinaciach i v zahrani¢i pri mori. Boli sme zdravi, dievcata rastli,
vyStudovali, zamestnali sa, povydéavali sa a odstahovali z rodného hniezda.
Pocas zivota mna i manzela sprevadzalo niekol’ko chordb, ba i operacii, ktoré
sme nast’astie prekonali.

Po dovfseni dochodkového veku sme pomahali dcéram preklentt’ pociatky
po osamostatneni. Pomahali sme im v starostlivosti o ich deti, naSe vnucatka.
V pokoji sme s manzelom travili spolo¢ny zivot na déchodku, zaoberali sa
zahradkarcenim, venovali sa spolocenskej ¢innosti v seniorskej organizacii
JDS (Jednota doéchodcov Slovenska). Ciastodne sme si modernizovali interiér
rodinného domu, povymienali staré radiatory, dali nainStalovat’ vonkajsie okenné
rolety, zmodernizovali sme kupel'nu a zriadili sprchovaci kit na poschodi domu.
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V novom storo¢i roku, v roku 2002, nas postihlo vel'ké financné nestastie,
kedy skrachovali neinvesticné banky, a teda aj BNV Invest. Prisli sme
o celozivotné uspory, ktoré sa nam uz nikdy nevratili. Bol to uder pod pas,
dlho sme sa z neho nevedeli spamitat’. Napokon sme si museli Setrit’ z nizkych
starobnych dochodkov, aby sme si ¢iasto¢ne kryli naklady na vlastné pohreby
a nahrobnik.

Manzel sa skoro denne venoval bicyklovaniu, zdravo sa stravoval, zaob-
staraval palivové drevo na zimné prikurovanie do krbovej piecky, udrziaval dom
i zéhradu v prijatelnom stave. Lustil krizovky, pozeral televiziu a ¢ital ¢asopisy.

Ja som sa od roku 2014 venovala pisaniu Styroch rodokmenov svojich
predkov, a aby som ziskala informacie, navstivila som asi 50 rodin, historické
archivy a fary. Z najzaujimavejsich rodinnych postrehov som napisala knihu
o rodine, ktortt mam aj s rodokmenmi v poc¢itaci a na USB kI'ici.

Rok 2010 bol pre nas vel'mi tazky, pretoze manzela postihla prvd mozgova
prihoda, v dosledku ktorej bol hospitalizovany na neurologickom oddeleni ne-
mocnice v T. Po dvojtyzdiiovom lieéeni bol bez cite'ného i viditeI'ného postihu
a nasledkov prepusteny domov. Jeho aktivita v rodine sa opét’ dostala do norma-
lu kazdodenného Zivota.

Po roku a pol, t. j. na sklonku roka 2012 tesne den pred Silvestrom ho mozgo-
va mftvica postihla po druhykrat. Naslednd magneticka rezonancia v nemoc-
nici dokumentovala nador na centralnom mozgu, v désledku ktoré¢ho bol opero-
vany v nemocnici na K. v B.

Po troch tyzdnoch lie¢by bol prelozeny do nemocnice v T. Tu sme sa stretli
s neustretovostou zdravotného personalu, ¢im manzel psychicky velmi trpel.
Po rodinnej porade sme ho na reverz zobrali do doméceho oSetrovania. Nase
dcéry sa s velkou ochotou zaujimali a starali o otca. Obe ho chceli oSetrovat
vo svojich bytoch.

Manzela sme opatrovali najskor u jednej dcéry, potom u druhej, a napokon
u mia doma. Dcéry robili v jeho prospech, ¢o sa len dalo, lebo ho milovali.
Skusili aj 'udového liecitel’a a podavanie len ozdravujicej vyzivy, avsak Ziadna
snaha uz nepomahala. Vo §tvrtom mesiaci choroby sa jeho zdravotny stav za-
¢al natol’ko zlepSovat, ze chodil po byte a na toaletu s chodilom. NaSa nadej
vzrastla, ¢o vSak netrvalo dlho.

Osudnym sa stal den jubilejného 50. vyrocia naSej svadby, kedy sme
u mladsej dcéry pripravovali oslavu. Este sam odisiel na toaletu, a ked’ze sa
dlhsie nevracal, mladsia dcéra §la pozriet, ¢o je s nim. Bol tam sediacky oprety
o stenu a v bezvedomi. Nasledoval rychly prevoz do nemocnice v D. S., kde
bol hospitalizovany dvakrat. Po tomto incidente sa mu zdravotny stav uz len
zhorSoval a my sme stracali nade;.

Poslednych 6 tyzdiiov bol v mojej starostlivosti doma. Uplne ochrnul, pre-
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stal rozpravat’ a o¢i mal zatvorené az do svojho skonu. Bolo ho treba kimit,
prebal’ovat’, kupat’, holit, oSetrovat’ vel'ké rany z prelezania, prenasat’ do kupelne,
povozit’ na invalidnom voziku po dvore.

V najtaziej chvili pomohla aj Charita z T. Stadium jeho choroby sa dostava-
lo do koneénej fazy zivota, ked’ mu zmodreli koncatiny, zalial ho smrtel'ny pot,
v dosledku ktorého dostal prudky zapal pluc. Zrychlilo sa mu dychanie, na-
posledy otvoril dokoran o¢i, ktoré mal poslednych 6 tyzdiloch takmer stale
zatvorené a zacal sa dusit’. Aby sa mohol nadychnut’, zdvihla som ho do nérucia,
to vSak uz suviselo s jeho odchodom.

Diia 10. augusta 2013 0 16.20 hod. tisko skonal. Umrtie som oznamila nagim
dcéram, ktoré sa ¢o najskor dostavili k jeho mitvemu telu. Telefonicky som
poziadala stidneho lekara o obhliadku zosnulého a zacala vybavovat’ potrebné
formality pohrebu. V obci bol oblibeny, a preto sa na pohrebe, a aj na kare,
zucastnil vel’ky pocet jeho priaznivcov, priatelov a rodiny.

Po smrti manzela celd domacnost’ zostala na mne. Obe dcéry s rodinami
byvali v B., ¢ize d’aleko odo mna. Pomoc od nich som preto mohla ziadat
iba v najnalichavejsich pripadoch. Bolo toho dost’, zahrada, udrzba exteriéru
a interiéru domu a vSetko, ¢o stuviselo s povinnostami okolo domu. Takto osire-
lej mi roky staroby pribudali a fyzické sily ubudali.

Za domom sme chovali sliepky, o ktoré¢ sa bolo treba starat’, ¢ize ich kimit
a oSetrovat. Manzel eSte pred svojou netusiacou chorobou nazhromazdil
dostatok palivového dreva do krbovej piecky, naoberkoval 10 vriec kukurice
v klasoch, ktoré bolo treba omorzovat. Musela som sa naucit morzovat’
kukuricu, na Srotovniku ju spolu so pSenicou zosrotovat’ a namieSat’ krmivo
na denné kfmenie. Po roku a pol a po skfmeni vSetkého nazhromazdeného
krmiva som sliepky zlikvidovala a urobila z nich misové balicky na polievku
aspoi na polro¢né obdobie.

Zivot viak pokragoval d’alej a bolo ho treba Zit' tak, ako sa osamelej vdove
vo velkom dome dalo. Tazko mi bolo zvykat’ si na iplnt samotu a spolichat’ sa
na vlastné sily, ktorych v pokro¢ilom veku zna¢ne ubudalo. V ntidzi som hl'adala
pomoc, kde sa dalo. Vzdy sa vSak nasli 'udia, ktori mi boli ochotni poméct’.

Socialne a hospodarske napredovanie JRD v 60. rokoch 20. storo¢ia

Vratim sa zase trochu do minulosti, v roku 1961 doslo k zlti¢eniu JRD Rozvoj
V. so susednym JRD S. N. V. I napriek zluceniu druzstva sa mu podarilo nad-
viazat’ a napredovat’ v dosahovani pozitivnych vysledkov hospodarenia i vzraste
zivotnej urovne jej ¢lenov. V pracovnej ¢innosti som nad’alej pokracovala ako
mzdova uctovnicka JRD.
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V roku 1968 sme prezivali a pocitovali okupaciu vojskami VarSavskej
zmluvy. Ked’ sme sa v ten den rdno zobudili a pustili si radio, nechceli sme
verit’ vlastnym uSiam. Vysielanie v rozhlase bolo plné nepokoja a informacii
o no¢nom napadnuti Slovenska vojskami VarSavskej zmluvy. Televizia chvilu
vysielala a chvil'u nie, vysielanie bolo stile preruSované. Mohli sme sledovat’
zabery z prichodu mnoZstva tankov na namestia v Prahe i v Bratislave. VSade
vznikal chaos, l'udia sa zhromazd’ovali a protestovali proti ich prichodu.

Aj v nasej obci dost’ ¢asto presiel sovietsky tank a nakladné vojenské auta
plné ozbrojenych vojakov. V miestnom rozhlase obce opakovane vyzyvali
obcanov, aby zachovali pokoj, zdrzanlivost a nepokusili sa reagovat’ na ich
prichod. Vojaci v nakladnych autach boli ozbrojeni, puskami pripravenymi
a namierenymi na pripadny utok. Ich prichod bol vzacny najmi detom, pretoze
po prvykrat v zivote videli vojenské tanky a auta s vojakmi.

Do obce kazdy den prichadzalo niekol'’ko mimoriadnych sprav, ktoré doko-
nale dezorientovali ob&anov. Roznasali ich po vSetkych domoch bezplatne.
Jedny boli opozicné, iné akoze neopozi¢né, a tak nik nevedel, ktoré noviny st
pravdivé. Kazdy mal strach sa pridat’ na tu alebo onu stranu. Nik netusil, ¢o
z okupécie vznikne.

Vojaci vo vysluzbe v obci dostali povolavacie rozkazy nastiupit’ na mimo-
riadne manévre. Rodiny ich vyprevadzali tak, ako by i8li do vojny, teda s placom
najmé manzeliek a deti.

Na miestnom narodnom vybore zasadal krizovy §tab, ktory pripravoval nut-
né opatrenia v pripade rozpUtania vojnového konfliktu. Vsetci obCania vsak
drzali palce Alexandrovi Dubcekovi, ktory usiloval o socializmus s T'udskou
tvarou, za ¢o sa dostal do nemilosti svojej strany.

Kazdy, kto mohol, sledoval doma na ciernobielej obrazovke politické
vyjednavanie v Ciernej nad Tisou medzi Breznevom a Dubéekom, ktorému
boli vytykané odklony od principov socializmu a komunizmu. Nakol'ko sa
vyjednavania medzi oboma stranami nevyvijali k spokojnosti predstavitel'ov
Breznevovej strany, Dubéek bol odvedeny do Moskvy, kde mu patri¢ne vysvet-
lili, ktorym smerom sa uberat’.

V kazdej obci, podniku, zavode, institicii zasadali stranicke vybory, do
ktorych boli zhora tlacené prisne opatrenia, ako zaujat’ stanovisko k okupécii,
zachovat a nadalej udrzat’ veducu tlohu strany. Nasledne nastala oCista od
privrzencov Dubceka a jeho strany. Vsetci, ktori za jeho posobenia do strany
vstupili, boli z nej vyluceni. Aj ked’ napokon ,.kontrarevolticia“ v roku 1968 bola
potlacend, zanechala v sebe semienka, ktoré kli¢ili az do novembra 1989.

V obci i na druzstve boli rdézne postoje obcanov k necakanému prichodu
sovietskych, pol'skych, nemeckych a mad’arskych vojsk na Slovensko. Postoje
v obci sa rozchadzali a vyhrocovali, az napokon sa situacia dostavala do starych
kol’aji nadvlady KS (Komunistickej strany).
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Po upokojeni situdcie boli po celom Slovensku rozmiestnené vojenské
jednotky, ktoré mali zabranit' pripadnému pokusu o socializmus s l'udskou
tvarou. I v nasej obci bola umiestnena sovietska posadka vojakov s ich velitel'mi
a s rodinami.

V roku 1969 sa tak v katastri obce zacala vystavba vojenského arealu so-
vietskych vojsk na ich ,,docasné”, dvadsatroéné umiestneniec v chotari obce.
Vybudované kasarne zaberali plochu 20 ha ornej pddy v lokalite parciel ,,Mac-
kavare® s cca 40 ¢lennou posadkou sovietskych vojakov a ich velitel'ov.

Osem rodin sovietskych velitelov bolo ubytovanych v bytovke Skolského
arealu, ktora bola postavena a pripravena pre ucitel'ov zékladnej Skoly. Dve rodi-
ny sovietskych vojenskych velitelov ubytovali v novom velkom neobyvanom
rodinnom dome, ktorého prislusnici emigrovali na Zapad. Do¢asné ubytovanie
sovietskej posadky v obci sa prediZilo na 20 rokoyv.

A zivot iSiel d’alej aj v mojej mladej rodine

zacali so stavbou rodinného domu. I ked’ sme ho v roku 1971 skolaudovali,
byvanie v iom bolo este dlho provizérne, ale pre moju rodinu to znamenalo
prestahovanie sa do nového rodinného domu.

Nastali starosti s jeho skutocnym dokoncovanim, zariad'ovanim a splatenim
okrem Trabanta najlacnejsie na trhu. Pri jeho starostlivej idrzbe mojim manze-
lom nam dobre poslazilo celych nasledujticich 22 rokov. V obci to bolo jediné
auto s dvojtaktom, za¢o sa nam od obcanov dostalo viac ako dost’ posmeskov.
My sme s nim vSak boli spokojni.

V JRD som vo svojich pracovnych, politickych i spolocenskych aktivitach
pokra¢ovala i nad’alej. Bola som ¢lenkou SZZ (Slovenského zvizu zien), ZCSSP
(Zvizu Ceskoslovensko-sovietskeho priatel'stva), CK (Cerveného kriza) a KSS
(Komunistickej strany Slovenska). Od roku 1976 som =zastavala pracovnu
funkciu veducej kddrového a personalneho oddelenia JRD, k comu sa viazalo
¢lenstvo v KSS.

V zdujme mojho pracovného postupu i v zaujme vysSieho mzdového ohod-
notenia vykonavanej prace bola u mna jedina cesta, a to vstup do ¢lenstva KSS.
I ked’ som z nabozenského hl'adiska nebola tplne presvedéena o spravnosti
svojho vstupu do politickej strany, nepoznala som iné, vhodnej$ie rieSenie pre
zlepSenie zivotnej urovne svojej rodiny.

Zvacsujuce sa naklady na vystavbu nového rodinného domu, vybavenie
jeho interiéru, exteriéru a nizky prijem mojho manzela ma k tomu prinutili.
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Uz pri vstupe som citila, ze ¢lenstvo v strane je mojou vtedajSou nutnostou,
ale nebola som s tym uplne stotoznena.

Na jesent v roku 1978 som popri zamestnani nasttpila stadium na vysokt
Skolu ekonomicku, Fakultu ekonomiky riadenia vyrobnych odvetvi v B., ktoré
som ukoncCila v roku 1983. Stcasne so §tidiom som zvladala svoju pracu,
starostlivost’ o rodinu, deti, spolocensku i politickii angazovanost. V rokoch
1985 az 1988 som popri zamestnani absolvovala trojrocné politické Studium
na VUML (Vecerna univerzita Marxizmu-leninizmu) v T.

V spolocenskom zivote obce som sa 12 rokov angazovala ako poslankyna
MNYV (Miestny narodny vybor) a ¢lenka rady MNV. Vykonavala som obcianske
sobase, uvitanie deti do zivota, bola som tajomnic¢kou Komisie pre verejny
poriadok a Socialnej komisie MNV, a tiez ¢lenkou Komisie pre obcianske
zalezitosti v obci.

V roku 1975 prislo k delimitacii Skolského majetku, a nasledne jeho zli€eniu
s miestnym JRD. V tomto obdobi doslo aj k d’alSiemu zluceniu JRD V. s JRD P.
Delimitaciou do JRD pribudli aj Statne majetky V., v-ské druZstvo sa tak stalo
vel’kym druzstvom s 1760 ha kvalitnej ornej pody s najvysSou bonitou.

Novodobym a pokrokovo zmysl'ajicim iniciatorom moderného hospodare-
nia v polnohospodarstve a predsedom JRD sa stal byvaly veduci Skolského
polnohospodarskeho majetku V., Ing. Ivo S. Pod jeho odbornym a koncep-
¢nym vedenim druzstvo nadobudlo novy charakter riadenia i hospodarenia. Do
praxe vnasal pokrok doby, vyspelé prvky raciondlneho riadenia a vyuzivania
vysokovykonnych strojov s adaptérmi.

Zlugené druzstvo prijalo v zmysle Stanov JRD novy Domaci poriadok a no-
vy nazov: JRD Sovietskej armady V. Nazov vznikol podl'a docasne umiestnene;j
sovietskej jednotky v obci, ktord bola pocas celého pobytu aktivne ndpomoc-
na miestnemu JRD. Druzstvu vypomahala brigddami, dopravou, pohonnymi
hmotami, pomocou v oblasti oprav v mechanizacii i v d’alSej pozadovanej po-
moci. Neboli v obci na obtiaz, ale naopak.

V druzstve nastalo sut'azenie, v ramci ktorého sa zakladali brigady socialis-
tickej prace (BSP), ktor¢ tvorili najmé mladi, Sikovni a ambicioézni druzstevnici.
Vo svojich brigadach si kladli zaviazky na dosahovanie vyssich vykonov, ktoré
viedli k znizovaniu nakladov na vyrobu, ku zvySovaniu produktivity prace, ale
aj k vy$8im pracovnym odmenam.

Na podporu dosiahnutia a splnenia naroénych zaviazkov sa druZstevnici
odborne, teoreticky i prakticky, vzdelavali v Polnohospodarskej uénovskej
Skole vo V., kde nadobudli kvalifikaciu traktorista — mechanizator s vyucnym
listom. BSP boli postupne zakladané na vsetkych vyrobnych usekoch JRD,
ktoré medzi sebou sttazili v plneni zavazkov.

Okrem BSP bola v JRD zalozena aj prva Komplexne racionaliza¢na brigada
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(KRB), ktora bola zaroven aj prvou na Slovensku. Zdruzovala odbornikov
v oblasti pokrokovej mechanizacie a obsluhy vysokovykonnych strojov. Jej
novatori sa zapajali do celostatnych sut'azi v obsluhe a vykonoch zatevnych prac
na kombajnoch, zberovych prac cukrovej repy a kukurice, ale aj v orbe a sejbe.

Ocenenia mladym novatorom za dosiahnutie pozitivnych vysledkov a vyty-
¢enych cielov v KRB sa dostavili v podobe ziskania Statnych, ministerskych,
krajskych, mladeznickych, okresnych vyznamenani, ako bol ,Rad prace”
pre kombajnistu Antona Z., medaila ,,Za zasluhy a rozvoj socialistického
polnohospodarstva® kombajnistovi S. H., Oskarovi B., Stefanovi D. Mladi
odbornici ziskali 1 viacero d’akovnych ohodnoteni a diplomov z najvyssich
Statnych a stranickych organov. Ocenenie, ktorého sa im dostalo, zdvihlo ich
sebavedomie a dodalo d’alSej chuti dosahovat tie najvyssie pracovné vysledky
v ich odbore.

Nazeranie do kapitalistického sveta

V roku 1976 som sa spolu s kolegami JRD zucastnila trojdnového zajazdu
do Viedne v Rakusku, ¢ize za oponu socialistického sveta. Bol to mdj prvy styk
s izolovanost'ou dvoch proti sebe stojacich politickych systémov. Na zdjazd sme
i8li za Gi¢elom ucasti na futbalovom zapase Spartak Trnava s Rapidom Vieden,
prehliadky mesta i pre pocit a styk s vonkaj$im svetom kapitalizmu. Nakol’ko
som bola organizatorkou a vediicou zajazdu s politickou prislusnostou, na
vlastnej kozi som zazila jeho dotyky.

S organizovanim trojdiiového zajazdu do Rakuska bolo ovel'a viac roboty
ako s organizovanim zdjazdu do socialistickej krajiny. Ako organizatorka som sa
pri jeho vybavovani stretla s neblahymi priekmi na kazdom kroku.

Zajazd ucastnikov musel najskor schvalit doméci stranicky vybor KSS
a potom predstavenstvo JRD. Najviac obav mal predseda druzstva, ktory mal
strach z emigracie niektorého z Clenov zajazdu, pretoze vsetka zodpovednost
za navrat zajazdu v plnom pocte lezala na jeho pleciach. Len horko-tazko vydal
suhlas na uskuto¢nenie zajazdu.

To najhorsie pred zajazdom nas este len cakalo. KedZe islo o kapitalisticka
krajinu, museli sme mat’ sthlas najméd od OV KSS (Okresny vybor KSS), ktory
mal cely rad zdrzujucich pripomienok, len aby zabrzdil alebo znemoznil cestu
do Viedne.

Od lakavého zajazdu na Zapad sme sa nedali odbit’ a nastoj¢ivo sme
pozadovali povolenie. Nakoniec sme ho predsa len dostali. To uz boli dva dni
pred odchodom. Posledny den pred zajazdom priSiel za mnou do kancelarie JRD
nacelnik okresnej statnej bezpecnosti a odviedol si ma do prazdnej vedl'ajsej
miestnosti.
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Tam mi daval prisne pokyny, ako sa mame vo Viedni spravat,, na ¢o musime
davat’ pozor, s nikym cudzim sa nedat’ do rozhovoru, pozorovat’ ostatnych, ¢i nas
niekto nesleduje, ¢i nema niekto umysel vo Viedni zostat’, ¢i niekto neodovzdava
nejaké veci neznamym osobam.

Osobne mi ulozil sledovat’ kazdého z tcastnikov zajazdu, ¢i sa nestretne
s nejakou osobou, ¢i sa neda do rozhovoru s cudzou osobou, ¢i nam nepodhodia
nejaké propagacné materialy, €i sa niektory od zajazdu neodpoji a nenavstivi
pribuznych a pod. Bolo toho veru dost. Keby som sa bola na zajazde zaoberala
len s nalozenymi pokynmi naéelnika STB, nemala by som z neho ni¢. Ale sl'ibila
som mu vsetko, inak by nas neboli ani pustili. Nedodrzala som ni¢ z toho, ¢o mi
povedal. Nemohla som mat’ pod drobnohl'adom 45 Tudi.

Vo Viedni prave prebichali predviano¢né trhy. Hned’ ako sme sa ubyto-
vali v objednanom hoteli, vyrazili sme do ulic mesta, ktoré¢ bolo vyzdobené
a vSade vladla viano¢na atmosféra. S pozornostou a ocakdvanim sme sledovali
odlisnosti kapitalistického sveta od nasho socialistického. Predvianocné trhy
nas fascinovali svojou dekoraciou a mnozstvom rozmanitého tovaru, ktory sme
u nas len tak nevideli. VSetko nam bolo vzacne, a tak sme si to cheeli uzit. VSade
sme sa pohybovali pesi, aby sme toho videli ¢o najviac. Futbalového zapasu
na Stadione Rapidu Vieden so Spartakom T. sme sa zacastnili az v druhy vecer
nasho kratkeho trojdiiového pobytu na Zapade.

Najviac nas pritahovali ulice so sukromnymi obchodikmi krimplenovych
latok na Saty, u nas tak nedostupného tovaru, z ktorého sme si nakupili viac,
ako sme mohli cez hranice preniest. Kazdy si kupil to, na ¢o mal, a ¢o sa mu
pacilo. Tesili sme sa, ze sa doma vyparadime do novo usitych Siat z krimplenu.
Bola taka moda. Kazdéa sme si ktpili aj na troje Siat, a potom na hraniciach sme
sa triasli s malou dusickou, aby nam ho colnici nezobrali. Pre pripad sme sa este
pred prichodom na hranice poobalovali krimplenom a na tele sme si ho prikryli
zimnym kabatom. Domnievali sme sa, Ze nas tento manéver mozno zachrani
pred colnikmi.

Vo Viedni nas najviac zaujali predviano¢né trhy, ktoré sa konali v pestro
vyzdobenych stankoch na Sirokom priestore ulice vylozenej zelenym kobercom
siahajucim az pred budovu parlamentu. Tol'ku pestrost’ jagavého farebného
osvetlenia a bohatost’ viano¢nych trhov sme este nevideli. Pristup sme mali aj
do budovy parlamentu, kde v jeho prizemnej Casti bola vystava ozdobenych
viano¢nych stromcekov, ktora sme si nenechali ujst’.

Na konci chodby, kde bola vystava, sa nachadzala priestranna miestnost’
s pohodlnymi kreslami, do ktorych sme si mohli posadat’, nasadit’ si sluchadla
a v teplom prostredi poctvat’ reprodukovanu viano¢nt hudbu.

Boli sme poriadne uzimené, a tak nam dobre padlo posediet’ si v kreslach pri
vianoénych koledach. V tom som spozorovala, ze nas niekto uz dlhsie sleduje.
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Vsade, kde sme sa pohli, bol za nami. Snazil sa ndm prihovarat, ale my sme
nevedeli po nemecky, tak sme ho ignorovali. Pochytil nas strach, ¢i nas ndhodou
niekto z domova nekontroluje. Ozlomkrky sme odtial’ zmizli a stratili sa v dave
navstevnikov viano¢nych trhov. Viac sme sa s nim uz nestretli.

V posledny deii naSho pobytu vo Viedni sme mali stravit’ prehliadkou zamku
Schonbrun a jeho zahrad a Gloriety. Do zdmku sme mohli ist’ len v sprievode
s rakaskou sprievodkyfiou, a preto sme ju viac ako dve hodiny cakali na
vopred stanovenom mieste. Aké vSak bolo nase sklamanie, ked” sprievodkyna
Schénbrunom vobec pre nas neprisla, ani sa nam neospravedlnila. Pravdepo-
dobne sme pre fiu neboli vo Viedni dost’ atraktivnymi turistami. Potom nam
zastupkyna cestovnej kancelarie prisla vratit’ a rozdat’ Silingy, ktorymi sme uz
mali zaplatent prehliadku zamku. Bolo to najvécsie sklamanie, s akym sme sa
vo Viedni stretli.

Zvysok ¢asu az do odchodu domov sme namiesto prehliadky stravili drob-
nymi nadkupmi v obchodikoch juhoslovanskych emigrantov. Nakol'ko sme do-
stali pridel iba obmedzeného mnozstva Silingov, ¢o nebolo vela, vypomohli
sme si zdpadonemeckou markou alebo americkymi dolarmi. Doma sme si ich
potajomky zohnali a tajne prepaSovali do Rakuska.

Navrat domov bol poriadne poznaceny obavami, ako pochodime na hrani-
ciach, a ako prebehne colna prehliadka. Vetko, ¢o sa z nakupu dalo obliect’, sme
si poobliekali a opasali sa aj krimplenovymi latkami. Na hrani¢nom prechode
sme museli vSetci z autobusu vystlpit. Colnici si ndhodne vybrali niektort
z batozin a tto prezreli. Mozno im nés bolo aj ,,I'ito”, aké pre nich bezvyznamné
veci sme si to pokupili, tak nds po prehliadke bez ujmy pustili do autobusu,
ktorym sme uhanali domov.

Na druhy den rano, hned’ po prichode, uz aj prisiel za mnou nacelnik $tatnej
bezpecnosti, ktory ma zasypal otdzkami o pohybe kazdého dia vo Viedni. Samo-
zrejme, Ze som mu podala pozitivne informdcie, aké mozno ani neocakéval. Jeho
prikazom som sa vo Viedni samozrejme nevenovala. Nas zaujimali iné veci.
Doslo mi, ze som vlastne medzi nami mala robit’ $picla. Pritom by bolo byvalo
o ¢om informovat. Niektori z ¢lenov zajazdu sa vo Viedni stretli so svojimi
znamymi, ba dokonca jeden navstivil svojho $vagra v jeho byte a u neho aj
prespal. Domov sme sa vratili v plnej zostave, ¢o bolo nase st'astie. Odl'ahlo aj
predsedovi druzstva.

Emigracia kolegyne na zapad pred NeZnou revoliciou
V roku 1983 v letnom obdobi emigrovala do zahranicia sekretarka JRD aj

s rodinou. Najskor odisli na dovolenku k moru do Juhoslédvie, odtial’ do Rakuska
do zberného tabora emigrantov pri Viedni a po polroku do Kanady. Ich odchod
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do emigrécie sa konal za dramatickych podmienok. Prisposobovanie sa v cu-
robila re¢ova bariéra. Takmer vSetky pred nimi stojace problémy postupne pre-
konali k ich spokojnosti. Pomerne rychlo zvladli aj angliétinu.

V osudny letny den ich emigracie, respektive odchodu na dovolenku do
Juhoslavie, som na JRD oslavovala svoju promoéciu po ukonceni patroéného
vysokogkolského §tiidia na VS ekonomickej FERVO. Oslavy sa zii¢astnila aj
kamaratka so svojim manzelom. Pri reprodukovanej hudbe sme sa bavili az do
polno¢nych hodin. V ten vecer boli obaja ku mne nezvyc€ajne pozorni, a ja som
ani netusila, ze to bol zaroven ich rozlickovy vecer so mnou. Oni to uz vedeli,
a preto chceli so mnou zostat’ v tom najlepSom a najprijemnejSom vzt'ahu.

Pred emigraciou mali doma uz pobalené cenné veci, ktoré stihli dat’ do bez-
pecia, a tie najcennejsie si nabalili do kufrov a vzali so sebou do Juhoslavie.
Po desatdiiovom pobyte v rekreacnej destinacii vyhodili smerovku na zépad,
do zberného tabora emigrantov pri Viedni. Tu sa po polro¢nom pobyte celej
rodiny v exile rozhodovali, do ktorého Statu na zapade alebo svetadielu sa vydaji
na trvaly pobyt. V ponuke mali aj Australiu, ale vybrali si Kanadu.

Ked’ sa obec (MNV) dozvedela o ich emigracii, zacalo sa velké vysetrova-
nie, ktoré skoncilo sidom a vynesenim rozsudku o ich trestnom ¢ine opustenia
republiky. Ich ne¢akana emigracia vzbudila v obci velky rozruch. Nik necakal,
ze by prave oni boli toho schopni. Spociatku bol s nimi pomerne tazky kontakt.
Kazdy, kto mal snahu sa s nimi kontaktovat’, bol sledovany a stal sa podozrivym.
Preto aj pociatocné dopisovanie muselo prebichat’ tajne, napriklad cez znamych
v Rakusku, alebo cez adresu ich rodicov, ktori pisomnu spravu dorucili pravému
adresatovi. Takto to trvalo celych 6 rokov az do prichodu NezZnej revolucie, ktora
otvorila branu aj do zapadného sveta kapitalizmu.

Neda mi suhlasit’ s tymi, ktori odsudzuji a neimerne kritizuji socializmus
a nevidia alebo nechcu vidiet' aj jeho nepochybné pozitiva. Kazdé zriadenie
ma svoje klady i zapory, vyvoj, nik vopred nepozna jeho dosledky. Preto aj
socializmus ma v tomto vyvoji svoje opodstatnenie a nezmazatel'né historické
miesto.

Nakupy v Tuzexe za socializmu

Tuzex bol zahrani¢ny obchod s predajom vyberového, luxusného spotreb-
ného tovaru, ktory sa nachadzal v krajskych mestach Ceskoslovenska. V predaj-
niach Tuzexu sa platilo najskor dolarmi a zapadnou menou, neskor tuzexovymi
poukézkami — bonami, na ktoré si ich kupujtici musel v banke vopred zamenit'.
Obycajny clovek sa k dolarom a zapadnej mene dostal len prostrednictvom
svojich pribuznych na americkom kontinente alebo v zapadnych krajinach. Tiez
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si ich tajne kupoval od kSeftarov a priekupnikov (vexldkov) v uliciach miest,
pod branami nedaleko Tuzexov. Uradné obmedzenie v plateni americkymi
dolarmi a zapadnej meny v Tuzexoch vyvolavalo odpor v kruhu spotrebitel’ov,
¢oho dosledkom bolo tajné kseftovanie.

Stat potreboval americké dolére a zapadnt tvrdi menu pre svoje zahraniéné
obchody. Potreboval ich aj na devizové prisl'uby na cesty do zapadnych krajin,
k zahrani¢nej turistike do kapitalistickych Statov. Turistom ich prideloval len na
pisomné poziadanie vzdy iba v limitovanom mnoZzstve.

Kto si chcel na zajazdoch alebo rekreaciach devizami prileps$it, musel si
ich tajne zohnat, ale aj tajne do zahrani¢ia preniest. Beda tomu, komu ich pri
colnych a devizovych kontrolach na hranici nasli. Mal z toho vel'ké neprijem-
nosti, tahanice, vySetrovania, vystrahy, pokarhania a pokuty. Takto pristihnuty
pasazier bol obmedzeny v d’alSom vycestovani do zapadného sveta alebo mu
bol zamietnuty devizovy prisl'ub pre d’alSie zahrani¢né cesty ¢i alebo turistiku.

Povojnové usporiadanie sveta, znarodnenie majetku a nastup nového poli-
tického rezimu v Ceskoslovensku, znamenal aj nutend izolaciu pribuznych
zijucich v zapadnych kapitalistickych Statoch a Amerike.

Pribuzné rodiny na zapade ,,patrili“ do odlisného neziaduceho politického
systému, nez aky bol nastoleny v nasej republike. V obdobi pétdesiatych rokov
20. storo¢ia nebolo jednoduché mat’ pisomny styk s pribuznymi z kapitalistické-
ho sveta, ani prijimat’ baliky z Ameriky, a zo zapadnych eurdpskych Statov.
Takéto rodiny boli Statom sledované. I moja babka Angela bola jedna z nich,
pretoze mala brata Cudovita v Amerike a udrziavala s nim pisomny kontakt.

Kazdy list a balik zo Zapadu, a najmi z Ameriky bol cenzurovany. Stat sa
svojim vladnym nariadenim postaral napriklad o platenie vysokého cla za kazdy
takyto, 1 ked’ socidlny, balik. Jeho obsahova hodnota bola castokrat nizsia ako
samotné clo. Muselo to byt’ jasné aj colnym tradom, pretoze kazdy balik otvorili,
preverili, prehadzali a stanovili neuvazene clo. Len tak ho vydali na dorucenie
adresatovi. Niekol'kokrat sa stalo, Ze sa pri colnej kontrole balika nevratil cely
jeho povodny obsah. Babka Angela to zistila podl'a poslaného zoznamu veci od
jej brata.

Za prvé baliky, ktoré z USA prichadzali po roku 1950, sa clo este platit
nemuselo. To nastalo aZ v novom politickom systéme Ceskoslovenska, kedy
komunisticka strana a vlada zacala kopit' a nabalovat’ podobné chyby svojej
politiky.

Socialisticky rezim nepovazoval vypomoc tohto druhu zo Zapadu za hu-
manny ¢in, ale ako styk s neziaducim rezimom, s jeho prislusnikmi, ktori z repub-
liky emigrovali bud’ z nedostatku prace uz po prvej svetovej vojne alebo
z politickych dévodov z novo nastoleného rezimu.

Po doruceni balikov s vysokym clom bolo zo strany adresata potrebné vy-
nalozit’ zna¢né usilie na jeho znizenie. Boli to prosiace a ponizujuce pisomné
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ziadosti o znizenie alebo odpustenie colnych poplatkov. V ziadosti museli byt’
opisané tazké socialne pomery, v ktorych sa rodina nachadzala, ale aj presved-
¢ivé zdovodnenie, ze baliky slizia na socidlnu vypomoc a nesleduje sa nimi
ziadna zapadna propaganda. Iba po takejto neddstojnej pokore $tat znizil alebo
rodine odpustil colné poplatky za prichadzajtce baliky z Ameriky.

Slavenie socialistickych sviatkov
Oslavy februarového vit’azstva

Vitazny februar ako socialisticky sviatok sa od februara 1948, t. j. po pade
kapitalizmu, oslavoval v mojom rodisku rovnako ako v inych obciach a mestach.
Kazdé oslavy zacinali nekonecne dlhym politickym referatom, ktory vyzdvi-
hoval dosahované uspechy socializmu, novatorské hnutia, aktivitu pracujicich
v jednotlivych odvetviach narodného hospodarstva a priemyslu.

V referate sa nezabudlo zdoraznit, ze vSetky odvetvia narodného hospo-
darstva sa rozvijaji podl'a vzoru Sovietskeho zvdzu a nerozborného priatel’stva
s nim. Osobitne bolo vyzdvihnuté pol'nohospodarstvo, ktoré sa riadi podla
vzoru sovietskych kolchozov a sovchozov. Vyslovovalo sa presvedcenie, Ze
vsetky dosahované tspechy sa zakladaju na trvalom priatel'stve so Sovietskym
zvézom, ktory nam je vzorom vo vsetkych oblastiach politického, kultarneho
a spolo¢enského zivota. Obyéajne kazdy politicky referat sa koncil heslom: ,,So
Sovietskym zvdzom na veéné ¢asy a nikdy inak!“

Oslav sviatku som sa zucastnovala spolu so vSetkymi pracovnikmi Statneho
a Skolského majetku, druzstevnikmi JRD i pracujicimi, dochddzajucimi za
zamestnanim do okresného i krajského mesta.

Nechybali ani $koly vSetkych stupniov od materskej, zékladnej, pol'nohos-
podarskej uénovskej, institacie, ¢lenovia KSS, $tatni zamestnanci a pracujica
inteligencia. Ziaci zékladnej $koly — pionieri i zvézaci na tato prileZitost' nacviéili
a predviedli kultarny program zborovych recitacii, revolu¢nych basni, scénky,
zborové piesne a 'udové tance.

Boli obleceni v predpisanych rovnosatach. Oslavy zacinali hymnami, t. j.
¢eskoslovenskou: ,,Kde domov mijj* a sovietskou: ,,Sojuz nerusimij“. Interna-
cionalou sa oslavy koncili, pricom pionieri zdravili svojim pozdravom, t. j.
pravou rukou nad celom a vSetci pritomni stali v pozore. Politické hymnické
piesne sa vzdy spievali za zvukov miestnej dychovej hudby.

Clenovia strany mali na oslavach povinnu ucast. Neospravedlnena neu-
Cast’ sa trestala uréitym stupiiom stranickeho trestu alebo pokarhanim. Oslavy
Vitazného februara sa v obci prestali konat” hned’ po Neznej revolucii. Pripo-
minala si ho uz iba l'avicova strana.
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Oslavy MDZ

MDZ bol medzinrodny sviatok ucty k Zenam, matkam. Tak ako vietky
politické oslavy, aj oslavy MDZ sa za¢inali bud’ Piestiou prace, alebo inou
politickou hymnickou piesiiou. V politickom referate socialistickych oslav sa
vyzdvihovala nezastupitelna uloha materstva, Cest’ a hold sa vzdaval pracuji-
cim zenam, novatorkam Zenského hnutia na vSetkych stupiioch politického,
verejného, spolocenského i kultirneho zivota.

Na oslavach sa spominali hrdinské sovietske Zeny, ich priekopnicke Ciny
ako vzory naSim zenam. V kazdom politickom referate sa zdoraziovala vedtca
ulohy strany a zomknutost’ so Sovietskym zvézom, ¢o bolo zarukou pokroku
a napredovania k beztriednej komunistickej spolo¢nosti.

Na socialistické oslavy MDZ bol miestnym narodnym vyborom zabezpede-
ny kultirny program umelcov, folklornych alebo spevackych skupin. Vystupo-
vali aj deti z materskej Skoly, pionieri zakladnej skoly a miestni zvézaci svojimi
basni¢kami, scénkami, piesnami, ktorymi sa prihovarali matkam, babickam
a pracujucim zenam. Na oslavach byvali uctené a odmeniované matky s viace-
rymi detmi.

Po oficidlnej Casti obecnych oslav byvalo pre pritomné matky a Zeny
v domdcnosti i zamestnané zeny pripravené pohostenie. Podavali sa oblozené
chlebicky, malinovka, ¢aj, kava i poharik vina a zakusok. Takyto $tyl verejnych
obecnych oslav pretrvaval az do padu komunizmu. Potom sa uz v obci neos-
lavoval, 1 ked’ to bol sviatok medzinarodny. Nahradili ho oslavy Dia matiek,
ktoré sa niesli bez politického charakteru v uvolnenej atmosfére. Konali sa uz
bez pionierov, bez iskriciek, bez zvdzakov, pretoze vSetky ich organizacie sa
rozpadli. Kultarny program pre matky a babic¢ky pripravila materska $kola so
svojimi det'mi a zakladna skola so svojimi ziakmi.

Od zriadenia zékladnej umeleckej $koly vo V. s niekolkymi umeleckymi
odbormi sa na oslavach prezentuju najma ziaci hudobného a dramatického od-
boru, ktori s nacvicenym programom v sucasnosti obohacuju raz oslav v obci
a u€ia sa verejnému vystupovaniu.

Socialistické oslavy MDZ mali viacero poddb. Oslavovalo sa vlastnym
spdsobom na kazdom pracovisku s pésobnostou Zien. Podnikové oslavy boli
bohatSie na pohostenie, ba az bujaré a pompézne, kde zeny byvali odmenené
vecnymi darcekmi, kytickou kvetov, najlepSie z nich byvali vyznamenavané
¢estnym uznanim, diplomom, pochvalnym listom a podobne.

Oslavy na pracoviskach zenam pripravoval Zavodny vybor ROH (Revoluc-
né odborové hnutie) v spolupraci s kolegami muzmi, ktori s kolegynami pose-
deli v druznej debate, tancovacke so spevom a dobrou néladou.
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Jednotné rolnicke druZstvo v ramei oslav MDZ odmefiovalo ¢lenky druzstva
tyzdennymi leteckymi zdjazdmi do Sovietskeho zvdzu. Pocas trvania socializ-
mu sa uvedenych leteckych zdjazdov zhcCastnili takmer vSetky zamestnané
zeny v druzstve. Clenky druzstva byvali odmefiované aj rekondi¢nymi pobytmi
a kipelnym liecenim.

Ako som spominala, oslavy MDZ nahradili oslavy Diia matiek, ktoré sa
slavia druhtt majova nedelu. V neformalnom prihovore starostu obce, ktory
prednesie k matkdm a babi¢kam, informuje o diani a plneni volebného progra-
mu, s pripravovanymi aktivitami pre deti a matky, obcanov a o modernom
budovani obce.

Po prihovore nasleduje kultirny program deti materskej Skoly, ziakov
zéakladnej Skoly a ziakov umeleckej Skoly obce. Po oficidlnej Casti oslav byva
podobné pohostenie, ako na oslavach MDZ za socializmu. Podavaju sa oblozené
chlebicky, zakusok, kava, ¢aj, vino a mineralka. Pritomné oslavenkyne zotrvaji
v druznej debate v spolo¢nosti ostatnych Zien a matiek.

Oslavy sviatku pracujucich — 1. maj

Oslavy sviatku prace zacinali uz s niekolkodilovym predstihom vyzdo-
bou obce zastavami na verejnych budovach, ako aj vyzdobou okien vsetkych
verejnych, stranickych a hospodarskych budov. Oficidlne sa zaéinali uz
v predvecer ich konania a to prvomdjovou veselicou a posedenim na nadvori
kastiel'a alebo kultirneho domu, kde bolo nachystané prirodné sedenie pri
stoloch. Do méajového tanca a na pocuvanie vyhravala dychova kapela, neskor
ina hudobna skupina.

Na predmajovom veceri sa kazdoro¢ne schadzalo vela obCanov z obce,
ktori si v dobrej nalade pochutnavali na cerstvom srn¢om alebo hovidzom gu-
lasi. Varenia gulasu sa zhostili miestni polovnici, ktori ho aj servirovali spolu
s d’alsim obcerstvenim. Veselica trvala do pol noci, pretoze rano na 1. maja si
bolo treba privstat’ a spolo¢ne sa dopravit’ do okresného mesta T. na prvomajovu
manifestaciu a oficialne politické oslavy.

Na oslavy Prvého méja do okresného mesta T. sa Ucastnici dopravovali
autobusmi CSAD, ktorych néklady hradil MNV. Este doma, pred odchodom
na manifestaciu do T., bolo tcastnikom podané obcerstvenie, ktoré pozostavalo
z varenych parkov, rozkov a mineralky alebo piva, aby obcania neboli na
manifestacii hladni.

Ucastnikom oslav, ktori sa obliekli do Tudovych krojov, bola vyplicana pe-
nazna odmena 50 K¢s na osobu. Rovnako boli odmeneni i nosi¢i transparentov
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a vlajok. Vsetci ostatni boli vybaveni trepotalkami (mavatkami) a zastavkami.
Pionieri a zvédzaci do pochodu manifestacie nastupovali vo svojich pionierskych
a zvazackych rovnosatach.

Na manifestacii sa za vopred nacvi¢eného pochodu pionierov a zvizakov
vyvolavali predpisané politické hesla, mavalo sa trepotalkami, a tak sa na hlavnej
tribune pozdravovala stranicka a okresnd delegacia. Funkcionari JRD a MNV
spolu s pracujucimi v sprievode volne kracali, nepochodovali. Niesli zastavy
a transparenty s politickymi aktualnymi heslami.

Kazda politickd, socialistickd oslava zacCinala Ceskoslovenskou a soviet-
skou $tatnou hymnou a koncila Internacionalou. Po skonceni oslav mali jeho
Ucastnici v meste volny program, v ramci ktorého sa postretali so znamymi,
podebatovali, vypili si kavicku alebo pivo. Deti si dopriali zmrzlinu alebo nanuk.
V poobediiajsich hodinach sa manifestujiuci bud’ plni dojmov, dobrych alebo
zlych, vracali domov. Nie kazdy sa rad zacasthoval prvomajového sprievodu.
V stcasnosti si Den pracovného pokoja, 1. maj, vychutnava kazdy po svojom.
Bud’ so svojou rodinou oddychuje v prirode, na zahrade alebo pookreje na vylete,
na $portoviskach, v telocvi¢niach ¢i na bicykli po cyklistickych chodnikoch.

Oslavy 9. maja

Tak ako oslavy 1. maja, 1 socialisticky sviatok 9. méja sa pripominal
vyzdobou verejnych, Statnych a hospodarskych budov a vyvesenim Statnych
zastav. Vyzdobené okna budov k 1. maju boli zaroven vyzdobou oslav 9. maja.
Sviatok sa slavil diom pracovného pokoja, kazdy oddychoval tak, ako mu to
najviac vyhovovalo. V tento sviatok sa nechodilo manifestovat’ do okresné¢ho
mesta.

Zanietenej$i Clenovia strany sa zucastnili centralnych oslav v okresnom
alebo krajskom meste. Niektori ich sledovali doma na televiznej obrazovke
alebo pocuvali reportaz z radia. Osobitné politické oslavy sa v obci nekonali.
Moja rodina si sviatok uzivala v prirode v-¢ho parku alebo doma oddychom
v zahradke i na dvore.

Oslavy SNP 29. augusta
Oslavy SNP sa v naSej obci pripominali vlajkovou vyzdobou verejnych
a hospodarskych budov. Konkrétne politické oslavy ako také sa v obci neko-

navali. Niektori delegovani stranicki funkcionari a predstavitelia MNV sa
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zucCastilovali centralnych oslav v okresnom meste T., kde sa kladli vence
k pamétniku SNP. V ramci tohto sa stranicki funkcionari, ale aj radovi ob¢ania
— ¢lenovia JRD zucastiovali zajazdov po stopach SNP. Putovali najma po sto-
pach t-¢j vojenskej posadky, ktora mala odvahu sa dat’ odvelit' do bojov v SNP.
Z nasej obce sa povstania z(c¢astnil jeden obcan.

Oslavy tohto sviatku sa v t-om okrese kazdoro¢ne konali, a stale aj konaju,
v amfiteatri byvalého povstaleckého vojenského uzemia v P. V obdobi socializ-
mu na ne chodievala aj delegacia z nasej obce.

Po Neznej revolucii sa uz vyzdoby okien prestali robit, ani sa neorganizuju
zajazdy po stopach SNP. Deii 29. augusta, ako sviatok SNP, je dhom pracovného
volna, a kazdy si ho uziva vlastnym programom.

Oslavy Velkej oktobrovej revolicie

I ked’ udalost’ nesie v ndzve mesiac oktober, oslavovala sa zaciatkom novem-
bra podla sovietskeho kalendara. V politickych referatoch bol zdoraziovany
vyznam a prinos oktobrovej revolucie, ktora zacala v carskom Rusku vystrelom
z Aurory a revolucne pohla celou Eurdpou.

Socialistické oslavy sviatku sa konavali aj v naSej obci. Mavali podobny
raz a spad ako oslavy Februarového vitazstva pracujuceho l'udu. Zacinali
veCernym amplionovym sprievodom Skolskych deti cez Hlavnu ulicu obce
a pokracovali v sale jedalne Pol'mohospodarskej Skoly pre pracujuci dorast
(neskdr Polnohospodarska uéiovska §kola) vo V. Skolské jedaleii bola v obci
najvacsou miestnostou, ktora pre dostojné oslavy Oktobrovej revolucie dalo
k dispozicii riaditel'stvo §koly. Na oslavach u¢inkovali deti MS, pionieri a Ziaci
zéakladnej skoly, pol'nohospodarskej skoly, druzstevnici, zvdzaci, ¢lenovia KSS
a ostatni obcania obce.

Oslavy uz klasicky zacinali vystipenim dychovej hudby, ktora odohrala
Statne hymny a po nich dlhym politickym referatom, ktory len malokto pocu-
val. V kazdom politickom referate sa vyzdvihovali uspechy a zomknutost’ so
Sovietskym zvizom a neodmyslitelna zomknutost’ s KSC a KSS, ako aj vyznam
VOSR pre zbavenie sa nadvlady burzoazie. Pokracoval kultirny program deti
MS, pionierov ZS a zvizakov z u¢iovskej §koly. Oslavy opit’ kon¢ili Interna-
cionalou, ktoru hrala bud’ dychova hudba alebo sa ptstala z nahravky.

Zucastinovala som sa jednotlivych druhov obecnych politickych oslav
predovsetkym kvoli kultirnemu programu a moznosti postretat’ sa s 'ud'mi,
jednoducho byt s nimi v kontakte, na ¢o som vo vSednych i sviato¢nych diioch
prilezitost’ nemala.
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Slavenie cirkevnych sviatkov za socializmu

Vol'nému slaveniu cirkevnych sviatkov za socializmu odzvonilo uz zaciat-
kom 60. rokov 20. storo¢ia. Cirkevné oslavy sa nesmeli konat na verejnom
priestranstve obce, t. j. Ziadne procesie cez dedinu pri vyzdobenych polnych
oltarikoch, ani okolo kostola. Aj slavnostné procesie s cirkevnymi zastavami so
Sviatost'ou oltarnou nesenou knazom pod baldachynom, za zvukov dychovej
hudby a spevu veriacich, sa mohli skromne odbavovat uz len v priestoroch
kostola, ¢im stratili na svojej majestatnosti. Mnoho veriacich bolo zakazom ne-
milo zaskocenych, pretoze slavnostny raz cirkevnych sviatkov bez procesii na
vonkaj$om priestranstve ich tak dusevne nenaplial.

Na slavenie cirkevnych sviatkov na verejnosti sa s uctou tesili vsetci veria-
ci od deti az po najstarSiu generaciu obcanov. PredovSetkym najvécsSie cir-
kevné sviatky v roku, ako napriklad sviatky Velkej noci mavali svoje ¢aro. Pri
ich slaveni sa do konca 40. rokov 20. storoCia konavala procesia slavneho
Zmrtvychvstania JeziSa Krista putujica cez celtt hlavnu ulicu. Procesie sa
zucastilovali vSetci veriaci, ktori prisli do kostola. Cirkevné velkonocné sviatky
si v domacnostiach pripominali aj ¢lenovia strany, ktori ich povazovali za sviatky
jari. Bolo to obdobie pracovného volna a v rodinach sa velkonocné sviatky
oslavovali podl'a krest'anského alebo politického presvedéenia ich ¢lenov.

Podobny raz procesii mali svdtodusné sviatky Bozieho tela a Bozského
srdca, na ktorych sa zacastnovali takmer vSetci veriaci, nie len z farského
kostola, ale aj veriaci z filidlok v P. a S. N. V. Procesii sa zicastiiovali povedla
baldachynu so Sviatost'ou oltarnou prvoprijimajice deti i o rok starSie deti
v bielych dlhych Satach. Deti z kosickov rozsypali kvetinové lupene pred
Sviatostou Oltarnou nesenou kiazom. Dievcata v bielych Satach s kosickami
sprevadzali ministranti so zvoncami. Zvonili celou cestou sprievodu na oslavu
Zmitvychvstania.

K tradi¢nym cirkevnym krestanskym oslavam patrila aj procesia k svité-
mu Florianovi, patrénovi hasi¢ov. Oslavy zacinali svdtou omsSou v kostole.
Kazdoroc¢ne sa konali za pritomnosti celého hasi¢ského zboru obleceného v ha-
si¢skych rovnosatach. Do sprievodu procesie, ktory isiel cez celu obec k soche
svitého Floriana, hasic¢i nastupovali zoradeni v zastupe a na vyzdobenych no-
sitkach niesli sochu svojho patrona. Sprevadzal ich kiaz s mini§trantmi, mod-
lenici a spevaci, dychova hudba, cirkevné zastavy a nabozny spev pritomnych
veriacich.

K najkrajsim sviatkom v roku patrili viano¢né a novoro¢né sviatky, ktoré
sa oslavovali v kostole pri slavnostne vyzdobenych viano¢nych stroméekoch
a betleheme. Rovnako sa slavili i v kazdej krestanskej rodine. Oslavovali sa
i v rodinach ¢lenov KSS, kedy sa v tom ¢ase nie¢o roztopilo i v dusiach ateistov.
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KedZe to boli dni pracovného volna, oslavovali ich ako sviatky pokoja a mieru,
a preto si nenechali ujst’ krasnu atmosféru Vianoc aj s vianocnym stromcekom
a dar¢ekmi pod nim.

V obdobi uvolnenia politického napitia, t. j. koncom 80. rokov 20. storocia,
sa uz veriacim tak nebranilo usporadivat’ procesie na verejnom priestranstve
obce. V slaveni oslav vsetkych krestanskych cirkevnych sviatkov sa vo farnosti
pokracuje uz kazdorocne.

V spdsobe slavenia cirkevnych sviatkov v minulosti a stcasnosti je citelny
i viditelny rozdiel. Procesie v stic¢asnosti akoby uz stratili svoj slavnostny raz,
su bez dychovej hudby, veriaci kracaju volne, spievaju krestanské piesne
nesustredene, na procesiach uz nebyva plnohodnotna disciplina, ako bola
v minulosti, prvoprijimajice deti v bielych Satach rozsypaju lupene kvetov
volne, nie nacvicene, cesta uz nebyva vystlana vonavymi bylinami, pol'nymi
kvetmi a pol'nou travou.

Taky obyc¢ajny dei za socializmu

Den ako den, len malo sa lisil jeden od druhého, a predsa bol kazdy v nie-
¢om iny. Boli to nepatrné malickosti, ktoré ich odliSovali. Prisli aj dni, ktoré roz-
virili hladinu stereotypu. Ako prisli, tak aj odisli, niektoré po sebe zanechali
pozitivne pozadie, iné zase negativne.

Tak tomu bolo aj u mna, matke dvoch deti, zamestnanej, Studujucej a spo-
locensky aktivnej. Bol to ranny koloto¢ vstavania, obliekania, pripravy ranajok,
balenia desiatych, vypravovania deti do Skoly a mia do prace. Ovela l'ahsie
to mal mo6j muz, ktory vstaval uz v skorych rannych hodinach, aby stihol prvy
ranny autobus a vlak do prace v B. A tak sa mu neuslo ni¢ z rannych ,,taneckov*.

Moj obycajny dent zacinal uz na Usvite, o znamenalo o pol Siestej rano.
V¢Easnost’ vstavania zdvisela od mnozstva prace, ktoré bolo treba urobit’ eSte pred
nastupom do prace. Ked’ze som bola matka dvoch dcér a zaroven zamestnana
zena, ranny koloto¢ prac ma poriadne vyzvital. Znamenalo to aj nacas priviest
deti do $kolky alebo do $koly a ja aby som prisla v€as do zamestnania.

Po pravidelnej hygiene, obliekani do prace, Gprave ucesu a pleti, na ¢om som
si vzdy dala zalezat, nasledoval budicek mojich deti, a potom pomoc pri ich
obliekani, Cesani a rannej hygiene. Aby som rano pokojnejsie vsetko stihla, uz
vecer som si nachystala oblecenie pre seba aj pre moje dve paradnice.

S mojim nachystanym oblecenim to bolo v poriadku, ale ranajsi problém
nastal vtedy, ked’ malym princeznam nepasovalo to, ¢o som im uz vecer pri-
pravila. Nasilie som nepouzivala, chapala som svoje budiice slecny, a tak som
rychlo musela vymysliet’ nova kombinaciu oblecenia, ktord pasovala nie len
mne, ale pacila sa hlavne im.
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Aj tato neplanovand chvilka ma rano zdrzala. Nasledovala priprava rana-
jok, ktoré najcastejSie pozostavali s maslového chlebika so Sunkou, kecupom
a zeleninou alebo s dzemom, prazenicka s chlebikom, varené parky, vajicka na-
mékko s nadrobenym chlebikom. Potom rychlo odpratat’ zo stola a urobit’ tri
desiate — detom do $koly a mne do prace. Oby¢ajne to byval chlebik s pastétou
alebo doma urobenou natierkou, rohlik s maslom, salamou a zeleninou a vzdy
nejaké ovocie.

Z domu sme vSetky tri museli odist’ najneskor o tri Stvrte na sedem, pretoze
mne zacinal pracovny deil uz o siedmej. Detom vyucovanie zacalo az o dsmej,
ale dovtedy boli v druzine, kde si skontrolovali Glohy a popripade si este pozreli
nejaké ucivo na ten den alebo sa len tak zvitali so spoluziakmi.

Obed mali deti v Skole a ja na pracovisku. Kompletny obed sa u nas varil
iba v sobotu a nedel'u, kedy sme boli vSetci doma. Vecere som robievala rychle
a prevazne suché na studeno. Sobotny obed sa od nedelného zna¢ne odlisoval.
V sobotu som varievala obycajne zeleninové alebo strukovinové polievky, a to
bud’ mlie¢ne alebo zasmazené.

Druhym chodom byvali bud’ cestoviny s makom alebo orechmi, tvarohom
alebo inou posypkou. Casto som robievala aj oblibené palacinky s dZzemom
a Sl'ahackou, ktoré deti milovali, ale aj lievance s lekvarom a posypkou z granka,
parené buchty s makom, orechmi alebo tvarohom.

Oblibenym sobotnym jedlom na obed byvala tiez kelova omacka s fasir-
kami a zemiakmi alebo ¢evapciCi s horcicou, nakrajanou cibulou a chlebom.
Ziadany bol aj paprikas s haluskami, kapustnica s idenym kolenom, segedinsky
gul’as s knedl'ou. Sobotné obedové jedla sa obmienali podla zasob v komore
alebo podla aktualnej zeleniny v zahradke, a tiez podla Zelania deti alebo
manzela.

Veceriavalo sa aj podla toho, ¢o zostalo z obeda. Pomerne ¢asto sme mavali
suché vecere s mastenym, maslovym chlebikom s cibul’'ou, chlebikom s natierkou
alebo pastétou a zeleninou, uvarenymi safalddkami, parkami, Sunkou, syrom,
opecenym chlebom a chrenom. Jedla sa obmienali.

Uplne inak vyzeral nedelny obed. Takmer vzdy sa varil misovy vyvar
bud’ slepaci, kuraci, hovidzi, bravcovy alebo vyvar zo Spikovych kosti. Kazda
nedelna polievka sa varila so zeleninou zo zahradky, ako bola mrkva, petrz-
len, por, zeler, cibulka, kalerab, kiisok kelu a vnate z petrzlenu a zeleru.
Polievkovou zavarkou byvali vdcsinou domace sliziky, ktorych som si narobila
po veCeroch i nasuSila do zasoby. Obltbenou zavarkou v polievke byvali
aj pecienkové, krupicové halusky alebo z muky a vajca nastrihané drobce.
Polievka na tanieri sa vzdy posypala nasekanou cerstvou petrzlenovou via-
tou zo zahradky, ktorej vona sa niesla celou miestnost’ou.

Druhym jedlom po polievke najCastejSie byvali pecené kuréatd s ryzou,
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opekanymi alebo varenymi zemiakmi s viiatou a kminom. V domdcnosti pre-
vladalo dusené hovidzie alebo bravové méso na s§tave, s prilohou bud’ ryze
alebo zemiakov. Obc¢as sme robili hovddziu svieckova na smotane s knedlou.
Menej uz byvali rezne s majonézovym Salatom, ¢o sme povazovali za t'azké
jedlo.

V obl'ube bola vysmazana kuracina s ryzou alebo pecené méso s dusenou
kapustou a knedl'ou. Pecena kacica alebo hus s lokSami sa podéavali len na hody
alebo na Vianoce. Povazovali sme ich za najlepsie, ale aj najdrahsie jedlo, nie
vsak najzdravsie. Ku kazdému jedlu sme pripravovali zeleninové Salaty, kyslu
uhorku alebo vlastné kompoty.

K jedlam sa pila malinovka, pivo alebo sd6dovka. V nedel'u po obede sme si
s manzelom alebo navstevou mojich sestier vychutnavali kavi¢ku so zakuskom,
vics§inou ovocnym, ako bola bublanina, jablénik, ovocna stridl’a alebo ovocny
pohar so §'ahackou a poharikom vina.

Vecere sme zvlast’ nevarili, a to ani v nedel'u. Jedlo sa to, ¢o bolo na obed,
vSak uz bez polievky. Obcas sa podavalo pecené méso na studeno s chlebom
a uhorkou alebo narychlo nejaké I'ahké jedlo.

V obdobi zabijadiek to byvali pecené jaternice alebo tlatenka s cibulkou,
hor¢icou a chlebom. V obdobi socializmu zabijac¢ky robievali len nasi rodicia
z oboch stran. My sme uz zabijacky nerobievali. Obcas sme si vSak kupili
polovicu osipanej a z nej sme si bud’ naporcovali primerané kusy mésa do
mrazni¢ky alebo upecené miso nalozili do poharov a zasterilizovali pre rychle
obedy alebo vecere.

Robili sme i domace klobasy, ktoré sme si dali zaudit’ alebo sme si ich nalo-
zili do poharov a zasterilizovali. Iné doméce zabijackové vyrobky sme z polovice
osipanej uz nerobievali. Ku koncu éry socializmu sa uz v nasej domacnosti
nekonalo ani toto spracovavanie mésa.

Zivot sa postupne vyvijal a modernizoval, socializmus sa dostal do vrchol-
nej fazy a s nim sme sa modernizovali aj my. Uz v zavere socializmu, teda v 80.
rokoch, sme si na rozdiel od 60. a 70. rokov kupovali v predajniach s potravinami
uz vSetky druhy maésa, a to bez cakania v dlhych radoch.

V domécnosti sme zo zvyku este stale chovali sliepky bud’ brojlerové alebo
nosnice na vajicka. Kompenzovali sme si nimi prvotny nedostatok, a potom nam
to uz zostalo. Chov hydiny bola najmi manzelova zal'uba, a to az do jeho smrti
v roku 2013.

Chov nosnic som praktizovala este rok a pol aj ja. Po skfmeni vSetkych
zasob, ktoré manzel pred tmrtim nachystal som sliepky zlikvidovala na
miso. Rozstvrtené som ich nasackovala a ulozila pre budicu zasobu do mraz-
nicky. Boli z nich vyborné nedelné slepacie polievky. Viac som uz sliepky
nechovala. Bola s nimi len starost’.
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V 60. a 70. rokoch, v rozbiehajucom sa socializme, kto ndhodou doma nero-
bil zabijacky, uzil si problémov so zhananim mésa, najmé hovadzieho a tel’acie-
ho. Pred predajiiou mésa v obci staval uz o Stvrtej rano dlhy rad zien, aby do-
maca pani zabezpecila mésity obed najmé na nedel'u. Ked’ prisla do mésiarstva
neskor, nemala $ancu si méso na nedel’'u vybrat’ a kuapit, lebo sa jej neuslo.

Maiso sa v obmedzenom mnozstve predavalo v predajni obce aj v tyzdni,
ale dopriali si ho tie rodiny, z ktorych si nakupujuci ¢len v dlhom rannom rade
vystal poradie. Chladnicky este vSade neboli, preto méso nebolo kde v chlade
uskladnovat’. Na kratky ¢as ho uskladiiovali v hlbokych hlinenych pivniciach na
lade alebo vo vedre studne spusteného na ret'azi ku chladnej hladine vody.

Od zaciatoénych faz socializmu, t. j. od roku 1959, som pracovala v mieste
bydliska, v JRD. Zazila som a presla mnozstvom vyvojovych zmien, ktoré sa
v pol'nohospodarskom druzstve diali. Dopravnym prostriedkom do prace mi bol
damsky bicykel, ktorym som sa prepravovala z jedného konca obce na druhy.
Setril mi drahocenny &as pre moje deti a aktivity. V 80. rokoch som ob¢as na
dopravu do zamestnania vyuzivala aj nase prvé rodinné auto Wartburg,.

Po ranajSom prichode do prace som si na vratnici oznacila pracovny §titok
a Sla sa zapisat do knihy dochadzok. Pracovala som najskor ako mzdova
uctovnicka, potom vo funkcii vediicej kddrového a personalneho oddelenia.

Neskér, po pade socializmu som pracovala vo funkcii referentky pre trans-
formaciu pozemkov opravnenych osob, pricom som vykonavala aj personalnu
pracu. Vlastnikov pozemkov v intravilane obce V. bolo hodne. Ich dedi¢i sa
k vlastnictvu prihlasovali z celého Slovenska. Denne hufne prichadzali s pod-
nymi vlozkami, listami vlastnictva, identifikaciou pddy a notarskymi rozhod-
nutiami o dedicstve.

Kancelariu som mala oblepent katastralnymi mapami V. a S. N. V. este z Cias
Marie Terézie, na ktorych som identifikovala kazdy transformovany pozemok
vlastnika. V katastralnych mapach som sa vyznala skoro ako v mojej zahradke
doma.

Za socializmu v 70. a 80. rokoch minulého storo¢ia som pracovala s eviden-
ciou Brigad socialistickej prace (BSP), Komplexne racionalizacnej brigady
(KRB), zavizkovou socialistickou ¢innost'ou, vyhodnocovanim ucinnosti bri-
gad, ich prinosom pre JRD. Zaoberala som sa koordinaciou komisii a spo-
logenskych organizacii v JRD. Bola som predsedni¢kou ZO SZZ v JRD a plnila
ulohy zakotvené v plane ¢innosti spoloc¢enskej organizacie.

V 70. rokoch som popri zamestnani a vychove deti absolvovala péatrocné
vysokoskolské Stadium na vysokej Skole ekonomickej, Fakulte ekonomiky
riadenia vyrobnych odvetvi v B., ¢o som uZ spominala. Uspesne som ho ukon¢ila
v roku 1983 titulom inZinier. Stadium bolo naroéné uz aj preto, ze som ho
absolvovala po sobotach, ¢im starostlivost’ o deti a domacnost’ naplno pripadla
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mdjmu ochotnému manzelovi Karolovi. Nebyt’ jeho dobrej vble, pochopenia
a pomoci, nebola by som zvladla naro¢né studium popri zamestnani.

V 80. rokoch som bola 13 rokov ¢lenkou Federalneho ustredného vyboru
Zvdzu druzstevnych rolnikov a ¢lenkou ekonomicko-socialnej komisie UV
ZDR v P. Znamenalo to 4 az 6 x do roka letiet’ do P. na plenarne zasadnutie
a na zasadnutie komisie. Tu takisto zohral velka rolu mdj manzel, ked’ ma
v domacnosti a pri vychove deti naplno zastipil. Z federalnej funkcie mi
vyplyvali povinnosti v Okresnej organizacii Zvézu druzstevnych rol'nikov v T.
i v jeho ekonomicko-socialnej komisii.

Vzhl'adom na pracovnu, verejnu, politickl a spolocensku aktivitu mi veru
ani zd’aleka nepostacoval pracovny ¢as na jej zvladnutie a obetovala som preto
vel'a svojho osobného vol'na. ESteze som mala doma trpezlivého a ochotného
manzela, ktory mi G¢inne pomahal v domacnosti a v starostlivosti o deti.

Okrem svojej pracovnej ¢innosti som bola ¢lenkou predstavenstva JRD
a jeho zapisovatel’kou, co znamenalo ucast na jeho zasadaniach, pisanie zapisnic
a pisomné vyrozumenie o vysledkoch uznesenia v predmetnej veci, pisanie
pracovnych posudkov a podobne.

V ramci JRD som viedla socialnu komisiu a realizovala jej bohaty plan
¢innosti a schddzok. Organizovala som sldvnostné aktivy pre odchadzaju-
cich ¢lenov JRD do starobného dochodku a pre jubilujtcich ¢lenov druzstva.
Pripravovala som pre nich ozdobné pozdravy s d’akovnym listom. Napliou
socialnej komisie byvalo tiez organizovanie poznavacich tuzemskych i zahra-
ni¢nych zajazdov, vyletov, rekondi¢nych pobytov, kupelnej liecby a rekreacii
pre ¢lenov JRD pracovne ¢innych, ale aj dochodcov.

Moéj vSedny pracovny den mal koncit’ o §tvrtej, ale vzdy sa pretiahol aspoii
o0 hodinu. Presny koniec pracovnej doby som dodrziavala najma vtedy, ked’ moje
dcéry chodili este do materskej skoly a bolo ich treba nacas vyzdvihnut'. Manzel
cely zivot dochadzal a pracoval v B. Skoro rano odchadzal a neskoro vecer sa
z nej vracal. Cely pracovny tyzdefi boli deti v mojej starostlivosti. Cas s nimi si
manzel uzil po sobotach, kedy som Studovala alebo vykonavala dobrovolnicku
¢innost’ vo funkcidch, komisiach, spolocenskych organizaciach a v poslanectve
MNV.

Cestou z prace som sa zvycajne zastavila v predajni potravin doplnit’ denné
zasoby do kuchyne. Pokial’ boli deti malé, cestou domov som ich vyzdvihla bud’
zo $kolky alebo zo $koly, a tak sme ovesané mierili k ndSmu rodinnému domu,
kde ma ¢akala druhd zmena a ich domace tlohy.

S ndkupmi Casto pomahal manzel. Ten tovar, ktory som nezohnala vo svojej
obci alebo v okresnom meste, zohnal a priniesol manzel z B. Vyznal sa v tlacenici
nakupov, a neraz mi priniesol aj tovar, ktory bol v nasej obci alebo v okresnom
meste nedostatkovy.
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V 60. rokoch sme boli este mladi a radi sme sa pekne a modne obliekali,
najmd nase deti, malé paradnice. Snazila som sa oblickat’ tak, ako som na to
mala, a ako sa mi to pacilo, aj ked’ nie vzdy podl'a moédnych ¢asopisov.

Bola som §tihlejsej postavy, a preto som rada nosila mini Saty, sukne, nohavi-
ce, k ¢omu som prispdsobovala aj svoj zoviajsok, ako bol uces a iprava tvare.
Ked’Zze som mala Gradnicke zamestnanie, snazila som sa obliekat’ v novodobom
Style. Vyzadovalo si to tak trochu aj moje povolanie. Nebol u mna vel’ky rozdiel
v obliekani v pracovny den alebo v nedel’u.

V povojnovom obdobi sme mali St’astie, ked’ eSte v starom dome s nami
zila babka Angela, ktord mala v Amerike brata. Obcas jej posielal baliky s uz
nosenymi odevmi i americké dolare. NieCo z nich darovala mne a mojim
sestram. Menili sme ich za tuzexové poukazky — bony a tymto spésobom sme
sa Ciastoc¢ne dostali k nedostatkovému a mdédnemu tovaru. Nebolo toho vela, ale
ked’ netieklo, tak aspon kvapkalo.

V Tuzexe sme nakupovali hlavne mddne puldvre, tenké pancuchy, nedo-
statkové latky na Saty, detské obleCenie, kozmetiku, ale aj alkohol, ¢okoladu
a iny tovar, ktory sme v nasich predajniach nenasli.

Po prichode z prace a naSich deti z druziny, kde sa po vyucovani zdrzovali,
ma doma cakala priprava vecere, pranie, zehlenie, upratovanie, pomoc dcéram
s ulohami. Tak tomu bolo aj neskorsie, ked’ denne prichadzali zo strednych $koél
v T. a v M. V tomto mi rdd pomohol m6j manzel Karol. Po praci nas cakala aj
zeleninova zahradka, ktori sme obrabali vo vymere 3 arov.

Kazdoroc¢ne na jesen zahradku manzel pohnojil a poryloval, na jar prekypril
a prihnojil. V pripravenej pode som si mohla vytyc¢it' a upravit’ hradky, zasiat’
a zasadit’ urcité druhy zeleniny, ktoré sa v naSej kuchyni najviac pouzivali.
Boli to rajéiny, paprika, uhorky, cibula, mrkva, petrzlen, zeler, por, zemiaky,
jahody, Salat, Spenat, bob, kaleraby, kapusta, kel. To vSetko bolo treba polievat,
pravidelne okopavat’, osetrovat’ pred skodcami a burinou, no a napokon zberat’
urodu, ¢o bolo najzaujimavejsie.

V zahradke sme mali nickol’ko ovocnych stromov a par korenov vinica,
ktoré bolo treba na jar strihat’ a postrekovat’ proti Skodcom a chorobam, ¢o bola
manzelova robota.

Zeleninu som pestovala pre vlastny pohotovostny konzum na jar, v lete i na
jesefi. Praca v zahradke ma bavila a naplitala. Manzel bol domaci kutil, opravil
vsetko, ¢o mu prislo pod ruky. Na zimné mesiace sme sa zasobili z predajne
zeleniny najméd mrkvou, zemiakmi, petrzlenom a kapustou. Vecerny ¢as sme
travili v pohode pri televizore, pri knihe a ¢asopisoch, deti za zaoberali tlohami
a ucenim.

Priebeh mojho obycajného dna sa menil v zavislosti od rozlicnych fakto-
rov, ktoré zivot prinasal. Boli nimi r6zne zivotné medzniky, politické udalosti,

222

dospievanie deti, Stadium, rodinné udalosti, vykonavanie verejnych a spolocen-
skych funkcii, dobrovol'nicka ¢innost’ a podobne.

Rozdiel priebehu obycajného dna zavisel najmid od pribudajuceho veku
a meniaceho sa rezimu. Iny bol v mladych rokoch, iny v strednom veku, a iny
po zostarnuti. Rozdielny bol priebeh mdjho dia za socializmu, teda v aktivnom
veku, a iny po pade komunizmu a mojom odchode do starobného déchodku.

Kazdé obdobie malo svoje Specifikd. Na jedno Specifikum vo svojom zivote
vSak nikdy nezabudnem. A to je skuto¢nost, ze nikdy som v Zzivote nemala
dostatok penazi, ktoré by som bola pre rodinu potrebovala.

Mo;j starobny dochodok v sucasnosti nedosahuje ani len priemer dnesnych
starobnych doéchodkov. Hodnotim to ako nespravodlivy zivotny defekt —
a nezaslizent niadzu v starobe. Pritom som v Zivote pre spolo¢nost’ odviedla
a stale odvadzam tak vel’a dobrovol'nickej ¢innosti.

Spominam si eSte na svoje mladé roky prezité¢ v socializme, ked’ som bola
plna energie, borila sa v plnej sile dopredu, prekonavala jednu tazkost za
druhou a pracovala i v dobrovolnictve. Od svojej mladosti som mala v sebe
zakotvenu vlastnost’ pomahat’ inym, ako to robil mdj otec, spolupracovat’ pre
uzitok ostatnych, obetovat’ svoj osobny Cas pre dobra vec, prechovavat tctu
k predchadzajucej generacii, vazit’ si starych l'udi, delit’ sa s nimi s prebytkami
aneuzatvarat’ sa do ulity svojho zivota. Myslim, Ze sa mi to v zivote do istej miery
podarilo plnit. Spolo¢enskou ¢innostou a dobrovolnictvom utrpela moja rodi-
na, ale nedokéazala som zit' bez pomoci druhym. Hlboko sa rodine ospravedl-
nujem, ale nelutujem. Zocelilo ich to, a mna tiez.

Moj zivot sa znacne zmenil po roku 1989. Ked’Ze v predrevolu¢nom obdobi
som tri roky stdzovala na OV KSS v T, Nezna revolucia ma zastihla prave tam.
Nemala som pred sebou viziu 'ahkej buducnosti.

Stranicke institiicie zanikali a pre ich zamestnancov nastali tazké casy, ¢o
znamenalo koniec zamestnania a hl'adanie novej prace. Niektori Sikovni spo-
lupracovnici odchadzali zo stranickej pody s vysokym odstupnym a niektorym
nedali ni¢. Ani mne sa ni¢ neuslo, ale mala som $t’astie, Ze v pdévodnom zamest-
nani JRD odvolali predsedu a do jeho funkcie si ¢lenovia druzstva ziadali byva-
1ého mechanizatora, ktory z druzstva odisiel kvoli odvolanému predsedovi.

Nadejny buduci predseda JRD mal poziadavku, aby som sa vratila i ja. Tak sa
aj stalo. Po jeho zvoleni som sa mohla vratit’ do svojej predchadzajucej funkcie,
teda do funkcie veducej personalistiky a referentky transformacie pozemkov.

Obdobie po Neznej revolucii vSak nebolo na JRD pre mna lahké. Bola
som ako byvala ¢lenka strany poznacend totalitnym rezimom, ¢o som v praci
dostavala negativne pocitit’ takmer kazdy den. Bola som sice z nudze strani¢kou,
nie vsak presved¢enou komunistkou.

V JRD sa vytvorili dva opozicné tabory, vzrastala nenavist, nevrlost’ a boj

223



o pracovné miesta. Pre vyspelé a prosperujuce druzstvo nastali nepriazniveé,
tazké a zI¢é Casy. Novy rezim kapitalistickej spolocnosti vytlacil éru socializmu
a s nim aj prosperitu jednotnych rolnickych druzstiev, ¢ize vybudovaného
socialistického pol'nohospodarstva.

Aby JRD ekonomicky prezilo, nastalo v nom velké preptstanie ¢lenov
i zamestnancov. Kazdy prepusteny ¢len ¢i zamestnanec mal obavu o svoju
budtcnost. Kazdy si musel individualne hl'adat’ nové pracovné uplatnenie.
Niekto si ho nasiel rychlo, iny nie. Nastali tazké ¢asy — kto z koho. Na nikoho sa
nebral ohl'ad, vladol vI¢i zakon.

Denne bolo prepustenych 10 az 20 druzstevnikov, ktorym bolo poskytnuté
trojmesacné odstupné. Okrem clenov druzstva sa JRD muselo zbavovat' aj
niektorych pracovnych strojov, motorovych vozidiel nakladnej autodopravy,
budov, Casti majetku, ktoré druzstvo predalo, aby malo prostriedky na vyplaty
zostavajucim druzstevnikom. Chybali peniaze na uhrady pracovnych i mzdo-
vych nakladov, na vyplacanie najomného za uzivanie pozemkov, na restitucie
majetku povodnych vlastnikov a podobne.

Postupne nastavala likvidacia Casti Zivocisnej vyroby, znizil sa odbyt jej
produktov, zlikvidovala sa hydinarska farma nosnic i prosperujuca pridruzena
vyroba, znacne sa znizil technicko-administrativny aparat.

Z pdvodnych vySe 200 druzstevnikov v zostdvajucom torze JRD ostala
pracovat’ sotva stovka. V pracovnej pozicii som zotrvala eSte 7 rokov, ked’ som
v roku 1997 odisla do starobného dochodku.

Znizovanie pracovnych miest v druzstve pokrac¢ovalo aj po mojom odchode
az do jeho uplnej likvidacie. Clenom druzstva bol vyplateny majetkovy podiel,
ktory sa skladal z troch zloziek: z odpracovanych rokov, sustredené¢ho zivého
nezivého majetku a vytvorenej hodnoty na sustredenej pode vlastnikov.

Socializmus v mojom Zivote

Po II. svetovej vojne doslo v roku 1948 k politickému prevratu. Vlady sa
ujala komunistickd strana. Po vitaznom februari nastpil na scénu dejin novy
politicky systém — socializmus, ktory vystriedal kapitalizmus. Prave v tomto
Case som nastupovala do prvého ro¢nika zakladnej l'udovej Skoly.

Vedno so socializmom som vyrastala, Studovala, dospela, pracovala, zalozila
si rodinu, vychovavala deti a v iom aj zostarla. Dlhodoby politicky rezim trval
celych 40 rokov, az do konca roku 1989, kedy v novembri doslo k Neznej
revolucii. Zavladla demokracia, respektive zaCala sa vytvarat kapitalisticka
spolo¢nost’.

224

Kolko neuveritelnej biedy a trapenia obycajného rol'nika a robotnika bolo
potrebné zmenit,, aby sa chudobny dedinsky ¢lovek kone¢ne prestal tocit a pre-
$lapovat’ na jednom mieste. Bolo nanajvys nutné zmenit' dovtedajsi spdsob
zivota, ktory vo vécSej miere obyvatel'stvo prezivalo v nedostatku, nudzi
a v chudobe. Aby sa obc¢an, rolnik ¢i robotnik mohol kvalitativne pohnit
dopredu, bolo nevyhnutné otvorit’ brany k lepSiemu a hodnotnejSiemu zivotu.

Dnesny politicky rezim a mlada a mladsia generacia kvalitativny prinos
socializmu Gasto nepriptsta, nechce o fiom diskutovat’ ani polemizovat. Tazko
je takymto zanietenym 'ud’om vysvetlovat, Ze brany pokroku otvoril prave tak
zaznavany a zatracovany socializmus, 1 ked’ mal svoje chyby a nedostatky.

Aj ked socializmus prechadzal mnohymi chybami, nedostatkami, zapormi,
omylmi, krivdami, predsa si prerazil tazku cestu pokroku vpred. Napriek nega-
tivnym javom, ktoré ho cestou sprevadzali, priniesol ovela viac pozitivneho ako
negativneho. A na to treba klast’ zretel’.

Kazdé politické zriadenie vo svojom vyvojovom S§tadiu, i pocas celej
existencie vobec, robi chyby, bori sa nedostatkami, zapormi, ponauceniami,
ktorymi sa obyc¢ajne pouci az pri pade. Je to neustaly zapas a kolobeh zivota,
v ktorom je nespravodlivé to, ze ¢lovek akosi rychlo zabuda na pozitivne veci,
ktoré predchadzajici rezim tak tvrdym usilim priniesol. Su to, a vzdy budd,
historické zakonitosti vyvoja 'udskej spolocnosti.

V dnesnej dobe sa Casto popiera a zatracuje prave to, ¢o kliesnilo a prerazalo
cestu novej dobe, Co sa v tazkostiach mnohé roky rodilo, prekonalo, odtrpelo,
az pokial’ sa vytvorili podmienky a nadisiel cas pre novy spravodlivejsi systém.
Casom i sti¢asny politicky systém bude prekonany a istotne zovsednie zo viet-
kym, ¢o priniesol, a bude vytlacany d’alsim novym vyspelejSim zriadenim. Je to
veény kolobeh dejin, ktory treba Studovat’, analyzovat’ a chapat’ v suvislostiach
danej etapy zivota, v ktorého urcitej Casti sa ocita kazdy z nas.

Cielom nastupujuceho politického zriadenia socializmu bolo vyrovnat
velké rozdiely zivotnej urovne l'udu, ktoré dlhé starocia pretrvavali, zbedaco-
vali najspodnejSiu vrstvu obyvatel'stva. Jej cielom bolo vytvorit’ beztriednu
spoloénost’, odstranit’ nespravodlivé vykoristovanie chudobnych vrstiev, pri-
niest’ kazdému obcanovi slusné podmienky pre zivobytie, pracu, vzdelanie,
kultarny a spoloéensky pokrok. To sa socializmu podarilo. Kazdy zaciatok ma
svoj tazky vyvoj, svoje obete. Nikto ani dnes s istotou nevie, do coho presne ide,
a ktory je ten spravny krok, smer, do ktoré¢ho vykrocil, a ako sa bude vyvijat. To
vzdy ukaze budicnost’.

Ci je to dnes iné, ako bolo pri nastupe socializmu? Snad’ iné iba v tom,
ze ¢lovek sa uz nenachadza v biede, Ze sa naucil viest' dialogy a rokovat na
bilateralnej tirovni, riesit’ konflikty mierovou cestou, ze sa poucil timit brutalitu
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a nespravodlivé represalie prenasledovania. Ale vynaraji sa stile nové a nové
aspekty rieSenia novodobych, d’aleko zlozitejSich problémov spolo¢nosti, nez
ich mohol ¢lovek doteraz zazit’ a poznat’.

Ci nie je i dnes vela neopodstatnenych rozhodnuti a nariadeni vlady, parla-
mentu, ktoré zniZuju Zivotni troveii a zvy$uju napitie a neistotu? Ci sa tymto
nezotieraju uz vytvorené hodnoty? Pravda je taka, Ze neubera sa tam, kde je
neumerne, chytracky alebo inym spésobom nahromadené vel’ké bohatstvo, pre-
pych, velka kopa penazi (bankovy systém, eurdpske spolocenstvo, nadpocetné
urady s mnozstvom administrativy)? Takmer vzdy sa to dotyka najnizsej vrstvy
obyvatel'stva. M6ze byt takyto politicky systém spravodlivy?

Moj pohl’ad na pozitiva socializmu

Faktom a pravdou je, Ze prevazna vicsSina obyvatel'stva dediny sa nastupom
socializmu rozlicila s nekonecnou biedou, chudobou a utrpenim. Rovnakého
nazoru pri zrode socializmu vSak neboli byvali velki rolnici, gazdovia, kto-
rym sa podarilo bohatnut’ vd’aka svojim schopnostiam, umu, $t'astiu, ale najmé
v dosledku dedenia od svojich bohatych predkov. Nie kazdy mal to Stastie byt
od prirody obdarovany pozitivnymi vlastnostami a bohatym dedi¢stvom po
predkoch, ktoré by tvorilo zaklad jeho majetku, bohatstva a tispechov.

Prosty ¢lovek, tvrdo skisany osudom, s nizkou tvorivou schopnostou, sa
nevedel vymotat’ zo svojej zaostalosti a biedy. Proste nedokézal sa z nej vymanit,
pokial’ v spolo¢nosti na to nevznikli priaznivé podmienky.

Kto sa chudobného ¢loveka kedy zastal, kto mu hmotne pomohol, kto ho
naucil byt schopnejsim? V kapitalizme nik, lebo inak by kapitalista nebol pro-
speroval tak, ako to dosiahol prave utlakom chudobnych. Az nastup socializmu
zmenil myslenie a zivot utrapeného, nevzdelaného cloveka.

Neda mi suhlasit’ s tymi, ktori odsudzuji a neumerne kritizuji socializmus
a nevidia, lebo nechcu vidiet’ aj jeho nepochybné pozitiva. Kazdé zriadenie ma
svoje klady i1 zapory, svoj vyvoj, nik vopred nepozna jeho dosledky. A preto aj
socializmus ma v tomto vyvoji svoje opodstatnenie a nevyhnutné historické
miesto.

Nebyvaly vzrast Zivotnej irovne zasluhou socializmu
Dediny prave nastupom socializmu konec¢ne stracali svoju zaostalost’, vel'mi
nizku zivotnl Groven v biednom byvani a polozeni. Rol'nici sa konec¢ne zacali
zbavovat’ tazkej prace na svojich tzkych polickach bez moznosti vyuzitia
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mechanizacie a pokroku v pol'nohospodarstve. Dost’ tazko mi je pochopit’ men-
Sinu l'udi, ktori nechceli verit pokroku a nechceli priat’ novej forme hospoda-
renia na rozoranych brazdach velkych lanov.

Dobre viem, a z vlastnej skusenosti poznam, kol’ko driny bolo na sukromnom
vlastnictve domaceho hospodarstva uzkych roli. Tam nebolo ani mozné pouzit’
a vyuzit v tom ¢ase dostupni mechanizaciu, aka sa uz v dost’ zna¢nej miere
pouzivala na lanoch velkostatkov a grofskych panskych honoch.

Vznikom rol'nickych druzstiev a rozoranim medzi pribudlo aj pody, praca
bola pre vSetkych, rodiny zacali mat’ pravidelny prijem, prudko vzrastala zivotna
uroven. Doteraz som nepochopila, preco zo strany chudoby bolo tol'ko I'itosti
za starym neziclivym kapitalistickym rezimom a za nekone¢nou drinou bez
oddychu.

Vysvetlujem si to tym, ze byvali gazdovia boli hodne sebavedomi a hrdi na
svojich bohatych predkov, a tym i na svoje bohaté¢ gazdovstvo. Navyse, nechceli
sa spreneverit mnohoro¢nym tradiciam svojich otcov a dedov. Sebavedomie
u byvalych velkych a strednych rolnikov, hrdych na svoju minulost, byvalé
vel'ké gazdovstva, postavenie v spolo¢nosti pretrvavalo aj po vstupe do druzstva.
Ich postoje bolo dlho citit' v kazdodennom Zivote.

Chudobni rol'nici, robotnici, bezzemkovia, hoci v spolo¢nosti pre svoju chu-
dobu nehrali hlavnu rolu, vzdy boli iba druhoradi, nemali radi novoty najméa
preto, lebo kazda novota a akakol'vek zmechanizovana praca im odoberala pra-
covné miesta, uberala na prijmoch a znizovala Zivotni uroven rodiny. Uz po
prvej svetovej vojne nastupujica mechanizacia prinasala uzitok a zvysené zisky
len velkostatkarom, nie v§ak chudobnym rolnikom.

Socializmus prenikol do vSetkych sfér spoloc¢nosti

Socializmus postupne dospieval a dozrieval vo vsetkych oblastiach zivota
¢loveka. Priniesol zivotné istoty, na ktoré ob¢ania rychlo privykali a nepripustali,
ze to moéze byt niekedy aj inak. Bieda Cloveka a jeho tazké Zivotné utrpenie
vytvorili podmienky pre posun dejin a dospeli k nastupu nového spolocenského
zriadenia — socializmu.

Socializmus sa vSak nezbavil diktatiry jednej strany a jej ideologie, ktora
potlacala najmé nabozenské slobody ale aj iné. Toto bola jedna z jeho najvéacésich
chyb a spolu s ostatnymi chybami preto postupne stracal podu pod nohami, az
dospel k svojmu zaniku.

Aj ked sa v stcasnosti na internetovych strankach stretdm s velmi
skreslenym, a v zna¢nej miere nepravdivym az urdzajucim vysvetlovanim
uplynulého politického systému, svedomie ma nuti vydat zivé svedectvo
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o skuto€nosti a vyvratit, ¢i poopravit mnohé napisané polopravdy alebo ne-
pravdy. Mohol ich napisat’ len ¢lovek, ktory ma minimum znalosti o socializme,
ktory ho od samého zaciatku neprezil, ktory si jeho podstatu nikdy neprecital
alebo neprestudoval. Preto je aj zarytym odporcom.

Su to ludia, ktori v zivote nezazili nedostatok, biedu, beznadej, nepoznali
chudobu, hlad, strach. Mozno su to I'udia, ktori eSte dnes Ziju z podstaty socia-
lizmu a pokracuju na jeho zékladoch a vydobytkoch, a ani si to neuvedomujti.
Pravdepodobne ziji v hojnosti, dostatku, vol'nosti, ale nepoznaju boj o prezitie,
nepoznaju hrdlacenie chudobnych rolnikov na uzkych polickach a nevedia ni¢
o biednom domacom hospodarstve.

Clovek neznaly minulosti nedokaze dostato¢ne a spravne premyslat’ o su-
vislostiach jej zrodu a nema ani potuchy, preco k socializmu doslo. Takyto ¢lovek
by si mal tazké obdobie chudoby prestudovat’, zvazit’ a porovnat’ klady a zapory
socializmu, a to eSte skor, nez ho bude nespravodlivo len odsudzovat'.

Kontrasty socializmu

Nechcem tymto obhajovat’ socializmus ako celok len v pozitivach. Viem, ze
priniesol aj radu negativnych udalosti, hrubosti, ktoré som zazila i ja na vlastnej
kozi. Ale podstatu socializmu treba hl'adat’ predovsetkym v socidlnej stranke
cloveka, v zmene jeho myslenia a konania, vo vyraznom zlepseni a pozdvihnuti
zivotnej Grovne, najmé v povojnovom obdobi po II. svetovej vojne.

Kto nezazil tazky Zivot v detstve a v mladosti, ako som ho v Case strie-
dania politického systému, a nasledne nastupu socializmu, industrializacie,
zdruzsteviiovania vo svojej rodine prezila ja, tazko pochopi nutny prichod
nového zriadenia, hoci aj socializmu. Nejako ho vSak nazvat museli. Ddlezité
bolo, aby riesil socialnu otazku chudobného a utlacaného I'udu, aby vyrovnal
proporcionalitu Zivotnej Grovne v spolo¢nosti, o sa v skuto¢nosti tomuto rezimu
aj podarilo.

Existuje mnozstvo faktorov, aspektov, hl'adisk, zornych uhlov, ktorymi je
potrebné posudzovat’ socializmus ako nevyhnutnt spoloc¢ensku ststavu. I ked’
priniesol aj vel'a nespravodlivosti, zla, krivd, ale zasluzil sa aj o vel’a pozitivneho.

Myslienka socializmu ako politického systému nebola zla. Naopak, aspon
na dedinach, kde som cely zivot zila, m6Zzem zo sktisenosti zodpovedne posudit’
a potvrdit’, Ze priniesla obyvatelom blahobyt, ktory mnohé rodiny, a najma tie
chudobné, nepoznali, ani v neho nedtfali, lebo v predchadzajucej kapitalistickej
spolo¢nosti sa pre vykoristovanie nedokazali k nemu dopracovat’.

Bohatej a bohatSej vrstve socializmus priniesol majetkovli ujmu i ujmu na
spolocenskom postaveni. Mnohi majetni boli zbaveni celého majetku, cti, planov
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i predsavzati. Vyvlastneni obCania sa museli v nejednom pripade vystahovat’ zo
svojich vlastnych domovov do vzdialenych neznamych cudzich oblasti, a to bez
adekvatnej nahrady, ¢o bolo kruté.

V mnohych pripadoch to bol nespravodlivy, necitlivy i brutdlny pristup
s neblahymi az fatdlnymi ndsledkami. No k vyrovnaniu diametralnych rozdielov
medzi jednotlivymi vrstvami obyvatel'stva nejakym spdsobom dojst’” muselo.
Idealna cesta k spravodlivému, proporcionalne vyrovnanému Zzivotu vlastne
nikdy neexistovala.

Napliianie idei socializmu bolo predovietkym v zodpovednosti a svedomi
l'udi. Nie kazdy dokazal veci spravodlivo riesit’, posudzovat, predvidat’ spravnost’
konania a rozhodovania, klast’ a prijimat’ tvrdé a nevhodné uznesenia, ktoré¢ viac
ublizili, ako napravili.

V kazdom politickom systéme boli obete, vzdy sa odohravali omyly, tragé-
die, ktoré negativne poznacili nejednu rodinu i jednotlivca. Adekvatnej nahrady
v restiticidch sa takto postihnutym ciasto¢ne dostalo az po opédtovnej zmene
politického systému. Nie vSetci sa jej dozili. Osoh z restitucii mali hlavne ich
potomkovia — dedici.

Klady a zapory socializmu v mojom ponimani

Pohromou socializmu bolo, Ze sa do vedenia strany a Statu dostali mnohi
nespravni l'udia, prili§ revolucni, netaktni, bezohl'adni, pomstychtivi, neskuseni
bez profesionalnych skusenosti, ale aj nerozhl'adeni, bez pocitu socidlneho ci-
tenia a diferencovaného posudzovania, a Casto aj nevzdelani. Velkou chybou
socializmu bola tiez izolovanost’ od vonkajSiecho pokrokového a moderného
sveta a nasilné potlacanie nabozenskych slobdd a presvedcenia.

Stranicki funkcionari trpeli velikd$stvom a nenahraditelnost'ou, a to na
vSetkych stupnioch. Verili len politike diktatary proletariatu a zasaddm jej
strany. Prili§ ich nadnasal pocit, ked’ sa ich 'ud bal a mal pred nimi umelo vy-
tvoreny velky reSpekt, zmieSany so strachom. V 80. rokoch minulého storocia
v stranickych radoch neustale prebiehali politické Cistky, postihy, preverovanie
kadrov, natlacanie stranickej marxistickej ideoldgie, ateizmu, prenasledovanie
jednotlivcov s odlisnym politickym zmysl'anim a konanim. Toto vSetko negativ-
ne posobilo na obyvatel'stvo.

Clenovia mnohych rodin boli pre svoj svetondzor zbavovani pracovnych
funkcii, ich deti sa pre protichodné zmysl'anie nemohli dostat’ do §kol alebo boli
z nich predcasne vyradené, a tak nemohli rozvijat’ svoje vedomosti a schopnosti
v prospech spolo¢nosti. Za stranicku neposlusnost’ sa kladli stranicke tresty, od-
sudenia, vznikali represalie, v 50. rokoch 20. storocia sa konali nespravodlivé
popravy, a to vo vlastnych stranickych radoch.
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Paradoxom bolo, ked eSte v tom istom politickom rezime, v ktorom
komunisticka strana odklonenych obcanov stihala a trestala, nasledne ich re-
habilitovala, a zase trestala tych prvych. Prosty ¢lovek bol z takejto politiky
zméteny, unaveny, bol na fiu alergicky, lebo nevedel rozoznat’, kedy robi dobre
alebo zle, alebo nevedel predvidat, kedy mu ¢o uskodi.

Kladnou strankou socializmu bol hospodarsky a socialny rozvoj. Socializ-
mus odstranil vykoristovanie ¢loveka ¢lovekom, zbavil bohatych obrovskych
majetkov, ktoré prevySovali potreby blahobytu. Bez konfiskacie a znarodnenia
majetku bohatym by nebol byval mozny proporcionalny vyvoj Zivotnej irovne
pre obycajného ¢loveka. Chybou vsak bolo, ze sa to dialo vel'mi rychlo, brutalne,
bez diametralnych rozdielov a posudzovania jednotlivych, od seba odlisnych,
pripadov, vel'akrat neuvazene, necitlivo az drasticky.

Kazda zmena prinasa svoje obete, bez ktorych by nebola mozna. I moja rodina
bola obet'ou pociato¢ného nastupu socializmu a vela si vytrpela. Vyvojom vSak
predsa len novy rezim zacal prindSat’ aj pozitivne zmeny, ¢o bolo citit’ v raste
zivotnej trovne v rodine i v dedine.

Socialisticky Stat bol v absolitnom podru¢i komunistickej strany, jej ideo-
l6gie a svetonazoru, ¢o bolo aj jednym z dévodov jeho zaniku. Do svojej politiky
nepripustil Ziadny odklon od vyty¢enych stranickych smerov, ani Ziadny moderny
prad vyspelého zapadného $tatu alebo pokrokového sveta vobec.

Pozitivom socializmu bolo vytvorenie podmienok pre ekonomicky roz-
voj krajiny a citelné zvySenie zivotnej urovne. Mohutny a prudky nastup in-
dustrializacie, zdruzstevnenia a spolo¢ného hospodarenia na velkych celkoch
pody prinasali pribuidajice socidlne istoty a pracu pre vSetkych. V obdobi so-
cializmu nastal rozmach priemyslu, pol'nohospodarstva, investi¢nej vystavby,
ako aj pokrok vo vsetkych ostatnych odvetviach narodného hospodarstva.

NeZna revolucia vystriedala socializmus

Rok 1989 znamenal politicky prevrat tzv. Neznou revoluciou, ¢o znamenalo
definitivny koniec socializmu. Jeho zanik prisiel tak rychlo, ako rychlo prisiel
aj jeho zrod. Udialo sa to necakane, i ked’ k nemu v poslednych rokoch citel'ne
a viditel'ne spel.

Chybou socializmu bolo, Ze sa neskoro spamital z izolovanosti a nutnosti
prijat’ spolupracu s pokrokovym svetom, i ked’ sa uz mnoho pozitivnych prvkov
pokrocilej doby postupne aplikovalo. Svojim skostnatenym, konzervativnym
postojom a ideoldgiou sa uz nedokazal udrzat’ pri moci, ani sa uz nedokazal
obhajovat’ na verejnej scéne.

Tlak nastupujuceho kapitalizmu a trhového mechanizmu zmietol socializ-
mus ako domcek z karat. Nastalo vSak obdobie tvrdého potlacania a znevazo-
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vania vydobytkov tohto rezimu v celej spolo¢nosti. V navale prichadzajtcich
zmien sa razom zabudlo na vSetko pozitivne, ¢o socializmus pre spolo¢nost’
priniesol. Ci to bolo spréavne, ukaze doba budiicich generécii.

Po Neznej revolucii v novych ¢asoch nastupujlica generacia uz nepoznala,
ako sa socializmus rodil, a ¢o znamenalo bojovat’ proti biede, chudobe, utlaku,
nedostatku a vel'kej zaostalosti.

Smutné je, ze l'udia v sucasnosti v nedostatocnej miere prejavuju zau-
jem o skuto¢né poznanie socializmu v jeho kladoch i zaporoch. Nepoznaju
byvali roztrieStenost’, ¢i uz pol'nohospodarskej alebo priemyselnej vyroby,
vykoristovanie, nechcu vediet, ¢o prekliesnil a priniesol socializmus. Nevedia,
¢o je to rano vstavat v chudobnej rodine, nemat’ si ¢o dat’ do Ust a ist’ do Skoly
bez ranajok a bez desiaty. Veru mnohi, najmé mladi nevedia, ¢o je to zobudit’
sa rano v studenej izbe a do vonkajSiecho mrazu si omotat’ z handier onuce,
a detské nohy si obut’ do tenkych a studenych gumakov, ¢i ist’ skoro rano najskor
do studeného kostola na omsu, a potom hned” do skoly. Nevedia, ¢o je to mat
celt zimu omrzliny na prstoch a patach, ktoré sa potom dlho hoja a postupne si
z nich odlupovat’ svrbiace chrasticky. Skuto¢ne, bez nadsadenia som vsetko toto
v detstve zazila spolu so svojimi sestrami v nasej chudobnej rodine.

Robotnici, ktori mali St’astie sa zamestnat’ v okresnom meste, na Zelezni-
ciach alebo na majeroch velkostatkarov, nepoznali az takd netprosnu biedu,
hlad a nedostatok. Nepoznali ju ani velki a stredni rol'nici, lebo netrpeli ne-
dostatkom. Ja som ju v mojej chudobnej rodine na vlastnej kozi zazila, a preto
mi neda sthlasit’ s tol’kym zatracovanim a odsudzovanim socializmu, ktory nasu
rodinu, ale aj dedinu, vytiahol z biedy.

Nastup socialistického rezimu povazujem za nutnost, potrebnti zmenu poli-
tického rezimu, bez ktorej by sa nebola chudobna zaostala dedina s mnozstvom
uzkych policok premenila na rozvijajucu sa, prosperujucu a modernu dedinu.
Zasluhou socializmu zmizla nekoneéna bieda prostého ¢loveka. Zivot rol'nika,
i ked’ s odretymi patami, v spoloénom hospodareni kone¢ne nadobudol zmysel,
zmenilo sa jeho zatvrdilé myslenic. Mohol sa pohnit’ z miesta, dosiahnut’
dostatok vo vysSej zivotnej urovni, vzdelanosti, kultirnom i v spolo¢enskom
zivote.

Generacia, ktora sa uz narodila do vyspelej modernej spoloc¢nosti, nema
zaujem nacivat’ o minulej, v tazkych podmienkach pretrpenej dobe. Nema
zaujem o nej ani diskutovat, dozvediet’ sa, respektive uverit, ¢o spdsobilo
nevyhnutny obrat. Nepripusta zasluhy socializmu, nechce uverit, Ze prave
on posunul pokrok doby. Naopak, v médiach i na internetovych strankach ho
odsudzuje a v spolo¢nosti bezhlavo nail iito¢i. Veri iba demagogii, Ze socializmus
bolo len nutné zlo, ktoré treba vykorenit’ a ni¢ si z neho do budiicnosti nezobrat’.
To je klamna a nepodlozena domnienka.
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Ci dne$na vyspela spolognost’ kapitalistického zriadenia sa nerodila na
zakladoch toho odsudzovaného socializmu? Aj ked v sucasnosti v televizii
davaju filmy z pociatkov budovania socializmu a tazkého Zivota pred nim,
v kapitalizme, kto si to z mladej generacie pozrie, zamysli sa a uveri, Ze to
skutocne tak bolo? Ale bolo to tak a vel'mi tvrdo sa dosahovali vydobytky, na
ktorych dnes staviame, ale uz v inom spolo¢enskom zriadeni.

Dnesni mladi a mladsi l'udia, aj ked’ pri prepinani televiznych kanalov vidia,
ze bezi stary film o tazkom zivote a postaveni najmi na dedine, nepozru si ho,
nevenuji mu chvil’ku pozornosti. Hl'adaji moderné zanre, akcéné filmy, krvaky,
porno filmy atd’. Taka je uz doba. Nikomu sa ni¢ neda nanutit’, pokial’ na to sam
nepride a nepochopi. Cahsie je posudzovat’, odsudzovat, zivit' nenavist’ a odpor,
ale skutocnost’, ako sme sa dostali k vysokej Zivotnej trovni, si malokto da
vysvetlit’ a tomu aj uverit’.

Denne vidiet v uliciach mesta ¢i dediny vandalizmus, vytrhané mladé nasade-
né dreviny, vylamané ploty, znehodnotené nové Zelezniéné podchody, pomalo-
vané nadrazia a budovy divokymi grafitmi, vyldmané lavicky, znehodnotené
a rozbité pomniky na cintorinoch, v parkoch, vykradanie aut, bytov, predajni
a dalo by sa eSte d’alej pokracovat. Prirodu devastuju velké kopy odpadu
v jarkoch ciest a potokov. Ci si dne$né generécia takto predstavuje demokraciu
a poriadok v kapitalizme? Je to dosledok skutocnosti, ze v mladom veku nezazila
biedu, a Ze dnes$ny dostatok spolo¢nost’ vybudovala aj na zékladoch socializmu.

Ked sa v dnesnej dobe potrebuje obycajny ¢Elovek dostat’ na odborné
zdravotné vySetrenie v ambulancii polikliniky, musi sa uz v skorych rannych
hodinach postavit' pred jej hlavny vchod. Uz od piatej hodiny rano si musi
pacient aj v zime vystat' poradie na ¢asenku, aby sa mu vobec oSetrenie uslo.
Caseniek byva vydanych iba limitovany pocet a ti, ktorym sa neujde, aj ked’
¢akali od piatej rano, musia ist’ domov.

Pacient si m6ze termin oSetrenia objednat’, vSak za devit'eurovy poplatok (¢o
uz medzicasom neplati — Z. P.). Potom musi ¢akat’ aj nickol’ko tyzdinov, kedy sa
v kalendari ambulancie objavi jeho objednany termin. Teda nie oSetrenie vtedy,
ked ho pacient bezprostredne potrebuje, ale az ked’ podla zapisu objednavky
v ambulantnom kalendari pride na neho rad. Je to vel’ky krok vzad.

Zavedenym zdravotnym poriadkom trpi tak pacient v pracovnom pomere,
ako aj pacient na starobnom dochodku. Takyto poriadok socializmus nepoznal.
Kazdy, kto do polikliniky rano prisiel, bez oSetrenia alebo vysetrenia z nej
neodchadzal a lieky si v lekarni vyberal bez poplatkov.
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Vystriedanie socializmu kapitalizmom

Od roku 1993 sa republika rozdelila na dva staty Cechov a Slovakov, a my
sme sa v roku 2003 ocitli v samostatnej Slovenskej republike, kde opakovane
vladne kapital, v§ak uz v podobe trhového mechanizmu. Znova sa nasa spolo¢-
nost’ citelne deli na vrstvu vel'mi bohatych a tych ostatnych, ktori si rozhodne
nemozu dovolit’ podobny luxus, prepych, primorské dovolenky v drahych ho-
teloch alebo penzidnoch.

Aj ked’ v nasej republike uz zd’aleka nezijeme v biede, ale mnoho ob&anov
zije bez zamestnania alebo v strachu zo straty zamestnania, neustaleho zdra-
Zovania energie, potravin, sluzieb, Skolstva, zvySovania dani a inych atribtov
dennej potreby.

Déchodcom sa adekvatne nedostava to, ¢o by si po celozivotnom usili za-
sluzili. Mnohi z nich nedosahujt ani len hranicu 200 eur mesac¢ne. Hrdime sa
clenstvom v Europskej unii, ale ti, ktori v biede a nedostatku kladli zaklady
sucasnej zivotnej Grovne, musia zit' s neporovnatelne niz§imi déchodkami ako
dochodcovia inych $tatov EU, a to i tych, ktorym dnes krachuje ekonomika.

Co je si¢asne v nasej republike najsmutnejsie, Ze sa vo vladnych kruhoch len
ustrnutym sposobom riesi problém starych a prestarlych déchodcov, zanedbava
sa ich dostojné dozitie, Setri sa na nich. Seniori sa stavaji zat'azou spolocnosti,
neumerne a netnosne sa im finan¢ne zvysili sluzby v socialnych zariadeniach,
nemaji na ne, a preto musia z nich odchadzat. Ocitli sa na najspodnejsej priecke
zdujmu. Zo strany mladSej a mladej generacie st vystaveni posmechu, stavaju sa
ter€om vtipov a tarchou spolo¢nosti, ktord zabuda, Ze aj ona dospeje do Stadia
staroby. Nie je to drama doby, v ktorej sicasne Zijeme?

Co nam socializmus dal

Pokusam sa zanalyzovat’ klady i zapory socializmu v porovnani s dnesnym
systémom. Co ndm socializmus dal a sa¢asny systém vzal. Dne$na spolo¢nost
neustale opakuje, Ze niet penazi na to, ¢i ono. Ale penazi je dost, ba az vela,
len nie tam, kde ich treba. Pribudaju a hromadia sa na jednej spolocenskej
kope vrstvy bohacov, rychlych zbohatlikov (najmé z privatizacie), bankarov,
milionarov a pod. Tam sa $tat neodvazi siahat, lebo jeho privrZenci tvoria
rovnako vrstvu solventnych. Nepdjdu predsa sami proti sebe, a tak si to odnesie
rych dochodcov.

Dnes uz stacasné sukromné spolo¢nosti, podniky, institacie, druzstva
starostlivost o svojich byvalych zamestnancov ani nepoznaju. Vo véacSine
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pripadov sa im uz Zziadnej osobitnej pozornosti alebo pomoci od byvalych
zamestnavatel'ov nedostava.

Rolnicke druzstva jedno za druhym kupujt bohati domaci, ale aj zahranicni
podnikatelia. V pol'nohospodarstve sa vsetky hodnoty vybudované socializmom
potieraju, devastuju, nezodpovedne likviduji, postupne premienajii na iné su-
kromné spolo¢nosti, len nie na pol'nohospodarske, pretoze boli ,,socialistické®.

Opétovny nastup kapitalistickej spolocnosti zmenil takmer vsetko, ¢o bolo
spojené so socializmom, ¢i to bolo dobré alebo zl¢. Privatizaciou opat’ umoznil
a otvoril cestu pre bohacov, milionarov, zbohatlikov. Socialne istoty sa stavaji
neistymi, neustale sa menia, zdravotnictvo sa dostalo do takmer neriesitel'nej
situdcie, zatvaraju sa nemocnice, lekari utekaju do zahranicia za lepSimi platmi,
bezplatna kupel'na liecba sa stala vysadou tych, ktori na to maja. Stala sa draho
spoplatnenou aj pre strednu vrstvu.

Zaujem vlady o prospesné, dobre zabehnuté hospodarenie v JRD, uz ne-
existuje. Tam, kde sa druzstva este udrzali bez pridelu potrebnych Statnych
dotacii, rapidne zaostavaju a postupne upadaju. Kol'ko pracovnych miest sa
stratilo aj v dosledku ich likvidacie.

Pol'nohospodarske a potravinarske produkty radsej dovaZzame zo zahranicia,
i ked’ by sme si ich mohli 'ahko vyrobit’ doma, a tym pre armadu nezamestna-
nych vytvorit’ vel'a pracovnych miest. Niekdajsia slava a prosperita pokroko-
vého JRD je nenavratne pre¢. Skuto¢nost, ze Ceskoslovenskému vyspelému
pol'nohospodarstvu zavidela cela Europa, uz nesmie byt’ ani spomenuta.

Zivot po prevrate v roku 1989

Zivot po prevratnom roku 1989 hoci poriadne vystrasil, zneistil a znepokojil
obyvatel'ov nasej obce i rodiny, zdanlivo plynul d’alej. Znamenal vSak koniec
socializmu. I tak pokrac¢oval kazdodennou pracou v domécnosti i v zamestnani.
Kazdy ocakaval, ¢o sa bude diat, a ¢o nastavajuci rezim prinesie pozitivneho
alebo negativneho. Samozrejme, kazdy ocakaval, ze mdze priniest’ len nieco
lepsie, nez to, ¢o bolo doteraz.

Prichddzajuce zmeny tichej revolucie a nastupujiceho rezimu predsa len
prenikali a Goskoro ich bolo citit’ v kazdodennom Zivote. Clovek si len postupne
uvedomoval, Ze nastava striedanie rezimov, na aké nebol zvyknuty Styridsat
rokov, a tak sa im patricne zacal prisposobovat. Postupne kopiace sa chyby
v socialistickej spolo¢nosti, okliestenej komunistickym rezimom jednej strany,
nedali na seba dlho ¢akat’ a razom sa necakane zosypali.

Socializmus, aj ked” bol vybudovany do nebyvalych rozmerov a dosahoval
najvyssiu zivotnu Uroven, aku kedy obyvatel'stvo Slovenska malo, sa neudrzal.
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I ked’ jeho zésluhy boli evidentné, ale reformy, ktoré z napredujiceho zivota
vyplyvali, boli potrebné. Bolo sa treba uberat’ modernymi formami a metodami
napredovania, zapojit' sa do Sirokej kooperacie a integracie okolitého, na tu
dobu vyspelého pokrokového diania a zbavit’ sa nekoneénej izolovanosti od
kapitalistického sveta, proste v§etkého, ¢o brzdilo pokrok.

Politicka situacia v State sa uz niekol’ko par rokov pred padom socializmu
v roku 1989 spamétavala zo svojej izolovanosti, a ¢oraz viac uvoliovala uzdu
svojich prekonanych konzervativnych zdsad a metdd. Postupne si uz uvedomo-
vala nutnost’ zmien a reforiem svojho politického diania, pretoze pokrokova
doba si to vyzadovala. Spamétavanie sa vsak dialo prilis dlho, pomaly, tazko-
padne a prislo neskoro.

Tazko bolo skostnatenému systému vzdavat’ sa svojich pozicii, postov, ktoré
sa tak dlho budovali a izolovane pestovali. Tazko bolo vzdavat’ sa marxisticko-
leninskej ideolodgie, ktoru tol'ko rokov uplatiiovali a jednostranne vkladali do
vedomia svojich kadrov i do vlastného vedomia.

I ked socializmus v jeho podstate, ako taky pestoval spravne myslienky,
zamery, perspektivy, priniesol vysoku zivotni uroven, ale predsa vo svojej
vyzretej a rozvinutej podobe si uz vyzadoval nové pristupy, formy napredovania
a spolupracu, a to vo vSetkych oblastiach verejného i spolocenského zivota. Jeho
prekonané a zastarané, uz prezité uplatiiovanie, aplikovanie i interpretovanie
bolo jednostranne ustrnuté, osamelé a v nestilade so svetovym trendom.

Vnimala som a s neistotou prezivala dramaticky vyvoj udalosti bliziaceho
sa padu komunistického zriadenia. Bolo ho citit na kazdom kroku, pocut
v kazdodennom zivote z médii, z dennej tlace, ¢asopisov, medzi [ud’mi.

Komunistickd strana sa huZevnato drzala svojho svetondzoru ideologie
o neomylnosti, nezlomnosti, bola pevne presvedéend o spravnosti svojho
konania. Nepriptstala ziadny odklon od svojho ucenia, zamerov, stanov
a zaujmov, ktorych opraty chcela vo svojich rukach pevne drzat donekonecna.
KSS sa opierala o svojho ochrancu l'udovych milicii, ktoré najmé v ostatnom
Case poriadne prevetravala, cvicila a vybavovala.

V poslednom obdobi, ked’ uz mnohym bolo jasné, ze rezim sa dlho neudrzi,
komunisticka strana neustale, az do samého konca trapne preverovala svojich
¢lenov KSS a presviedCala o jedinej moznej ceste ist vpred. Az do konca
svojej existencie robili stresujuce Cistky vo svojich radoch. Snaziac sa za kazdu
cenu tvrdo udrzat moc vo svojich rukach ukladali stranicke tresty a vystrahy
svojim ¢lenom, prisne sledovali ich oddanost’ strane, oduSevnene odsudzovali
kazdodenné pamflety namierené proti komunistickej strane, ktorych bola denna
tla¢ Coraz plnsia.

Vernym spojencom KSS boli estebaci a udavaci, ktori vehementne napo-
mahali pri tajnom sledovani a udavani ¢lenov strany. Bolo mozné sa s nimi
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stretnat’ na kazdom kroku verejného, spoloGenského i kultarneho Zivota. Clovek
v akejkol'vek funkcii si uz nebol isty, ¢i ho aj v jeho blizkosti a na kazdom
kroku nesleduju. Zacinali byt’, a uz aj boli tercom posmechu Sirokej verejnosti.
Ani pribudajuce protestné demonstracie velkého davu I'udu na namestiach,
ani Strnganie klIaiCov, ani hromadné zapal'ovanie svieCok ni¢ nanapovedali vlad-
nucej stranickej generalite o tom, Zze l'ud si Ziada zmenit prezity rezim a chce
ist’ v sulade s pokrokovym svetovym vyvojom. Odpoved’ou vsak bola sprcha
vodnych diel a slzotvorny plyn. Vtedy uz kazdy vedel, Zze je koniec nadvlady
jednej strany, ze doterajsi rezim je prekonany, a Ze vina pokroku sa uz nezastavi.

Co sa dialo na okresnej stranickej pode po pade komunizmu v roku 1989

Asi tri roky pred udalostami novembra 1989 som nemala dobry vzt'ah so
svojim zamestnavatel'om, nadriadenym JRD. Bol jednym z estebdkov, ktory
sa spraval ako neomylny, neporazitelny a jediny spravodlivy. Dokonca bol za
svoje zasluhy aj povySeny a duplovany estebak. Nik na druzstve o tom nevedel,
iba sa kazdy cudoval, kde berie tol'ko odvahy, sebavedomia a istoty, a kto ho
tak chrani. Ublizoval l'udom hrubym spravanim, velikasstvom a povysenectvom.
Vy¢itala som mu, ako nevhodne sa sprava k ¢lenom JRD, i k ndm administra-
tivno-technickym pracovnikom. Prichadzala som s nim takmer denne do stale
vécsich konfliktov.

Ked’ sa situacia v druzstve Coraz viac vyhrocovala a nebola nadej na zmenu
jeho spravania, vazne som pomyslala na odchod z druzstva. V tom case som
pracovala ako vedtica kadrového a personalneho oddelenia, z dévodu ktoré¢ho
som bola nutena vstipit’ do Clenstva komunistickej strany. Boli to tri roky pred
padom komunizmu, ked’ ma zavolali na OV KSS v T., na dlhsiu politicku staz.
Nik v tom Case ani netusil, ze by mohlo prist’ k nejakym podstatnym zmenam
alebo nebodaj padu komunizmu.

V roku 1987, po odchode z JRD na staz OV KSS v T., som nastupovala do
budovy byvalého ONV, kde v jednom z jeho kridel na troch poschodiach sidlil
OV KSS. Styri dni som stazovala na oddeleni stranickej evidencie v T., a piaty
dent som pracovala na JRD doma. Nakol'ko represalie s byvalym predsedom
JRD neprestavali ani pocas vykonu staze na OV KSS, tak si ma tam ponechali
a prijali do trvalého pracovného pomeru. Bola sa poverena funkciou vediicej
oddelenia okresnej evidencie ¢lenstva KSS.

V tom obdobi OV KSS malo uz rozostavanu vlastnu, giganticka
a moderni budovu na troch poschodiach, ktora obsahovala velkt i mala
aulu, administrativne kancelarie oddelenia rezortnych tajomnikov, rozsiahly
sekretariat vediceho tajomnika, rokovacie miestnosti, oddelenia politickej vy-
chovy i hospodarskej spravy. V suteréne budovy bol vytvoreny vel'ky priestor
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pre ¢innost’ I'udovych milicii s potrebnym vybavenim a obrannym arzenalom.
Nachadzal sa v iom aj tajny podzemny kryt.

Do budovy sme sa prestahovali ani nie pol roka pred Neznou revoluciou.
Bol to hotovy palac so vSetkymi vymozenostami modernej doby. Oddelenie
evidencie malo svoj priestor na prizemi l'avého traktu budovy. Celd budova bola
vybavend novym nabytkom so vSetkym komfortom, ktory si mdéze pracovnik
priat’. Priestor budovy bol tak velky a rozsiahly, Ze sa v iom dalo zabludit.

Honosnu novostavbu v interiéri dokoncovali este aj po nasom prest'ahovani
z budovy ONV. Dokoncievali sa este mozaikové plastiky a moderné aplikacie.
Ked sme zacali pocitovat’ Coraz vacsi, narastajuci odpor obyvatelstva, vedeli
sme, ze sa v nej uz dlho nezohrejeme. V rusnych dnoch po Neznej revoltcii sme
dostali aj niekol'’ko zasahov do okien budovy, pred ktorymi sa zhromazd’ovali
stale vacsie skupinky mladych I'udi a skandovali proti politike KSS.

Obcania mesta T. sa dozadovali nazriet' do utrob modernej stranickej budo-
vy, ¢o im Celni predstavitelia okresného stranickeho vyboru (OV) s tazkym
srdcom umoznili. Vyhlasili ,,Den otvorenych dveri®. Az neuveritelne vela l'udi
sa preslo dlhymi chodbami jednotlivych oddeleni a sekretariatu. Pracovnici OV
boli povereni navstevnikov po budove v skupinach sprevadzat’. Bolo neprijemné
pocuvat mnohé komentare na prepych budovy. Ale museli sme ti horkost’
vydrzat’ a vypit’ svoj kalich az do dna.

Rady neprajnikov a odporcov rezimu narastali a bolo ich citit’ na kazdom
kroku. Svoj do€asny odchod z JRD som videla ako mensie zlo a oslobodenie od
nadriadeného, ktory sa nevedel vpratat’ do vlastnej koze. Odisla som teda na staz.
Bolo mi jedno, kam odidem, len nech je to mimo jeho dosahu.

Napadanie predstaveného neprestavalo ani ked’ som stdzovala na péde OV
KSS. Nevedeli si s nim rady ani na OV KSS, aj ked’ bol pod ich ochranou.
Mojimi vy¢itkami na jeho spravanie bola urazena jeho jeSitnost’, a to som este
nevedela, ze bol duplovany estebak.

Vsimol si to i moj docasny nadriadeny OV KSS, ktory si ho predvolal,
razne mu pohrozil a vytkol hrubé spravanie voéi mne ako k svojej stazistke.
Aby som s nim uz v JRD nemusela prichadzat’ do styku, nasledne mi po stazi
OV KSS pontikol trvaly pracovny pomer. Neuvazovala som, kde sa to vlastne
zamestnavam, hlavné pre mna bolo, Ze musim ist’ d’aleko od neho, pretoze bol
schopny psychicky ma znicit. Vo funkcii vedicej oddelenia evidencie som si
rychlo zvykla, pretoZe praca so Statistikou, evidenciou a rozbormi ma bavila.

Mala som tam pokoj a porozumenie a bolo mi tam zdanlivo dobre. Ale ked’
som sa rozhliadla a jasnejSie videla postoj I'udi k strane a smer, kam rezim speje,
nebolo mi vsetko jedno.

Na oddeleni evidencie OV KSS som videla i pocula mnohé protestné
reakcie, reptanie a pochybnosti samotnych stranickych funkcionarov zo zak-
ladnych organizacii, ktori mi mesacne predkladali hlasenia o stave ¢lenstva
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KSS a prindsali spravy o poklese autority strany. Uz zd’aleka si nedrzali taky
reSpekt k strane ako eSte pred nedavnom. Okresni stranicki funkcionari vSak
nechceli vidiet', ani pocut’, kam strana smeruje, ¢o sa vonku deje a chysta. Proste,
ani si nemohli dovolit’ konat’ inak, i ked’ to urcite videli, pretoze mali nad sebou
nadriadené stranicke organy, ktoré ich v§emozne tlaéili a nedovolovali ziadny
odklon.

Negativne spravy boli signalizované zo vsetkych stran. Nervozita stupala aj
na najvyssich stranickych postoch, odkial’ neustale nariad’ovali vSetkym nizsim
stupfiom stranickych organizacii previerky, Cistky, aktivizovanie a podobne.
Hore na ustredi strany si neuvedomovali, Ze tym este viac poburuju vlastnych
¢lenov proti sebe, a ze sa sotva da nie¢o zachranit’.

Ked’ sa v tlaci objavili rdzne protikomunistické pamflety a listy o uvdzneni
Jana Carnogurského, o exile Alexandra Dubéeka a jeho narastajicej popularite
v §tate i za hranicami, napétie v strane prudko narastalo. Denne zvolavali porady,
stranicke schddze, aktivy predsedov ZO KSS z obci, mesta, tovarni, zavodov,
z uli¢nych organizacii a presviedcali o zomknutosti k strane i nemoznosti jej
padu, o jej udrzani za kazdu cenu.

Stalo sa. Prisiel 17. november 1989, a s nim uz ocakavany pad komunizmu.
Krvi by sa nebol dorezal pri pohlade na tvare vrchnosti stranickych funkcio-
narov, ked’ dorazila sprdva o Neznej revolucii v uliciach Prahy, a potom aj
Bratislavy. Este stale sa nevzdavali a dufali, Zze to neméze byt pravda.

Zvolavali 'udové milicie, predsednictvo OV KSS, ¢lenské schodze, semina-
re, mimoriadne zasadnutia v zadkladnych organizaciach, branili sa zubami-
nechtami. Ak sa nejaky zamestnanec na OV osmelil ¢o len spomenut’ varovanie
od zakladnych organizacii pred pddom KS, uz mu aj hrozili stranickym trestom
a nasledovalo karhanie a vycitanie. Nechapala som, ako mohli byt tak kratko-
zraki a naivni, akoby si stali na vlastnom tieni. Okresni politicki pracovnici
viak museli re$pektovat’ nadriadenych stranickych predstavitelov z UV KSS
a ziadny odklon si dovolit’ nesmeli.

V stranickych radoch zacalo a nasledovalo obvinovanie z prekrocenia stra-
nickej discipliny, nezodpovednosti, benevolentnosti branit’ vydobytky strany.
Na namesti v T. sa konali prvé protestné mitingy, vystipenia novovzniknutého
VPN (Verejnost’ proti nasiliu). Niektori l'udia boli este dezorientovani, a niektori
nadSeni z padu komunizmu. VPN-ky sa zakladali v kazdom podniku, zavode,
organizacii, v Skolach, v obciach, JRD, proste vSade. Verejné mitingy na namesti
boli na dennom poriadku. I nas, pracovnikov z okresného vyboru, posielali na
namestie sledovat’ situaciu.

Na druzstve vo V. prave zhodili eStebackeho predstaveného a zvolili nového.
Bol nim byvaly vedici mechaniza¢ného strediska, ktory pred ¢asom z druzstva
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odisiel, tiez pre nezhody s odstupujiicim predsedom. Pred svojim zvolenim za
nového predsedu JRD si dal jednu z podmienok, ze do funkcie pdjde vtedy, ked’
sa tam vratim i ja.

Novy predstaveny JRD vyslal za mnou delegaciu novovytvorenej VPN-ky,
ktora ma mala presved¢it’ o ich spolupraci a o navrate do JRD. Ked’ som videla
ich odhodlanie, ako chct mdj navrat do JRD, nevédhala som, zapojila som sa
do ich ¢innosti vo VPN, a zaroven som robila opatrenia na navrat. Vtedy sme
uz vsetci politicki pracovnici na OV KSS mali dorucené pisomné vypovede
a zotrvavali sme vo vypovednej lehote. Padlo mi aj vhod sa naspédt do JRD
vratit, najmé preto, Ze to bolo doma, a Ze tam uz nepracoval mdj odporca. Vo
VPN som im pomadhala s pisomnost’ami, rozmnozovanim letdkov, zi¢astiiovala
som sa ich schddzok.

Na chodbach OV KSS, v kancelariach i v aule, bolo rusno ako v uli. VSade
sa diskutovalo, polemizovalo, pre¢o sa to tak stalo, ¢o bude teraz, ako sa
zachranit, udrzat’. Veduci tajomnik OV KSS bol pre stratu dovery stranickym
predsednictvom z funkcie odvolany. Predsednictvom OV bolo zaroven vytvo-
rené nové docCasné okresné stranicke vedenie, ktoré zakratko zvolalo mimo-
riadnu okresnti konferenciu KSS. Na konferencii sa zisli stovky delegatov zo
vsetkych zakladnych organizacii KSS v okrese.

Po hodnotiacej sprave do¢asného nového vediiceho tajomnika strany sa roz-
vinula burliva a nekonecna diskusia delegatov, opét’ plna vycitiek, obviiiovania
a poukazovania na okolnosti, ktoré stranu k padu doviedli. Do¢asne zvoleny
vedici tajomnik OV KSS sa v sprave zameral na pretrvavajice nedostatky
v strane a pri¢inach, ktoré ju do tohto stavu dostali. Predkladal rieSenia, ako sa
v tychto vyhrotenych casoch zachovat’, aj ked’ sa strana ocividne dostavala do
zahuby.

Verdikt okresnej stranickej konferencie vyustil do potvrdenia Predsednic-
tva OV KSS odvolania vediceho tajomnika OV KSS pre stratu dovery,
a prijatic do funkcie docasného nového veduceho tajomnika. Zaroven ho
poverili do¢asnym vedenim okresnej stranickej organizacie, i k jej konsolidacii
v nadzovych podmienkach.

Novy docasny veduci tajomnik, ovplyvneny momentdlnym burlivym dia-
nim na politickej scéne, bol uz iného zmysl'ania ako jeho predchodca. Pripustal
otvorenost’, demokraciu i kritiku medzi stranickymi politickymi pracovnikmi
okresného vyboru, ale aj v zdkladnych organizacidch KSS. Na okresnej kon-
ferencii smelSie poukazoval na chyby a nedostatky, ktoré stranu zbavili svojho
vediiceho postavenia.

Kritiky, obviilovania a sypania popola na hlavu bolo na konferencii viac
nez dost’. Konferencia sa zaoberala pripravou poziadaviek buducej existencie
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strany v obmedzenych podmienkach. Takmer kazdym dilom sa na namesti
schadzali a organizovali opozi¢né mitingy s protikomunistickymi heslami
a transparentmi.

V kazdom podniku, zavodoch, druzstvach, institiciach vznikali opozicné
obcianske zdruzenia, ako boli VPN-ky a sympatizovanie s novovznikajucimi
politickymi stranami. Kazdy dennik sa zaoberal pohnutou revolu¢nou dobou.
Mnozili sa opozicné napisy, letaky, bleskovky, pamflety, ktoré vyjadrovali, Ze
treba skoncit’ s nadvladou jednej strany.

Z rozhodnutia okresnej VPN bola nasledne OV KSS oznamena konfiskacia
stranickeho majetku vratane celej jej novej budovy, ako aj termin vystahovania
do nahradnych priestorov. Budova sa opét’ hemzila mnozstvom stranikov, ktori
osobne i v htfoch chodili odovzdavat svoje stranicke preukazy.

Na oddeleni stranickej evidencie bolo rusno ako na Véaclavaku. Dvere
sa takmer nezatvarali. Na stoloch sa kopili ¢ervené legitimacie ako huby po
dazdi, sotva ich pracovnicky stacili odobrat’ a evidovat. Okresny stranicky
administrativny aparat sa denne Coraz viac zuzoval a politicki pracovnici si
hl'adali nové pracovné uplatnenie.

Za mnou coraz CastejSie chodili ¢lenovia VPN, ktoré sa vytvorilo v JRD,
z ktorého som bola pre nezlucitelné nazory s predchadzajucim predsedom
vytlac¢ena. Vedeli o mojich nazoroch na sucasné dianie a presvedceni, a preto ma
zacClenili medzi seba, poziadali o spolupracu a o navrat do druzstva. Novozalo-
zena VPN JRD uz zbierala dokazy o zistenej trestnej ¢innosti byvalého
nadriadeného JRD. Ziskané dokumenty predlozili okresnému vySetrovatelovi
prokuratary v T.

Obvineny nadriadeny sa vehementne branil voci kazdému zistenému pries-
tupku, z ktorého bol podozrivy. Fyzicky i slovne napadal ¢lenov VPN, ako aj
funkcionarov JRD, u ktorych stratil doveru. Na mimoriadne zvolanej ¢lenskej
schodzi JRD bol jeden bod rokovania, a to jeho odvolanie z funkcie. Vacsina
¢lenov JRD a jeho funkciondrov verejne hlasovala za odvolanie.

V dosledku uznesenia mimoriadnej schodze JRD sa zacalo stupiiovat’ ne-
gativne napétie byvalého predsedu. Jeho konexie v byvalej funkcii predsedu boli
znacné takmer na vsetkych postoch v T., a preto sa aj veci v jeho trestnej ¢innosti
na prokuratire v T. nehybali.

Z ddvodu stagnovania a negovania trestnej ¢innosti sa VPN JRD rozhodla ist’
do Bratislavy na Ventursku ulicu za panom Fedorom Galom a ustrednou redak-
ciou VPN. Tam jej ¢lenovia vypovedali o problémoch s byvalym predsedom, ako
aj o jeho trestnej cinnosti. Do Bratislavy zobrali aj mna.

Na stabe VPN v Bratislave sme vyrozpravali o problémoch s byvalym
nadriadenym, o jeho priestupkoch a trestnej ¢innosti spachanych na majetku
JRD i o nekonani okresnych vysetrovacich organov v T. Odporucili nam
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obratit’ sa na Krajsku prokuratiru v Bratislave, ktord sa nami v uvedenej veci
zaoberala. Nahromadena trestna ¢innost’ s dokazmi bola predmetom rozsiahle-
ho vysetrovania a stidneho konania.

V nasledujuce rano vysiel v ustrednych novinach VPN ¢lanok o nasej ucasti
na ustredi, aj o rozhovore s Fedorom Galom. Noviny sa pochopitel'ne dostali aj
na OV KSS. V ¢lanku z rozhovoru boli uverejnené aj naSe mena, a to som este
stale pracovala na OV KSS. Bola to opovazlivost, na ktorej mi uz nezalezalo.

Hned’ rano bola zvolana gremialna porada tajomnikov, veducich oddeleni
a politickych pracovnikov OV KSS. Veduci tajomnik OV KSS bol uz okresnou
konferenciou z funkcie odvolany a na rychlo zvolanej porade pritomny nebol.
Poradu hned’ rano zvolal stranicky pomocnik byvalého veduceho tajomnika
a jeho privrzenec, ktory ju aj viedol.

Len ¢o sme si v zasadacej miestnosti posadali a otvorili didre, uz aj hrmavica
zacala. Predmetom porady na sekretariate veduceho tajomnika bol len jeden bod
programu, tykajuci sa mojej ucasti na ustredi VPN v Bratislave.

Po otvoreni porady okamzite zaznelo moje meno, a bola som vyzvana, aby
som sa postavila a svoju ucast’ na Venturskej vysvetlila. Vopred som vedela, ¢o
sa bude diat’ a nasledovat’, a tak som sa odvazne, bez strachu postavila. Bola mi
vytknutd moja odhalena opozi¢na ¢innost’ a opovazlivost’ spolupracovat’ s VPN.
Moju tcast’ na ustrednej VPN v Bratislave pokladali za nehoraznost’. Nezabudli
zdoraznit, ze takéto skryté, podvratné a nepreverené zivly pracovali na OV KSS.
Mala som vysvetlit, ako si to vetko predstavujem, a o ma k tomu viedlo. Ci
si uvedomujem, ze za normalnych okolnosti by ma stihol ten najvyssi stranicky
trest.

Poriadne som nabrala dych a s odvahou a patri¢ne som vsetkym vysvetlila,
¢o ma k tomu viedlo. Bolo to predovsetkym dorucenie a neochota riesit’ Sest’
staznosti evidovanych na OV KSS, ktoré boli ¢lenmi JRD poslané veducemu
tajomnikovi strany. Vypovedali o jeho velikaSstve, nespratnosti az grobianstve,
priestupkoch a hrubosti este vo funkcii nadriadené¢ho JRD. V staznostiach bola
opisana jeho nespratnost’ a hrubé zaobchadzanie s ¢lenmi i majetkom JRD.

V zavere som pripomenula, Ze do dnesného ¢asu nebolo tych Sest’ evido-
vanych staznosti na OV KSS rieSenych. Vsetko sa byvalému predsedovi
JRD prehliadalo, lebo sa to pokladalo za spravne a politicky podlozené. Tym
v JRD bujnelo jeho sebavedomie a opovazlivost’.

Vyslovila som presvedcenie, Ze podobnych nerieSenych staznosti bolo u ve-
diceho tajomnika evidovanych i viac. A ked’Ze sa na pode OV KSS takymto
spdsobom riesili priestupky vyvolenych stranickych nespratnikov, a nasledne sa
zmietali pod koberec, neCudujem sa, Ze komunisticka strana takto dopadla.

Vsetkym pritomnym som vysvetlila a zdoraznila (bola plna zasadacka), ze
nepracujem na podde OV KSS zo stranickeho presvedcenia, ale z nudze a uteku
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pred byvalym §éfom, ktorého by nedokazala pokorit’ ani stranicka disciplina,
ak by vobec aj na neho platila. Pésobenie na OV KSS som povazovala za
vyhnanstvo, ku ktorému ma svojim spravanim donttil byvaly predseda JRD.

Az neskor som pochopila, preco mu toto vSetko trpeli a prehliadali. Bol pred-
sa eStebakom, a aj povySenym eStebakom a evidovanym pod urcitym nazvom,
¢o bolo prisne tajné. A taki boli predsa pod ochranou OV KSS.

Aké bolo prekvapenie ¢lenov JRD, a aj ¢lenov strany v JRD, ked’ v dennej tlac¢i
vysiel zoznam pod nazvom ,,Ruda kravo®, a tam podl'a datumu narodenia zistili
jeho totoznost’. Az vtedy vSetci pochopili, preco bol tak nespratny a rozsafny,
a pritom tak chraneny a utajovany.

Ked’ som skon¢ila s vypoved’ou a obhajobou na otazku pomocnika veduceho
tajomnika, ten nasledne vyzval pritomnych k pripomienkam. Nikto ni¢ nepove-
dal. Potom si vzal slovo novozvoleny do¢asny veduci tajomnik.

Jeho rec bola uplne iného charakteru, aki pritomni od neho ocakavali. V plnej
miere podporil moju demokratickt vypoved’ a konanie, ako aj spolupracu a ucast’
na $tabe VPN v Bratislave. Pritomnych upozornil, aby sa prebudili a sledovali ¢o
sa deje. Zdorazioval, ze demokracia sa uz inak chape, ako sme ju v stranickych
radoch diktatury proletariatu museli chapat’ my.

Na zaver dodal, ze to, ¢o sa deje na namestiach, je vysledok nerieSenia
mnohych palé¢ivych problémov KSS, ako aj mdjho pripadu, ku ktorému sa nik
nevyjadril, a tak uz nik nepovedal ani slovo. Zasadnutie sa bez d’alSej pripo-
mienky skoncilo a rozisli sme sa do svojich kancelarii.

Ani nie o pat’ minut sa otvorili dvere do mojej kancelarie a vstupili ku mne
niektori politicki pracovnici, ktori mi prisli zagratulovat’ k mojej odvahe, ktora
som prejavila. ESte dodali, Zze som prva, ktora si na stranickej pode OV takto
dovolila otvorit’ Gista a povedat’ im to celkom polopate. Dodalo to odvahy aj
d’alsim spolupracovnikom, ktori sa pomaly, ale isto prebudzali a uvedomovali
si svoj pad.

Z okresné¢ho vyboru nasledovalo hromadné odchadzanie politickych pra-
covnikov, pretoze kazdy bol vo vypovednej lehote. Kazdy si musel pohladat’
pracu sam, pretoze vo¢i OV uz nik nebol ustretovy. PriSiel ¢as aj méjho odcho-
du do JRD. Odchadzalo sa mi dobre, pretoze som mala pracu istd. Polrocné
odstupné, tak ako ostatni zamestnanci OV, som vsak nedostala.

I ked’ som sa rada vracala do svojej rodnej obce, nebolo to také jednodu-
ché. Vracala som sa predsa z OV KSS, teda poznacena komunizmom. Niekol'’ko
l'udi sa na mia pozeralo so zmieSanymi pocitmi, a boli aj proti mne. S odstupom
sa tak ku mne spravali aj niektori kolegovia. S nevol'ou prijimali mdj opdtovny
navrat na povodné miesto, ktoré uz mali obsadené.

Na OV KSS v T. som zostala pracovat’ este do konca marca 1990. Pobalila
som si veci a nadobro odisla. Po mne postupne odchddzali aj ostatni zamestnanci
OV KSS, pretoze honosna budova bola skonfiskovana.
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Cakala ma vSak uz praca na personalnom oddeleni JRD, ako aj praca na
transformacii vlastnictva k pozemkom, podavanie Zziadosti o obnovovanie
dedi¢ského konania k vlastnictvu, restiticie majetku, komasacia pozemkov
a pod. Toto bolo napliou moje prace az do odchodu do starobného déchodku
v roku 1997.

Po prijati nového pozemkového zakona v roku 1992 o privatizacii, restita-
cidch majetku a transformacii pozemkov bolo v JRD potrebné usporiadat
a spracovat’ hromadiacu sa kopu dokladov, ktora denne prichadzala od pri-
hlasujucich sa vlastnikov k transformacii podneho majetku.

Predkladanymi dokladmi boli: pddne vlozky, listy vlastnictva, identifikacné
listy z poddneho katastra, d’alej notarske alebo siidne rozhodnutia o dedicstve
majetku, ktoré boli poc¢itatovou formou spracované. Na ich zaklade bol vietkym
opravnenym osobam vypocitany vlastnicky podiel na pozemky. Opravnenych
0s0b z roznych konéin Slovenska i Ceska, ba aj zahrani¢ia bolo vyse 1300.

Za 40 rokov existencie jednotného rolnickeho druzstva neboli vo vécsine
pripadov pol'nohospodarske pozemky predmetom notarskych konani. Bolo pre-
to nutné znovu zvolat’ dedi¢ské konanie po zomrelych vlastnikoch pody a novych
vlastnikov zaevidovat’ ako opravnené osoby.

Predmetom transformdcie bolo i rozdelenie majetku druzstva na clenov
JRD. Vychodiskovym materidlom sluzili knihy ststredného majetku zivého aj
nezivého inventdra, archivované od zalozenia JRD v roku 1952. Po predlozeni
potrebnych dokladov opraviujucich vlastnit' pédu a jej identifikaciu, boli
vlastnici s majetkom v JRD zaevidovani ako opravnené osoby.

Vykonavala som vypocéet majetkovych podielov opravnenym osob, ktoré
sa skladali z troch zloziek: po prvé, z hodnoty pozemkov dolozenych listami
vlastnictva a identifikdciou pddy v uzivani rolnickeho druzstva, po druhé,
z hodnoty sustredeného zivého i nezivého majetku v JRD, a po tretie, z hodnoty
vytvorenej odpracovanymi rokmi v JRD, to som uz spomenula.

Na zaklade troch hodnét boli vypocitané majetkové podiely a vystavené
majetkové podielnické listy a druzstevné podielnické listy ¢lenov JRD, ktoré
tvorili zéklad imania druzstevného majetku v nominalnej hodnote.

K zaevidovanym pol'nohospodarskym pozemkom boli s ¢lenmi JRD
a podielnikmi druzstva uzavreté dohody o ndjomnom za ich uzivanie. Podl'a
bonity pddy, jej vymery a zavdznej doby ponechania pozemkov v druzstve im
bola za uzivanie vypocitana jednorazova vyska ro¢nej odplaty, ktora bola podl'a
zmluvnej dohody vyplacana druzstvom do 31. oktdbra nasledujuceho roku.
V stcasnosti sa najomné za pddu vyplaca podl'a novych kritérii pisomnej doho-
dy do konca bezného roku.
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Rozklad vybudovaného druZstva po NeZnej revolucii

JRD vo V. sa kratko po Neznej revolucii premenovalo na Rolnicke druz-
stvo V. — S. N. V. Zo zlu€eného druzstva sa oddelilo Rolnicke druzstvo P. S.
N. V., i ked’ o odluceni uvazovala, dokonca ofi aj poziadala, nestalo sa tak. Po
zvazeni naro¢nych okolnosti v samostatnom hospodareni bolo preukazané, ze uz
by neboli schopni samostatne pokracovat’.

V zostavajicom RD (rolnickom druzstve) sa vytvorili dva protistojace
tabory, ktoré sa diametralne rozchadzali v nazoroch na spolo¢né hospodarenie
i na pracovné jestvovanie vedl'a seba. Vzniknuta situacia vyvolavala neprijemné
napitie, ktoré nariSalo pracovné i osobné vzt'ahy.

Po nastupe nového Statneho a politického vedenia na Slovensku doslo k ra-
pidnemu upadku rol'nickych druzstiev, ako aj k postupnému rozkladu celého
polnohospodarstva. Stat prestal rol'nicke druzstva podporovat’ dotaciami. Svoju
pomoc sustredil na sukromne hospodariacich roI'nikov, ktori v tom ¢ase z JRD
vystupili, a dali sa na podnikanie v pol'nohospodarstve.

V obci V. nebolo vel'a tych, ktori mali odvahu pustit’ sa do sukromného
gazdovania. UZ samotna premena dediny svojou vystavbou nemala predpokla-
dy vratit’ sa do sitkromného gazdovania. Z humien rodinnych pozemkov zmizli
chlievy, stodoly, geple, stohy slamy a d’ateliny a premenili sa na zastavané
stavebné pozemky.

V ziadnom rodinnom dome a na jeho pozemku uz nezostal priestor na
»sukromnicenie®. Z byvalych hospodarskych dvorov uz davno zmizli mastale,
kuriny, stajne, suSiarne, hospodarske naradie, hnojiska. Priestory sa premenili na
zeleninové, okrasné a oddychové zahradky.

Dat’ priestor na opédtovné sukromné hospodarenie na pdde bola cesta spat’.
Takym vyspelym pol'nohospodarskym druzstvam, aké boli vybudované na
Slovensku, zavidela cela Eurdépa. Dnes mnoho produktov, ktoré¢ sme si vedeli
doma vypestovat’ a dorobit’, dovazame zo zahraniCia a naSi obcania stratili
zamestnanie. Znizil sa dopyt a odbyt pol'nohospodérskych vyrobkov, a tak
druzstvo muselo svoju ¢lensku i zamestnaneckt zakladiu redukovat’.

Vela T'udi — druzstevnikov z rolnickeho druzstva dostavalo vypoved
a odchadzalo do inych odvetvi narodného hospodarstva alebo si zakladali
sukromné podniky. Mnohi z nich sa boli niteni zaevidovat v okresnom meste
na urade prace, pretoze adekvatnu pracu tak skoro nenasli. Od tohto obdobia, uz
viac ako dve desatrocia, mnoho obc¢anov zapasi s nezamestnanostou a situacia
sa stale nezlepsuje.

Vysoké skoly rok ¢o rok chrlia svojich absolventov bez sledovania, kol'ko
z nich je vhodnych akurat tak na trady prace, zafalo ¢akajucich na pracovnu
prilezitost’ v odbore, ktory vystudovali. Ked’Ze nenachadzaji pracovné prilezi-
tosti doma, odchadzaju za uplatnenim do zahranicia.
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AKo Zijem v tretom veku

Po odchode do starobného dochodku sa mdj zivot rapidne zmenil. Odisla
som don podstatne o necelé tri roky skor ako médj manzel. Bolo to obdobie, ked’
uz boli deti doStudované a nastupovali do zamestnania. V mieste bydliska, ani
v jeho okoli, nenasli vhodné pracovné miesta zodpovedajuce ich kvalifikacii,
a preto sa za pracovnym umiestnenim poobzerali v krajskom meste. StarSia
dcéra odisla pracovat’ ako administrativna sila do rozhlasu v B. a mladsia
ako utitel’ka materskej $koly v P. Casom si v okoli zamestnania ponachadzali
zivotnych partnerov, povydavali sa a vyleteli z rodného hniezda. V rodinnom
dome sme s manzelom zostali sami.

Az do odchodu do starobného déchodku mdéjho manzela som prakticky
byvala celé¢ dni v dome sama. Bolo to otupné obdobie samoty. Zacala som sa
viac zaoberat’ ru¢nymi pracami, ako boli vySivanie, pletenie, hackovanie, ale aj
intenzivnejSou pracou na zahradke a okolo domu.

Po roku na dochodku, ked’ze som mala vysokoskolské ekonomické vzdelanie
na Strednej potravinarsko-pol'nohospodarskej Skole vo V., pozvali ma ucit
ekonomické predmety. Pontiknuta profesia stredoskolského ucitela sa mi pa-
¢ila, tak som to prijala.

Vyucba ziakov mi problémy nerobila, bola som vsak prekvapena, ¢o vsetko
si v sucasnej dobe Ziaci voéi svojmu pedagdgovi dovol'uju. Ked'’Zze som nebola
zvyknutd na uvolnené spravanie a na tzv. ,,demokraciu ziakov*, bola som
z narocného vyucovania a spravania ziakov poriadne unavena, a d’alsi skolsky
rok som uz v u¢eni nepokracovala.

O rok nato uz nasttpil do déochodku aj manzel, a tak sme zacali zivot na
dochodku travit’ spolocne. Bolo to vsak opit’ okolo rodinného domu, domace
kulinarstvo jedného i druhého. Tesili sme sa na vikendové dni, kedy nas z B.
navstevovali naSe deti s rodinami. Pri odchode sme ich nabalili domacimi pro-
duktmi z vlastnej zeleninovej zdhradky. Inokedy sme ich s manzelom zase
navstivili my. Tyzdne bez deti byvali dlhé, ale museli sme si zvykntt, pretoze
ani jedna z dcér nemala zaujem vratit’ sa do svojho rodiska. Obe byvali najskor
v najomnych, a potom vo vlastnych bytoch.

Na§ velky rodinny dom ostal natrvalo bez nich. Tazko som to preZivala,
ale musela som si na realitu zivota zvyknit. Chybala mi komunikécia s ¢lenmi
rodiny. Manzel, i ked’ bol starostlivy, pracovity a dobrosrde¢ny, bol takmer po
cely zivot malo komunikativny. Na starost’ sa este viac oddaval samotarstvu.

Vo vicsej miere sa venoval svojim kulinarskym aktivitdm doma, bicyklova-
niu, oberkovaniu produktov po poliach, chovu nosnic a zdravej racionalnej
vyzive, v ktorej bol prikladom. I napriek zdravému stylu zivota ho v 70. roku
zivota postihla mozgova prihoda a za rok a pol druha, ktorda mu bola osudna
a ukoncila jeho zivot, o ¢om som sa uz zmienila.
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V dbéchodkovom veku sa snazim zit' hodnotne, aj ked’ v samote vo velkom
rodinnom dome. Deti tiez zostarli, vnuci dospeli, svoje navstevy do rodiska
pomerne obmedzili, maji svoje aktivity, $koly, zamestnanie, konicky. A tak sa
natim a snazim prisposobovat’ danej realite Zivota.

Kondiciu si udrzujem aktivnym pohybom v zéhradke, bicyklovanim, obcas
i hrou stolného tenisu. Snazim sa zdravo stravovat’, dbat’ o svoje duSevné i teles-
né zdravie, neustale sa vzdelavat, pomahat’ inym a zit’ bez stresu.

Venujem sa dobrovol'nickej ¢innosti, aktivne pracujem pre zlepSenie, skul-
turnenie a skvalitnenie jesene Zivota seniorov v nasej obci a organizovanych
seniorov v Okresnej organizacii Jednoty dochodcov Slovenska v T., kde som
¢lenkou predsednictva.

V ramci okresu sa po cely rok podielam na bohatych aktivitich organi-
zovanych pre dochodcov. Vysledky usilia vidim priamo na realizovanych do-
chodcovskych okresnych aktivitach, ktorych sa zacastituje 400 — 500 seniorov
z celého okresu. Ddchodcovia s velkym zanietenim stGtazia napriklad na
$portovom dni vo vybranych Sportovych disciplinach. Zucastiuju sa nenaroc-
nych pochodov na turistickom zraze organizovanom v horskom prostredi
Karpat, na okresnych plesoch seniorov, prehliadkach spevackych a folklornych
suborov, spolo¢nych zajazdoch, vyletoch. Venuju sa aj d’alsim dochodcovskym
aktivitam, vyplyvajucim z planu ¢innosti OO JDS (Okresnej organizacie Jednoty
dochodcov Slovenska).

Odmenou mi byvaji usmiate a spokojné tvare dochodcov, ich dobra nalada,
radost’ z Ucasti na podujatiach. Pozoruhodné je to, ze nehladia na svoj vyssi
vek, ako sa s odvahou pustaju do zapolenia Sportového alebo turistického, ako
sa vedia zabavit’ pri speve a v spevackych suboroch, sutazit’ vo vareni gulasu,
veselit’ pri spoloénych grilovackach, pri hromadnej ucasti na Marianskych
putach, na vyletoch, kupaliskach, v bazénoch rekondi¢nych pobytov, na rek-
reaciach a podobne.

Obzerajuc sa za uplynulym Zivotom bilancujem, ¢o som mohla a nemohla
zmenit’, ¢o ovplyvnilo skutocnost’, Zze som cely svoj zivot prezila v rodnej obci,
v ktorej som sa narodila. Cely svoj mlady i stredny vek som tazila dosiahnut
viac, zakotvit’ vo vd¢Som meste a SirSie realizovat’ svoje schopnosti. Ale zostala
mi len moja rodna obec.

Faktorov, ktoré to ovplyvnili, bolo v mojom Zivote nespocetne vel'a, dobrych
i zlych, uzitoénych i nevydarenych, boli to vzostupy a pady, ktoré som mohla
i nemohla ovplyvnit. To, ze som cely Zivot zostala v rodnej obci, sposobila moja
nerozhodnost’ v mladom veku. ESte v obdobi stredoSkolského stidia som do
zivota vykrocila zrejme tou nespravnou nohou. Prilezitost’ som sice mala, ale
pri vybere strednej Skoly som ju nevyuzila. VoI'ba dvojro¢ného tétovnickeho
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Studia, namiesto Stvorroéného ekonomického s maturitou ovplyvnila cely mdj
zivot. Mala som na viac. V mladosti mi chybal poradca ,kadial’ ist*. Ale nako-
niec som to vSetko zvladla aj na dedine!

Dakujem za moznost’ vypovedat' svoj pribeh. Snad’ sa mi podarilo aspoi
trochu prispiet’ k obrazu zivota v kazdodennosti za éry socializmu a dnes.

Koniec
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Obrazova priloha



Babka Angela viavo, mama Terézia vpravo

My tri sestry — Viera, Jana, Helena, rok 1954
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Ziacky Zdkladnej $koly pri nacviku spartakiddy, rok 1956

Svité prijimanie v roku 1953, otec, mama, ja a moje dve sestry S 5 S A e S - »
Ziaci zdkladnej $koly s pionierskymi Satkami, 9. rocnik, rok 1958



Moji rodicia Jozef a Terézia — 25. vyrocie sobasa, rok 1964

Odovzdavanie dozZinkového venca predsedovi JRD vo V., rok 1967

Prva zakladajiica ¢lenska schédza druzstva, rok 1952



4= opt

Prva socialisticka bytovka vo V., 60. roky 20. storocia

Kucharky pocas druzstevného oldomasa

Obec V., 60. roky 20. storocia

! -
Gulovacka v Tatrach — Rysy v auguste 1960
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Zdjazd do NDR medzi ohlaskami, rok 1963, Lipsko, NDR

Prvé prijimanie mojej starsej dcéry, rok 1973




Akttv jubilantov a pracujucich, odchadzajucich do déchodku — odmeriovanie

Prvomdjovy sprievod v T.

e

Oslavy MDZ v kultienom dome vo V. okolo roku 1975

Prvy predseda JRD J. K. — uprostred



Poznamky

Slovensky zviiz Zien — predsednicka E. Litvajova a ja — prva sprava






