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ZILI SME V SOCIALIZME.
SLOVA NA UVOD

Zuzana Profantova

Jiti Kabele vo svojom Ddbelském koktejlu sametové revoluce. Prerod
spolecnosti v biografickem vypraveni sociologii (1999) konstatuje: ,,Rozpad
fadu zalozeného na uspofadanosti, autorité a divéie je ¢ernou dirou hrozici
vS§em samospadem se proménujicim socidlnim svétim. Prekro¢i-li takovy pro-
ces svou prahovou hodnotu, veskeré i dobfe minéné jednani je uz pak jenom
prispévkem do polyfonie chaosu. Lidské snazeni proto spravidla vice ¢i méné
védomé smétuje k uchovavani a obnovovani socialnich svétd takovych, jaké
jsou. Marris (1974) v této souvislosti hovofi o konzervativnim impulsu, ktery
neviditelné prostupuje jednani vsech lidi. Je samoziejmou soucasti kazdodenni
reality, zajiSt'uje jeji nezpochybnitelné trvani. VSechny poruchy, pfirozené vyzvy
a naroky neslucitelné se stavajicim usporadanim zavedenych socialnich svéti
jsou proto bud’ uplné vytésiiovany do stinové sféry, anebo jsou naopak vtésnany
do zavorek ,,zlych* problémd, pro néz v dohledné dobé neexistuje feseni. Za nor-
malnich okolnosti tvofi agenda problému cilovou figuru spole¢nych zalezitosti,
ktera vystupuje na pozadi rutinné provozovaného socialniho svéta. K ni se
upind um a snazeni jednotlivcd i socidlnich utvari. Pfi prerodech socialnich
svetl se pevné pozadi svéta vytraci diky bytnéni a neuchopitelnosti problémt.
Lidé se ocitaji ve viru jednoho nezvladatelného superproblému.“ (KABELE,
1999: 205) Toto pise J. Kabele v roku 1999, dnes sa piSe rok 2012 a nemame
pocit, ze by sa situacia spriechl'adnila alebo nebodaj celkovo vyriesila. Transfor-
maciu, tranziciu ¢i prerod spolo¢nosti vidime s odstupom ¢asu ako odbtiravanie
starého rezimu, ako timenie aktitnych problémov v snahe o skonstruovanie nové-
ho rezimu. Nakol'ko uspesne, to si ani netrafam sformulovat’, v kazdom pripade
generacie, ktoré zazili predchadzajuci rezim, maji na to svoj nézor, ktory nas
zaujima, a v prvom rade je nasim cielom zanechat mladym generaciam infor-
macie o obdobi socializmu od l'udi, ktori maji moznost’ porovnavat’ podmienky
a kazdodenny zivot v obdobi po roku 1945, 1948 a v obdobi socializmu (totality,
ako je Casto nazyvané) a dnes, v obdobi demokracie.



Z HISTORIE PROBLEMATIKY

Problematike narativnej kazdodennosti socializmu sme sa zacali venovat
pri prilezitosti 15. vyro¢ia Neznej ¢i Sametovej revolucie 1989. V roku 2004
zorganizoval Ustav etnolégie SAV v spolupraci s Ustavom pamiti naroda me-
dzinarodnt interdisciplinarnu konferenciu ,,Malé dejiny velkych udalosti v Ces-
ko(a) Slovensku po roku 1948, 1968, 1989“, kde sme sa zamerali na aktualne
a mnohé dovtedy tabuizované témy vedeckého vyskumu spoloénosti v obdobi
totality (davam prednost’ slovu socializmus). Z konferencie bola publikovana
publikécia s rovnakym nazvom Malé dejiny vel'kych udalosti v Cesko(a) Sloven-
sku po roku 1948, 1968, 1989. L, IL, editor Zuzana Profantovd, Ustav etnologie
SAV, Ustav Pamditi ndroda. Bratislava 2004. V tejto publikécii, ktora sme vydali
vo vydavatel'stve VEDA SAV aj v anglickej dopracovanej verzii Small History
of Great Events in Czechoslovakia after 1948, 1968 and 1989. Ed. Zuzana Pro-
fantova. VEDA Publishing Haus of the Slovak Academy of Sciences, Bratisla-
va 2006, sme prevazne metodou oral history a d’alSich kvalitativnych metod
poukézali na mnohé problémy minulosti, ale aj transformujucej sa spolo¢nosti.

V rokoch 2006 — 2009 som bola vedicou projektu VEGA 2/6059/26 Nara-
tivna kazdodennost v kontexte historickych zlomov v Cesku a Slovensku po roku
1948, 1968 a 1989 z pohladu dynamiky vyvoja hodndt. Personalne zastiipenie
kmenovych pracovnikov bolo malé, ale vzhladom na vel'mi zaujimavu prob-
lematiku sa mi podarilo zaangaZovat’ aj kolegov z inych vednych disciplin —
historikov, literarnych vedcov, filozofov, socidlnych psycholégov. V priebehu
rieSenia projektu som zorganizovala interdisciplinarny seminar, z ktoré¢ho boli
prispevky publikované v zborniku Malé dejiny velkych udalosti III. Narativ-
na kazdodennost v kontexte socidlno historickej retrospektivy. Ustav etnolégie
SAV, Bratislava 2007. Ed. Zuzana Profantova. V tomto zborniku uz venujeme
pozornost’ zasadnym kIiCovym kategoériam, ktoré su dolezité pre nas vyskum
najnovsich ,,malych® dejin. A tymi boli — medzniky ,,éry komunizmu®, vyznam
demokracie v kontexte modernizacného procesu, otdzka pravdy, cenzira a auto-
cenzura, kazdodennost’ atd’.

MJj neustaly boj s personalnym zabezpecCenim projektu bol uspesny
v tom zmysle, Ze do zavereénej syntetickej publikacie, ktora bola zaroven aj
vysledkom medzinarodného bilateralneho medzitistavného projektu Narativna
kazdodennost' v historicko-etnologickej perspektive, ktory sme riesili spolu
s Ustavom pro soudobé d&jiny, Centrum oralni historie, AV CR v Prahe od roku
2006, prispeli aj kolegovia z inych spolocenskovednych disciplin a pracovisk.
Publikacia charakteru kolektivnej monografie ma nazov Zuzana Profantova
a kolektiv: Hodnota zmeny — Zmena hodnoty. Demarkacny rok 1989. Ustav
etnologie SAV, Narodopisna spolocnost Slovenska, Bratislava 2009. V tejto

publikécii sme sa pokusili porovnat’ zmenu v hierarchii hodnét vo vybranych
socialnych skupinach (napr. robotnici, architekti na Slovensku, pol'nohospo-
dari) a vo vybranych spoloc¢enskych problémoch socializmu a stcasnosti
(napr. slovenska literatura, cestovanie do zahranicia, chaluparska subkultira
v Cechéch, sidlisko Petrzalka v Bratislave, brigady socialistickej prace, byvanie
v obdobi socializmu a dnes, a d’alSie).

Z vysledku nasej prace pochopitelne vyvstala d’al§ia poziadavka, zma-
povat’, a to v snahe pravdivo, resp. pravdivejsie, s odstupom c¢asu aj slobodne,
ako sa zilo v socializme! Sama som svedkom uz 35 rokov, ako sa robili vyskumy
v obdobi socializmu v Ustave etnologie SAV — predtym Narodopisny tstav
SAV. Aj ked’ sme sa snazili o ¢o najpravdivejsi obraz v problematike, ktor sme
robili, vZzdy tu bol pritomny ideologicky diktat. Politika totality, ako sa Casto
nazyva toto obdobie od roku 1948 — od dila znarodnenia, diktovala casto témy
a niekedy aj formuléciu vysledkov vyskumov, ktoré boli robené v najlepsej vie-
re, pricom bolo potrebné flexibilne vykl'uckovat’ zo vsetkych ,,povinnych® for-
mulécii a citacii politikov zo zjazdov KSC a KSS, aby sa do $tudii a knih dostali
najmé tie podstatné a zakladné poznatky. Asi netreba citovat’ mena, ale su to
jednoducho klasici vedy narodopisu, etnografie, etnoldgie a folkloristiky na Slo-
vensku. Mnohé vysledky treba prehodnotit’ a aj otvorene reinterpretovat, napr.
pohl'ad generacie zdruzstevitovania a zakladania JRD, industrializacie, vystavby,
dnes na toto obdobie. V naSej vyskumnej praci sme sa usilovali o otvorenejsi
a pravdivejsi obraz nedavnej minulosti, o jeho doplnenie.

Preto nas posledny projekt Narativna kazdodennost obdobia socializmu,
VEGA 2/0043/10 je nasmerovany na dve najstar$ie generacie a autobiografické
rozpréavania o socialistickej kazdodennosti cez prizmu tzv. malych dejin, mikro-
historii, biografického rozpravania.

LCudia, ktori v kazdodennom boji so vSednymi starostami, neistotami
v novom politickom zriadeni sa orientuji najmi vd’aka tomu, Ze mu davaju tvar
a zmysel rozpravanim svojich pribehov a potvrdzovanim vlastnej identity v jej
neustalom formovani a sebapotvrdzovani. Takéto narativne vyrovnavanie sa
so socialnou realitou dava cloveku do istej miery odpoved’ na to, €o sa tu deje.
Vsetky odpovede su vSak aj tak podmienecné, pretoze rekonstrukcia a rein-
terpretacia Cerstvej aj vzdialenej minulosti, takisto anticipacie do budticnosti
su az do ,,zavrSeni pferodu v tekutém, ne-li obcas plynném skupenstvi“, kon-
Statuje J. Kabele.

V januari 2011 som mala vystipenie v Slovenskom rozhlase o novom pro-
jekte a vyzvala som spoluobcanov, aby zasielali do nasho ustavu svoje autobio-
grafie pod heslom ,,Zili sme v socializme®. Vytvorili sme webovu stranku, na
ktorej su informacie o projekte http://www.socializmus.webs.com/, kde je uve-
deny orientacny dotaznik o realiach kazdodenného Zivota. Obratila som sa s pros-



bou o spolupracu na Jednotu dochodcov Slovenska, ktora nam v Casopise Treti vek
2011 — 2012 uverejnila Vyzvu, aj Dotaznik a ndvod ako napisat’ svoj Zivotopis,
nakoniec to presne tak urobili aj americki kolegovia v obdobi hospodarskej krizy
na zaciatku 20. storoCia. Aj dnes mame hospodarsku krizu, va¢sina dochodcov
na Slovensku potrebuje pracovat’ z ekonomickych dévodov. Z materialov, ktoré
sme obdrzali, boli niektoré skutocne obsiahle a kvalitne napisané, ale vSetky, aj
tie nerozsiahle, do jedného maji svoj zmysel a pre nas si nesmierne dolezité.
Zial, stale ich je nedostatok, preto mienime v projekte pokracovat’ d’alej, a naj-
maé preto, Ze to vnimam ako zachranny vyskum uz odchadzajucich generacii...

Z toho, ¢o mame k dispozicii z vlastnych vyskumov, ako aj z dennej tlace
a publikacii o skimanom obdobi, sme sa pokusili dokreslit obraz zivotného
sveta, socialnych svetov, zivotného §tylu ¢i spdsobu zivota, Zivotného slohu, so-
cialistickych generacii v ich kazdodennosti, ich historickej aj generacnej pamaiti,
generacnej identite, ako aj nostalgie. Urcite nie za ,,stratenym ¢asom®, ako obdo-
bie socializmu pomenovali niektori autori. Cudia zili aj v obdobi ideologického
diktatu, museli najst’ svoje mimikry a svoj modus vivendi, iné im totiZ nezos-
tavalo a pragmatizmus doby si to vyzadoval. Mali svoje kazdodenné starosti aj
radosti. Vybudovali vela, a to im nemozno zobrat’ a odskriepit’. Nemozno zobrat’
najstar$ej generacii jej dostojnost’, aj ked’ ich demokraticky rezim v ddchodk-
ovej politike neohodnotil dostatoéne.

K VYCHODISKOVYM POJMOM

Pristavim sa v prvom rade pri pojme Zivotny svet, tak ako ho definuje
filozof J. Patocka a H. Kubatova. Podla J. Patocku je zivotny svet univerzal-
nym symbolickym horizontom kazdej moznej skusenosti. Zivotny svet je
svetom prirodzenym, je naivnym okruhom moznosti. AZ na podklade tohto
okruhu moznosti s zachytiteI'né urcité realne fakty. Vsetky fakty nasho Zivota
st pochopitelné iba vo vztahu k tomuto svojmu zékladu. (PATOCKA, 1992:
123) Zivotny svet tak umoziiuje triedit’ a klasifikovat’ javy, ktoré nas obklopuju.

Zivotny svet ako svet prirodzeného postoja (takto o fiom hovori aj
A. Schiitz) je Struktirovany casopriestorovo. Z hladiska ¢asového moézeme
vymedzit’ a) svet pritomnosti — siiCasnost’, ktori zijeme (a ta je obyvana mo-
jimi st€asnikmi), b) svet minulosti (obyvany mojimi predchodcami) — histériou,
ktora ma ovplyviiuje, ale ktorej som sa bezprostredne nezicastnila (alebo aj
zucastnila, ako o tom uvazujem v mojej §tadii — pozn. Z. P.), c¢) svet buduc-
nosti (obyvany mojimi nasledovnikmi) — budtcnost’, ktord ma tiez ovplyviuje,
hoci sa na nej nebudem bezprostredne podiel’at, pretoze po mojej smrti tu uz
nebudem... (KUBATOVA, 2008: 21) Podl'a Pato¢ku ma Zivotny svet dvojpolo-
vy charakter, a to subjektivny a objektivny, hovori o horizonte. Objektivny

horizont nie je mozné interpretovat’ bez cloveka, ktory moéze byt chapany ako
subjektivny horizont, ako subjektivny pol sveta, ktory je utvarany rozmanitost’ou
jeho moznosti, akymi sa mdze vztahovat’ k objektivnemu pélu (objektivnemu
horizontu) Zivotného sveta. Clovek je sam sebe horizontom subjektivnym, pri-
¢om sa vzdy nachadza v situacii, ktord ma dve zakladné roviny. Prvou rovinou
zivotnej situacie je rovina priestorového umiestnenia nasej telesnej existen-
cie, naSho vzt'ahu k veciam a poésobenia na ne. Druhou rovinou zivotnej situacie
je to, ,,ako sa citime*, ,,ako sa mame*. Je to ur¢end naladenost’ ¢loveka. Kazdu
nasu aktivitu modifikuje prave ono “ako sa mame®. V tejto dimenzii sa otvara
fakticka zivotna situacia, do ktorej sme postaveni, uvrhnuti: ,tato situace nas
vzala do svych spari“. (PATOCKA, 1995: 35)

Mozeme byt tak v sparoch situacie, ako aj obdobia ¢i ideoldgie, a neZijeme
odt’azite, ale v rodine, socidlnych skupindch a generacii, v interakcii s inymi
Pud’mi, s dobou, ktora formuje aj nas zivotny $tyl, ovplyviiuje nase postoje, hod-
noty, rozhodnutia...

Robime vyskum najstarSej a starSej generacie, ktoré obidve zili aj v ob-
dobi socializmu. Najstar§ia generacia sa narodila pred 2. svetovou vojnou, opat
do odlisného spolo¢enského zriadenia, moja generacia sa narodila koncom
40. a v 50. rokoch 20. storoc¢ia a naSe deti do ,,rozvinutého socializmu®, ale vela
si z toho uz nepamétaju, preto sa usilujeme priblizit kazdodenny zivot a kul-
turnu — socialnu aj politicku klimu tohto obdobia.

Generaciu definuje Velky sociologicky slovnik (dalej VSS, 1996) ako
,velkl socidlne diferencovani skupinu 0s6b, ktoré su spojené dobovo pod-
mienenym §tylom myslenia a spravania a prezivaju podstatné obdobie svojej
socializacie v zhodnych historickych a kultirnych podmienkach. V prenesenom
slova zmysle oznacuje pojem generacia aj myslienkové prudy, idey, technické
vyrobky (napr. generacia pocitatova, alebo generacia 68, ¢i generacia deti kve-
tov — hippies, atd’.). V sociologicko-historickom ponati vymedzuje historické
$pecifika, na ktorych zaklade a v interakcii s ktorymi sa uskutociiuje proces
socializacie vrstovnikov, ktori maju socialne diferencované potreby a zaujmy.
Hovori sa napr. o ,stratenej generacii®, o ,,generacii poznamenanych svetovou
vojnou®, ale tiez o ,,generacii budovatel'ov socializmu®, a pod. Aj ked’ v zasa-
de kazda kohorta (pokolenie) prechadza neopakovatelnou historickou skuse-
nostou a jej socializacia je historicky neopakovatelna, v historiografii sa pojem
generacia pouziva skor selektivne pre vyrazné rysy a Specifika socializaéného
procesu, ktoré znamenaji novy typ historickej sktisenosti. V tomto zmysle st
vSetky genealogicky a demograficky vymedzené generacie, st generaciami
v historickom slova zmysle a nie st zdroven generaciami v kultirnom vyzname
tohto pojmu. A to preto, Ze v obdobi velkych spolocenskych zmien vyzrieva
viacej kulturnych a historickych generacii nez ako je to v obdobiach dlhodo-
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bej stability spoloCenskych pomerov. AvSak kazdé obdobie stability je pred-
znamenané obdobim zmien (Casto burlivych), ktoré budiicemu pokojnému vy-
voju vtlacia podstatné rysy, a tym aj podobu generacie, ktora sa v tomto obdobi
utvara... Chapanie generacie ako transmisie ¢i ,,vehiculu® socidlnej a kultirnej
zmeny predstavuje dnes vyznamny trend vo vnutri kultiirnej a socialnej antro-
pologie ako aj sociologie” (VSS, 1996: 340) ¢i etnologie.

Specifické kultirne chapanie generacie, ktoré ju stotoziiuje s jej vrstovnic-
kou entitou, ktora sa odliSuje od ostatnych étosom, Specifickou citlivostou na
urcité problémy a zmyslové javy, mentalitou ¢i vyrazovymi prostriedkami, napr.
v umenovede a v dejinach umenia, ale da sa to aplikovat’ napr. aj na generaciu
bitnikov — ktorych vzorom boli najma Beatles, éra rock and rollu, uz spomina-
né obdobie hippies v zapadnej kultire, ktorych niektoré znaky prenikli aj do
socialistickej kultary kazdodennosti, napr. v obliekani, v hudbe.

V sociolodgii sa generacnym vedomim zaoberal v 20. rokoch K. Mannheim,
ktory si polozil otazku, ¢o podmienuje vznik a existenciu odlisného vedomia
roznych generacii. Dospel k nazoru, Ze generacné vedomie ma svoj pdvod
v nazoroch a postojoch, ktoré vznikajt ako reakcia na socialne prostredie a si-
tuacie, ktoré spolu zdiel'aju. Generaéné vedomie sa utvara na zaklade analogic-
kej socialnej a historickej sktsenosti, hoci u jednotlivych vrstovnikov Casto in-
dividualne modifikovanych — vznika tzv. generacna jednotka. Pokial existuju
vhodné podmienky pre rozvoj generaéného vedomia, vznika aj Specificky zivotny
$tyl, odlisny, napr. protikladny od dominantného, modalneho Stylu spolocnosti.
Nijaka nastupujuca generacia nie je automaticky progresivna ¢i konzervativna,
zalezi na historickych okolnostiach, ako sa bude orientovat’ a do ¢oho jej aktivita
vyusti. (VSS, 1996: 340)

Vzhl'adom na to, Ze sa venujeme vyskumu minulosti, ale aj sicasnosti, je
potrebné neustale zohl'adnovat’ vektor Casu, a najmi fenomén pamiti. Social-
nej pamdti, pretoZze sa venujeme aj socialnym dejinam a skupinam, ale najmé
historickej, generacnej pamdti v suvislosti so skimanymi generaciami, ako aj
individualnej, ked’ze nasim vychodiskom je biograficky pristup a metdda oral
history.

Historicky, socialne aj kultirne formované skupiny st sice ur¢ované, resp.
spoluurc¢ované niektorymi vSeobecnejSimi a SirSimi politickymi hnutiami, ale
na druhej strane tymto hnutiam davaji punc ich individualizovanej, konkrétne
historickej podoby. Koncept ,horizont generacnej skiisenosti* charakterizuje
M. Havelka ako suhrnny pojem, ktory sa ,,viaze na konkrétne historicko-poli-
tické, socidlne a kultirne udalosti, ktory zodpovedd jedineCnym kultirnym
a vedecko-technickym zmenam a ktory je v réznych kontextoch spdsobily,
aktualizovat’ rozne aspekty tychto udalosti a zmien (ich hodnotova viazanost
¢i predmetnu viazanost, ich diferenciacny potencial, ich paradigmaticku silu
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a schopnost’ davat’ zmysel udalostiam) ktoré sa potom v hierarchidch hodnot,
orientaciadch a najmé v spravani jednotlivych generaénych zoskupeni prejavuji
$pecifickym spdsobom, vlastnou hierarchiou hodnét, odlisSnymi matricami vni-
mania a vykladu sveta, Specifickymi schopnostami formovat situacie, rozny-
mi vzorcami spravania sa, vlastnym spdsobom spracovania zazitkov a emocii,
a pod. Poukazanie na jednotiacu silu ,,horizontu genera¢nej skisenosti®, nema
ovSem rozhodne znamenat’ vylicenie intra — generanych konfliktov, vyvoja jed-
notlivcov alebo diel¢ich premien skupiny.© (HAVELKA, 1998: 101)

Pamat’ ako takd nam umoziuje spristupnit’ minuli skusenost’ a vyuzivat
ju vo svoj prospech. Socidlna pamét’ je nadradeny termin, ked’ obsahom za-
pamétania nie si len meratelné udaje, ale predovSetkym sktisenosti usklad-
nené v podobe postojov, vyznamov, hodnét, presvedéeni, tradicii, pracovnych
navykov, rodinnych zvyklosti, estetickych kritérii atd’. Je to akasi spoloc¢na
databaza doterajSieho poznania l'udstva. Obsahom socialnej paméti su vysledky
materializovanej, aj nematerializovanej Cinnosti jednotlivca i celého l'udstva.
Jednotlivec aj socialne skupiny si ich pomocou individualnej aj kolektivnej
pamiti prenasaju z minulosti do pritomnosti a do budicnosti. Transmis-
iou odovzdavaju d’al$im generaciam, aby doslo nielen k informovaniu, ale aj
k ulah¢eniu existencie. Urcité obsahy paméti si spolo¢né celym skupinam l'udi.
St to predovsSetkym tie skupiny, ktoré maju spolo¢nu histériu a ktoré sa viac
¢i menej zhodn1 pri ich vyklade. Jednotlivec, pri biografickom pristupe, si so-
cialnu pamit’ privatizuje, individualizuje najmi prostrednictvom umiestiiova-
nia svojej biografie do kontextu historickych javov a snahou v¢lenit’ sa svojou
biografiou do spoloéného pradu, byt jeho stidastou. Clovek ma potrebu patrit
k niekomu a identifikovat’ sa.

,.Historickd pamit je subsystémom rozsiahlejsej socidlnej pamiiti, a je de-
finovana predovsetkym obsahovo, je to ulozenie, uchovavanie a vybavenie si
historickych udalosti a faktov. Pretoze vSak historické javy st javy sui gene-
ris socidlne, nejde len o pamitanie si historickych datumov a faktov, ale najméa
o vyznamy a hodnoty, ktoré su s nimi spojené. Pre jednych mozu byt pozitivne,
pre inych negativne. Pre jednotlivca aj spolocenstvo sa stava minuly jav vyznam-
nym, podla potrieb pritomnosti.“ (BACOVA, 1996: 19)

Musime si uvedomit, ze historickd pamét je selektivna a vnasa do inter-
pretacii normy, stereotypy a oCakavania pritomnosti, re-konstruuje sa. Preto
je napr. nami Gasto kladena otazka pri vyskume v teréne: ,,Co ste si mysleli
o tom vtedy, a ¢o si 0 tom myslite dnes?*, napr. v otazke o vstupe do KSS alebo
v otazke o invézii vojsk Varsavskej zmluvy do CSSR v auguste 1968, ale napr.
aj ked’ skimame kazdodennost, o manzelstve, narodeni dietata, planovanom
rodiCovstve, o praci, o schizofrénii doby a pod. Historickd pamét’ je emocional-
na, a preto Casto ideologizovana a spolitizovana. Jej selektivnost’ sa prejavu-
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je prave vo ,,vlastnom* videni histérie a doby. Preto je potrebna konfrontacia
odliSnych pohladov, ale aj dostatok dokumentov pri interpretidcii minulych
obdobi a udalosti.

Genera¢na pamat patri tiez k socidlnej pamiti. Mozno ju definovat’ ob-
sahom — ako sumu informacii a ich hodnoteni (vratane historickych udalosti
a faktov), ktoré jedna generacia prebrala od generacii predchadzajtcich a odo-
vzdava ich generacidm nasledujucim. Podobnost’ a prelinanie sa s definiciou
historickej paméti je zjavna. Generacny pohlad na obsah predstavuje iny uhol
pohladu a konotuje vac¢si doraz na mechanizmy, spdsoby, techniku prenosu.
Generacia nielen prenasa, ale aj navodzuje socialne a kultirne zmeny, posky-
tuje spolo¢nosti novy charakter. Genera¢ni rovesnici zdiel'aju odlisné social-
ne prostredie a situacie ako starSie generacie, prechadzaju neopakovatelnou
a odli$nou historickou skusenost'ou, vytvaraju si generacné vedomie, Specificky
zivotny $tyl, ktory moze byt az revoltujuci a protikladny modalnemu stylu star-
Sej generacie. Nové generacie prehodnocuju a reinterpretujit minulost’, vytvaraju
si ina ,,historickt pamit™. (BACOVA, 1996: 26)

Moézeme to sledovat’ z nazorov zverejnenych na rozliénych internetovych
portaloch a diskusiach o tom, ¢o a aky bol socializmus, aké boli jeho prednosti
a nedostatky, akd je dnes demokracia, napr. na Socializmus versus kapitalizmus.
sk, na Diskusné forum.sk, a mnohé d’alsie.

Uvadzam niektoré ukazky z internetovych diskusii ako slobodného fora,
kde je diskutér anonymny, a domnievam sa, ze napise ¢o si skutoéne mysli
o probléme. Pri narativnom interview je respondent do istej miery ovplyvne-
ny badatel'om, jeho vekom, socidlnym zaradenim, pohlavim, dobou vyskumu,
a v neposlednom rade aj témou, skiimanou problematikou. Iny pristup maja
respondenti k otdzkam napr. o stravovani alebo odievani, ako napr. o politickej
situacii v 50. rokoch 20. storo¢ia v Ceskoslovensku alebo o motivécii k vstupu
do KSS.

,0d jano » 16 Jual 2008 00:17
., Za totaca po skonceni uc¢novky som mal ihned prdacu s ubytovanim v centre
Bratislavy za 150.- Kés (korun ceskoslovenskych) mesacne, teraz pod 10000.-
je problem zohnat. Este si pamdtam benzin za 4 Kés. Za sociku nam vymyvali
mozgy ruské filmy typu ,, Moskva slzam neveri* dalej vojak Meresijev atd. Dnes
zas vymyvaju mozgy telenovely, primitivne americké filmy, tymito filmamy chcu
nanutit’ dnesnej mladezi neredlny Zivotny styl. Toto je len par postrehov davnej
totality a terajsieho kapitalizmu.

‘
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Ja» 16 Jul 2008 10:00 Jano, Marika

,,Nie je to ciastocne tym, ze ked' je clovek mlady, zdravy a ma priatelov, tak je
vSetko krajsie? Nerealny zivotny Styl chceli naockovat' aj sudruhovia za socia-
lizmu, preto im to krachlo. Mozno keby boli menej tlacili kaleraby do hlavy a boli
by otvorili hranice, tak by tu bol este dnes socializmus, lebo udia by sli von si
vyskusat ten ,,uzasny kapitalizmus a vdcsina by sa vratila domov. Ono kapita-
lizmus sa nepresadil preto, Ze je lepsi, ale preto Ze je agresivnejsi.

od Host’ » 25 Jul 2008 06:38

., Preco sa Strngalo na namesti? Pretoze ludska prirodzenost je nespokojnost.
Je znama pravda, zZe si zacneme vazit veci az ked o ne prideme. Ludia mali
nddej, chceli nieco, co nemali. Videli na zdpade plné obchody, Zivotnii uiroven,
slobodu a naivne si mysleli, Ze to isté nastane u nds po revolucii. Keby im
vtedy niekto povedal "ludia ale ratajte s tym, ze mnohi z vas skoncia na hrani-
ci chudoby a bez prace" atd', to by si videl, ako by sa tie namestia vyprdazdnili.
A keby im k tomu este niekto dodal, Ze vsetky socidalne istoty sa stratia a ¢lovek
sa stane cloveku hyenou, neviem, kolki by naozaj ostali strngat’ a oslavovat
Krylove pesnicky. Uz mnohi vytriezveli, ale je neskoro. *

od Palo » 25 Jul 2008 07:42

,» Myslim, ze keby im vtedy niekto aj povedal tieto negativne stranky, tak by tomu
ludia neverili a ani by sa nad tym nezamysleli — brali by to ako protikapitali-
sticku propagandu. Indac je fakt, ze v tej dobe v Eurdpe ani taka zhovadilost
nikde nebola. Fotky bezdomovcov prikrytych novinami pochddzali prevazne
z Ameriky... Socidlne istoty v zap. Eurdpe sa zacali stracat’ az po pdde socializ-
mu vo vychodnom bloku. No a u nas na Slovensku podla mna neni kapitalizmus,
ale pseudo-feudalizmus. *

Ja » 25 Jal 2008 07:51

,,Palo zas musim s tebou suhlasit. Tiez si myslim, Ze by to ludia brali ako nepo-
darenu socialistickii propagandu skapinajuceho reZimu. To co sa tu rozmohlo, je
priamym dosledkom toho, ze kapitalizmus stratil protivahu a ludia sa este ne-
spamdtali z Soku. Asi mnohi budu musiet padnut’ na hubu, aby sa nieco zmeni-
lo. Ale to uz urcite nebude ,,nezna revolucia“ lebo kto ma moc a majetok, tak
sa jej len tak lahko nevzda. A je vcelku jedno akym izmom sa to nazve. Ved
fasizmus vyhral tiez vdaka tomu, Ze postavil ekonomiku na nohy a dal ludom
prdcu, co si mnohi dnes neuvedomuju.* (ww.socializmus versus kapitalizmus.sk)
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Portal Freespace.sk:

»Predstavte si teraz fiktivny navrat pred r. 1989.

Ked' vychodite Skolu tak Stat vas zamestna. Nebudete vSak v praci zarabat
20-30 000 ale len 3—4000. Budete mat vsak istotu Ze vds neprepustia, pretoze
bude nulova nezamestnanost. Kolki ludia sa jej dnes obavaju? V mnohych
pripadoch sa podnik o vas tak dobre postara zZe dostanete zadarmo byt, len za
to zZe podpisete, ze v podniku odrobite aspon 10 rokov. Kto dnes len tak ziska
byt? Ak sa nebudete politicky prilis angazovat, nemusite sa obavat' o svoju
budiicnost. Stat sa o pracujiicu triedu dobre postard. V obchodoch budii lac-
né potraviny, mlieko za 3 koruny, maslo za 5, rozky za 40 halierov. Auta budu
na vyber iba skodovky a sovietske auta, mozno este Wartburgy z NDR. V TV si
budete moct pozriet najviac 2 programy, mozno rakusku ORF este naladite. Rd-
dio len Statne. Prvomajové sprievody budi povinné. Cestovat’ sa bude najmd
do Juhoslavie k moru, alebo do ZSSR na zber zemiakov. Zapad bude za Zeleznou
oponou. Drogy budu pre nas nezname, kriminalita bude velmi nizka a ani prob-
lemy multikulturnej Europy sa nas nebudu tykat. Je vela veci co by sa dalo
popisat. ESte v dnesnej dobe poznam pomerne dost ludi ¢o nostalgicky vzdy-
chaju za érou pred r. 1989. Su to ludia, ktori sa v tej dobe narodili, vyrastali
a v tejto su uz za horizontom svojich moznosti. Ako ste na tom vy? “

Prispevok bol napisany: 4. november 2007 — 11:20:22

,NIE! NIE! NIE! NA VECNE VEKY A NIKDY VIAC!!!

dokonca by som to zakdzal, podobne ako bol zakdzany fasizmus, by mali zakazat
aj komunizmus, a kto by aj tak tuzil byt komunistom a sirit ich ,,posolstvo “ — bol
by potrestany za Sirenie komunistickej pliagy!“

Axel Wers, dia 4. 11. 2007 10:06:27, napisal(a):
., Ked' vychodite Skolu tak stat vas zamestnd. Nebudete vsak v praci zardbat
20-30 000 ale len 3—4000. Budete mat’ vsak istotu Ze vds neprepustia, pretoze
bude nulova nezamestnanost. Kolki ludia sa jej dnes obavaju? V mnohych pri-
padoch sa podnik o vas tak dobre postara ze dostanete zadarmo byt, len za to Ze
podpisete zZe v podniku odrobite aspon 10 rokov. Kto dnes len tak ziska byt? Ak
sa nebudete politicky prilis angaZovat, nemusite sa obavat’ o svoju budicnost.
Stat sa o pracujiicu triedu dobre postard. V obchodoch budii lacné potraviny,
mlieko za 3 koruny, maslo za 5, rozky za 40 halierov. Auta budu na vyber iba
Skodovky a sovietske autd, mozno este Wartburgy z NDR. V TV si budete moct
pozriet najviac 2 programy, mozno rakusku ORF este naladite. Radio len Statne.
Prvomajové sprievody budi povinné.

Hmm... Ak sa automaticky o vSetko postara stat, minimalizuje sa osobna
motivdcia jednotlivca. Ak jednotlivec vie, Ze jeho prijem nikdy nepresiahne urcitu
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hranicu, a svoj flek ma isty naco by podaval vyssi vykon, ako nevyhnutne musi?

Technicky pokrok stagnoval, (jediny pocitac, s ktorym som vtedy prisiel
do styku bolo PMD-cko) stavbari mali svoje modré pondelky, material sa v pod-
nikoch rozkradal vo velkom zamestnancami na vsetkych poziciach, zdkladny
tovar bol nedostatkovy, prekvital podpultovy predaj, rady na tovar nebyvali len
v obchodoch, ale casto aj daleko pred nimi. Komunistické pdtrocné planovanie
nedokdzalo pruzne reagovat na poziadavky trhu. Zdapadny tovar sa dal kupit
v Tuzexe za ,,bony*“, ktoré vdcsina ludi kupovala od vekslikov za premrstenu
cenu. Kseftovalo sa s poradovnikmi na auta, byty. Cestovanie verejnou dopra-
vou: oprava autobusov na ceste bola castym javom, autobusy a vlaky byvali
preplnené, meskanie spojov bolo pravidlom.

U nas sme okrem 2 programov CST mali prijem aj prvého madarského
a polského programu a systém sa postaral aj o moznost sledovania sovietskej
televizie. Prvy maj sme mali celkom radi hlavne preto, ze sme sa mohli uliat
zo Skoly (teda pokial nepripadol na vikendovy den). V tom case vicsina ludi
brala systéem ako realitu a jednoducho sa mu prispésobila, a hlavne na mladsie
generdcie platilo tiez vymyvanie mozgov.

Komunizmus v podobe v akej u nas fungoval bol vSak uz prehnity, a oko-
lo roku 1989 sa uz musel sa bud’ zrutit alebo mozno radikalne zmenit, pricom
je otazne ktorym smerom. Komunisti vSak uz stracali oporu v Gorbacovovom

‘

ZSSR aj v CSSR nastdvalo mierne uvolnenie..."

Prispevok bol napisany: 4. november 2007 — 15:48:03

,, Kto tam Zil iba s cielom = je mi to jedno = alebo = mia sa to netyka= a mozno
aj = celkom mi to vyhovuje= a sloboda ako takd bola postavend na uroven
nejakych vyhod jednotlivca, nedovidel si dalej od nosa. Kto zazil na vlastnej
kozi, co je krutost totalitného rezimu, ako dajme tomu mnohi knazi a najmd
grécko-katolicki knazi, ked’ aj samotna gréckokatolicka cirkev bola postavena
mimo zakon a jej veriacim bol vaucovany prestup do inej cirkvi, nepozna no-
vodoba historia Europy 20.storocia takyto precedens a takuto krutost voci ve-
riacim, duchovnym otcom, katolikom vychodného obradu. Vzdy bolo tak, zZe za
problémami, ktoré komunisticka moc mala a nevedela si s nimi rady zhanala
nielen vonkajsieho, ale aj vnutorného nepriatela. Obete zhanala najmd v ra-
doch inteligencie, sedliakov, byvalych prislusnikov CsA, partizanov, odbojdrov,
ale aj vo viastnych radoch. Bolo to obdobie pochmurne, udavacské, beznddeje,
sklucujiice a nespravodlivé, ale Zit sa muselo... a ako som uz pisal, rok 1968
bol iskierkou nadeje, sice z ktorej este nevzplanula pochoden svetla slobody, ale
iskierka pretrvala a vzplanula v novembri 1989, chvala Bohu bez krviprelieva-
nia, ak nerdatam zdsah VB (nie piata B, ale skratka verejnej bezpecnosti v CSSR,
dnesna obdoba policie) proti studentom 17. XI. v Prahe a den predtym 16. no-

15



vembra a asistencia verejnej bezpecnosti pri proteste Studentov v Bratislave
(¢o sa malo kde uvadza, ale fakt Bratislava bola predohrou nasledujucich bur-
livych protestov v celej republike).

Prispevok bol napisany: 4. november 2007 — 18:41:47

,» Nemyslim, Ze tam niekto Zil iba s tym cielom... nie, zmenim to: urcite boli ludia,
desattisice ludi, ktorym stacilo Zit, musel si odpracovat’ svoje, na dovolenku sa
dostal do Rumunska ¢i k Balatonu, plat mal, byt dostal, auto nakoniec tiez... na
rady, na to, ze sme sa smiali z TV reklam, kde propagovali wc papier harma-
san, na ktory bolo treba prileZitostne casto stat'v radoch v x obchodoch, zZe ked
vyhorela nejaka fabrika, tak sa stalo v radoch na pracie prasky, a kazdy utorok
na mdso, a pred velkou nocou na vajicka, a pred Vianocami na ovocie... celé to
obdobie je jedno velké stdtie v rade... zapadné casopisy sa pasovali a hikalo sa
nad nimi, a do Madarska sa chodilo ako na maly zapad... a vietky soc. krajiny
mali svoje problémy. Asi som mala Stastie na ludi okolo seba... ani na Skolach,
ani v zamestnaniach som nezazila masivne ndstojenie na ideologidach...patrilo to
k Zivotu, Ze sa z casu na cas konala nejaka schodza... nezazila som udania, cho-
dila som na nabozenstvo, mam za sebou prijimanie, birmovku, na nabozZenstvo sa
chodilo normalne do Skoly... nikdy som s tym nemala problém... dostala som sa
na Skolu, na ktoru bol ohromny zaujem sa dostat, preto, zZe som urobila pri-
Jjimacky... ja nehovorim, aby sa to vratilo... ale ked’ teraz osemnastrocny clovek
povie, Ze to svinstvo nikdy viac, je mi to trochu divné... ten systém bol vadny, ano.
Musel padnut, ano. Drzat celé narody celé veky za ostnatym drétom dost dobre
dalej neslo... prenasledovali ludi, kto nieco znamenal pred 48, mal obrovsky
problém... moj viastny stary otec bol poskodenym ako Zivnostnik... rusenie vysie-
lania zo zapadu, zakazovanie vsetkého mozného, nedostatok, uniformita, ale aj
neskutocna vynaliezavost' ludi — ked’ chceli mat' a chceli normalne existovat
akosi sme to prezili... nechcem, aby sa to vratilo padnut’ na hubu dnes mézeme
velmi jednoducho dala som do ankety tu jedinii odpoved, ktora tam je ind — ale
nesedi mi... nie je to celkom pravda, je to kdesi medzi... je to asi trochu rezignd-
cia z mojej momentalnej situdcie, ked’ mladost zostala tam, a je prirodzené, zZe
chceme zit' slobodne a slobodne padnut na hubu, chcem zmenit' zamestnanie
a nedari sa, a neviem, c¢o by sme robili, keby k nejakej totalite znovu doslo...
mozZeme aspor povedat, Ze my sme to skusili... casto nad tym premyslam, kde by
sme dnes boli, keby... keby sa veciam v 68 nechal volny priebeh... toto je to, co je
tomu systému tazko odpustit...

Nacrela som trochu do spomienok na socialisticki kazdodennost’ na
strankach internetu. Z niektorych prispevkov je jasné, ze su pisané prislusnikmi
mladej generacie, najmd tie negativne... Zial, autori prispevkov neuvadzaju

16

svoje data narodenia, ale z obsahu inych sa da predpokladat, ku ktorej gen-
eracii ich mozno priradit. Skor ako budem uvadzat konkrétnosti z vyskumu,
chcela by som sa pristavit’ este pri dvoch zavaznych pojmoch, a to su Zivotny
styl a kazdodennost, a v zavere aj nickol'ko poznamok k identite jednotlivca
a generacie.

Definiciu zivotného $tylu/sposobu J. Dufkovej by bolo mozné aplikovat
aj na SirSiu skupinu ako je generacia. J. Dufkova odliSuje zivotny §tyl jednot-
livea a Zivotny §tyl skupiny. ,,Zivotny §tyl skupiny predstavuje do uréitej miery
vyabstrahované, typické spolocné rysy zZivotného spdsobu, resp. jeho hlavnych,
uréujucich momentov, ktoré st prizna¢né pre prevaznu vacsinu ¢lenov nejake;j
skupiny (najcastejsie ide o vacsie ¢i mensie skupiny, ktorych ¢lenovia sa navza-
jom nepoznaju, ale maji spolo¢né nieco, ¢o je dolezité pre vytvaranie Zivotného
sposobu/stylu. (DUFKOVA, 2005: 81) Pojmy Zivotny §tyl a sposob Zivota je
mozné povazovat’ za synonyma. Podl'a ¢eského sociologa J. Linharta sa zivotny
Styl chape ako vnutornad jednota s tendenciou k transparentnému vyjadreniu.
Na jeho vyjadrenie sa pouzivaju pojmy ako zivotné tempo, rytmus, intenzita
¢i pravda Zivota, zivotny prejav, sebaprojekcia, sebauplatnenie, sebaprezivanie,
sebauvedomenie, odcudzenie, zmysel Zivota, Zivotny ideal, zivotna harmonia,
kréasa zivota, zivotny postoj, zivotna aktivita, zivotny pocit. Pochopit’ Zivotny
$tyl v jeho celistvosti a intencionalite sa preto dari dosial’ iba esejisticky, pri-
padne prostrednictvom biografického popisu a analyzy, nakoniec aj my vo
svojich vyskumoch vychadzame z biografickych analyz. Kvalitativny pristup
k zivotnému §tylu nevychadza potom iba z predpokladu vnutornej usporiada-
nosti prvkov Zivotného $tylu ako systému, ale tiez z predpokladu vyznamov,
ktorymi aktéri interpretuju svet.

Zivotny §tyl, resp. sposob Zivota ma dva aspekty: a) materialny aspekt,
ktory zodpovedd pojmu zivotnd Uroven a je operacionalizovany indikatorom
vybavenosti domacnosti, napr. predmety dlhodobej spotreby, b) kultirny aspekt
zivotného §tylu, ktory je chapany ako kulturna tiroven a je operacionalizovany
indexom kulturnych aktivit. Do kulturnych aktivit su zahrnuté aktivity mimopra-
covnej doby, ako napr. navsteva divadiel, koncertov, vystav, Stadium odborne;j
literatury, chodenie do prirody, turistika, Citanie krasnej literatiry, navsteva
priatelov, navsteva reStauracii, kaviarni, zabav, konicky, naroénejsie fyzické
prace doma. (MACHONIN, TUCEK, 1996: 108) St to predovsetkym kvali-
tativne charakteristiky a prelinaji sa uZ v mnohom s definiciami kazdodennosti.
Hovorit o celospolocenskom spdsobe zivota ¢i zivotného $tylu je do istej
miery diskutabilné, hoci prave v obdobi urcitej dominantnej politickej ideolo-
gie, v naSom pripade v obdobi socializmu, nachddzame mnohé $iroko rozsirené
spolo¢né znaky kazdodennosti a zivotného $tylu, ktoré boli ¢asto vnitené alebo
boli tiez nevyhnutnym vychodiskom z niidze. Rozhodne mézeme hovorit’ o spo-

17



sobe zivota jednotlivca alebo socialnej skupiny, o genera¢nom style s istou mi-
erou tolerancie. Ale ziskane rozhovory a napisané autobiografie potvrdzuju tuto
hypotézu. Zivotny $tyl napr. univerzitného profesora, robotni¢ky vo fabrike &i
banika bol predsa v istych veciach odlisny, napr. v kultirnom aspekte, tak ako
boli rozdiely v ruralnom a urbannom prostredi, aj ked’ sa strana a vlada usilovali
unifikovat’ spolo¢nost’ v maximalnej miere.

HISTORIOGRAFICKE POZADIE KAZDODENNOSTI

Roky 1948 — 1989 vymedzuju obdobie existencie komunistického rezimu,
jeho vznik, vyvoj a zanik. Mal urcité stabilné vlastnosti, ktoré charakterizovali
jeho podstatu: monopol moci Statostrany (KS) a jej prevodové paky, etatiza-
cia hospodarstva a spolo¢nosti, uplatnenia principu planova-nia v ekonomike,
marxisticko-leninska ideoldgia atd’. Sucasne komunisticky rezim prechadzal
zmenami. Nami skimané obdobie nie je koherentné, a ak by sme si ho rozdel-
ili po decéniach na 50. roky, 60. roky, 70. roky a 80. roky, vidime tu mnohé
odli$nosti a rozdiely tak materidlneho, kultirneho, ale aj politického vyvoja
nasej spolo¢nosti v 20. storo¢i. Pojem socializmus je pre nase badatel'ské potreby
vSeobjimajlci a je to pracovny nazov tejto etapy v naSich dejinach.

Menila sa socialna Struktura spolo¢nosti a socialna zékladna rezimu, strie-
dali sa ideologické doktriny, modifikovala sa prax uplatiiovania veducej ulohy
komunistickej strany a jej politika. Rezim prezil niekol’ko kriz a pokusal sa
uskutocnit’ mensie i vacsie reformy. Kumulacia krizovych prvkov v systéme moci
komunistickej strany a v spolo¢nosti, usilie o ich prekonanie ¢i prinajmensom
utlm s trvalejSimi nasledkami a zmenami v politike tvori zaklad pri urcovani
medznikov ,,éry komunizmu“ v dejinach Slovenska, aj celého Ceskoslovenska.
Autori Barnovsky — Pesek, 2007 rozdel'uju tato éru na tri obdobia.

,,Prvé obdobie éry komunizmu nie je jednoliate, popri spoloénych ¢rtach
a kontinuite obsahuje aj odliSnosti a diskontinuitu. Roky 1948 — 1953 st rok-
mi vrcholného stalinizmu, vyhrotenej studenej vojny, militarizacie ekonomiky
a nastupu k prestavbe spolocnosti podla sovietskeho vzoru (industrializacia,
kolektivizacia, kultirna revolucia). Bolo to obdobie najvécsieho teroru, neob-
medzenej moci Statnej bezpe¢nosti, hromadného nasilia a politickych mon-
sterprocesov s dopredu urc¢enymi vinnikmi, zrezirovanych ako divadelné pred-
stavenie vratane organizovaného volania po krvi ,,odhalenych nepriatel'ov*. Jeho
sucast'ou bolo tvrdé t'azenie proti cirkvam, najma proti katolickej ako najvacsej
a najvplyvnejsej. Dominovala atmosféra strachu a pocit ohrozenia, sti€asne vsak
aj nadSenie az entuziazmus pri nastupe k budovaniu novej spolo¢nosti, najma
u Casti mladej generacie. Mnohé sa ukazalo ako iliizia a o to tvrd$ie bolo nasle-
dujtice ,,vytriezvenie“. Koncom 50. — zaciatkom 60. rokov sa ekonomika ocit-
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la na hranici kolapsu, menova reforma zdecimovala I'udi, v zavodoch prepukli
Strajky, mnoho novych JRD sa rozpadlo. S nastupom nového prezidenta, doslo
ku korekeii generalnej linie strany. OvSem nastolil sa tvrdy kurz vo¢i inteligencii
a nové politické procesy.“ (BARNOVSKY, PESEK, 2007: 12—13)

Druhé obdobie totality zacinalo v 60. rokoch a skoncilo invaziou vojsk
piatich $tatov VarSavskej zmluvy do Ceskoslovenska. Nemozno uréit’ za¢iatok
ani konkrétnu udalost’, kedy sa zacalo, ale suhrn faktov vytvoril podmienky pre
politické uvol'novanie a to, ¢o sa nazyvalo obrodnym procesom. Ale zrejme
to bol rok 1963, ked’ doslo k personalnym zmendm vo vedeni, prebehli reha-
bilitacie komunistickych funkcionarov, obdobie zvierajuceho strachu sa mierne
uvolnilo. Ukazalo sa vSak, ze ekonomicka reforma je potrebna. Na Slovensku
to bol aj narast narodno-emancipa¢ného hnutia a niektoré okolnosti znovu
nastolili potrebu federacie. Konzervativne sily na ¢ele s A. Novotnym si uvedo-
mili, Ze liberalizacia zagla pridaleko. Zvolenie 1. tajomnika UV KSC A. Dub-
ceka a demokratizacna politika zvysili autoritu KS, ale zaroven narusili jej mo-
nopolné postavenie. Demokratizaény proces vSak zastavila okupacia 21. augusta
1968. Pokus o vytvorenie kolaborantskej ,,robotnicko-rolnickej vlady*“ z kon-
zervativnych predstavitel'ov sice zlyhal, ale ¢eskoslovenské vedenie bolo donu-
tené podpisat’ tzv. moskovsky protokol, ¢o bol de facto program buducej ,,nor-
malizacie®, t.j. krok dozadu a likvidacia vSetkého dovtedy progresivneho...

,Iretie obdobie éry komunizmu®, ako o nej piSu Barnovsky — Pesek,
»trvalo viac ako 20 rokov, a nazyva sa normalizaciou, ¢o znamenalo reStauraciu
diktatary stranickeho vedenia a likvidaciu demokratickych vydobytkov z obdo-
bia politického ,,odmiku*. Federalizacia bola jedinym pozitivnym vysledkom
z roku 1968, ovSem nesplnila ocakévania ani Slovakov, a ani Cechov. Norma-
lizacia nastolila previerky, Cistky a likvidaciu tisicok I'udi vo svojich profe-
siach. Obnovila sa kadrova nomenklatira a cenzlira a sila Statnej bezpecnosti.*
Politicky rezim uzatvoril s ovladanymi aktisi dohodu, ktorej podstatou bolo, ako
piSu spominani autori: ,,My vam zabezpecime urcity blahobyt (upresnila by som
— urditu zivotna uroven, lebo o blahobyte sa 'udom v tomto ¢ase vel'mi nesniva-
lo, Z. P.) a nebudeme tvrdo zasahovat do vasho stikromia a vy sa nebudete
pliest’ do politiky a zachovate poslusnost.“ (BARNOVSKY, PESEK, 2007: 17)
V prvej polovici 70. rokov doslo k vzostupu, ale druhd polovica a neskor
sa prejavila ako krizova. Nepomahali ani dotacie a ulavy ZSSR. Napriek tomu
materialne postavenie obéanov CSFR bolo lepsie ako obéanov ZSSR, Mad’arska
¢i Pol'ska. Toto obdobie sa spaja ku koncu s obdobim sovietskej ,,glasnosti
a ,,perestrojky* po nastupe M. Gorbadova k moci v roku 1985. Vedenie KSC
ju spociatku privitalo, no neskorsSie napétie, odstipenie G. Husadka a nastup
M. JakeSa, zvySujuci sa pocet tzv. nezavislych iniciativ, ¢innost Charty 77,
aktivizacia cirkevnych kruhov a reformnych komunistov z roku 1968 atd’. spo-
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sobovali masové nepokoje. Perestrojka, udalosti v Pol'sku, Mad’arsku a od ok-
tobra 1989 aj v NDR, stupniovali a polarizovali spolo¢nost’. VSetci, vratane poli-
tickych predstavitel'ov si uvedomovali potrebu radikalnych reforiem a zmeny,
ku ktorej doslo v novembrovych diioch 1989, ked’ sa komunisticky rezim stal
minulostou. (BARNOVSKY, PESEK, 2007)

K OTAZKE KAZDODENNOSTI

To, ako sa zilo kazdy dein, ako plynul ¢as v Sedivej kazdodennosti v ob-
dobi socializmu skiima nielen antropologicka historiografia, sociologia, ale naj-
mai etnografia kazdodennosti, ktord netematizuje iba objektivny zivotny kon-
text (hmotné statky — zivotna uroven, Strukturu rodiny, svet prace, vychovné
a vzdelavacie institucie), ale zameriava sa tieZ na socialnu prax, usiluje sa
prepojit’ zivotny kontext, sposoby akceptacie sveta, svet emocii a subjektivnych
pocitov I'udi. Kazdodennost’ je predovsetkym rozdeleny l'udsky zivot do jed-
notlivych konkrétnych dni, opakovatelnost’ jednotlivych ukonov je fixovana
v opakovatelnosti kazdého dna, v rozvrhu Casu na kazdy den. Kazdodennost,
to je rutina ako jedlo, obliekanie, spanok, hygiena, cestovanie, starnutie, vol'ny
Cas, praca, starostlivost’ o deti a rodinu atd’. Dejinam kazdodennosti venovali
pozornost’ francuzski vedci, nemecki historici, americki oral-historici, ¢eski
sociologovia atd’. Historici kazdodennosti popisuju a analyzuji dejiny ,,zdola*
a ,,zvnutra®. Je to kultura chapana vo svojom urcitom socialne-geografickom
casovom ramci ako vzorka I'udského spravania a jednania, aj ako odpoved’ danej
spolo¢nosti na podmienky jej Zivotného prostredia, ktora predstavuje jej vlastny
zivotny §tyl. Dejiny kazdodennosti st zaroven dejinami postojov aj mentalit.
Pojem mentalit (Skola Annales, J. Huizing, N. Elias, M. Praz, A. Daumard, Anne-
Marie Furier, Ch. R. Browning atd’.), neskor nahradeny pojmami reprezentacie
(socidlne reprezentacie priniesol E. Durkheim, L. Lévy-Bruh, u nés J. Bacova)
alebo kolektivne predstavy (P. Burke).

Alf Ludtke v Histoire du quoitidien,1989 sa pyta, ¢i neznamena orien-
tacia na ,,vS§edny den” minulosti eo ipso istll banalizaciu dejin, sustredenie sa
na neopakovatelnti a hromadnu skusenost’, na Sedivy priemer? Nehrozi nebez-
pecenstvo, Ze pod pojem ,,dejiny kazdodennosti“ zahrnieme vSetko, ¢o nie je
mozné zahrnut do oblasti dejin udalosti, politickych dejin. ,,Takéto rozdro-
benie je vraj potom nescelitelné a vo svojom dbsledku vedie k degradacii
historie na popisni etnografiu minulosti, podporuje T'ubovolnost vypovedi,
relativizuje hodnoty*.

Na druhej strane, dejiny kaZzdodennosti (a spolu s nimi aj historicka antro-
polodgia), (o etnografoch a etnoldogoch niet pochybnosti) sa brania: kIicovou
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jednotiacou oblastou historického vyskumu uz nie je a nemdze byt’ politické
a Statnické spravanie, ani vel'ky vyskum hospodarstva a kultiry v historickom
procese. Prave toto sa stile viac relativizuje. KI'iCovym bodom historickej
rekonstrukcie uz nie je ani moderna, ku ktorej by smeroval vyvoj, vrcholny
bod uz nepredstavuje demokracia alebo kapitalizmus. Nie je mozné popisovat’
historické deje z nejakej ideologickej pozicie, je nevyhnutné im porozumiet’
na zaklade socidlneho kontextu, nepytat’ sa na vyznam udalosti a procesov pre
spolo¢nost’, ale pre konkrétneho Cloveka. Pytat’ sa, ¢i sa rozhodoval slobodne,
¢i volil medzi viacerymi moznostami, ¢o pri svojej volbe prezival. ,, Kazdé
Pudské spravanie je rozporuplné, je potrebné sa sustredit’ prave na tieto rozpory
a nezrovnalosti. Vieme, Ze sa nam nikdy nepodari zachytit’ ,,autenticky* zivot:
vyvolana predstava o svete zostane vzdy konStrukciou, ktora zodpoveda realite
viac menej priblizne. Vyroky a postoje l'udi je potrebné interpretovat’ v social-
nom kontexte — tato metdda kontextualizacie svetov l'udskej sklisenosti a osobnej
skusenosti zaroven umoziuje preskimat’ rozsah individualneho a jedine¢ného
a preverit’ hranice platnosti noriem. Nemozno posudzovat minulé z hladiska
dnesnych hodnotovych predstav, je treba interpretativne porozumenie, vzdy
kazda doba a kazda kultira ma svoje vlastné predstavy o zivote a vlastné zako-
ny, ktoré historik musi akceptovat’.“ (DULMEN, 2002: 83-84) K teérii kazdo-
dennosti som sa podrobne vyjadrila vo svojej $tadii Uvahy o kazdodennosti.
(PROFANTOVA, 2007: 51-68)

Subjektivita sa chape ako produkt a podmienka jedineénosti ¢loveka,
jeho identity. Jedineénost’ aj identita patria k ¢loveku, avSak ¢lovek nemdze
vytvarat’ identitu bez spolo¢nosti, bez kontextu, a prave v tom spociva jadro
problému. Clovek ma byt sam sebou, ale k tomu potrebuje jednat’ v spolo¢nosti
inych l'udi. Moze vSak dojst’ aj k tomu, ako piSe H. Kubatova, 2010, ze sa
clovek prepadne do spoloc¢nosti natol’ko, ze uz nie je sdém sebou, ale iba so-
cialnou bytostou. K takejto situacii ¢asto dochadzalo v obdobi socializmu, ked’
ideologicka masinéria zomlela l'udi ako autondmne bytosti s vlastnym nazorom,
a diktat proletariatu a KSC, ideologia marxizmu-leninizmu, Ze vietci sme si
rovni, snaha vyrovnat’ celil spolo¢nost’ do ,,jedného Siku* vytvorila schizofréniu
doby. Ludia sa prave v exponovanych obdobiach strachu spravali a mysleli inak
doma, v bezpeci rodinného kruhu, a inak v zamestnani a $irSej societe, kde mu-
seli proklamovat’ svoju oficidlne ocakavanu identitu. Spdsobilo to mnohé vni-
torné rozpory osobnosti a poznaéilo celti generaciu. Dnes, s odstupom ¢asu,
mnohi respondenti o tom hovoria otvorene.

Biografia cloveka je jednak vyjadrenim jeho minulosti, jednak vyjadre-
nim kontinuity jeho identit. Ak spominame na minulost’, rekonsStruujeme ju
v stlade s pritomnost'ou, s tym, ¢o si myslime dnes, a tak urcujeme, ¢o je dole-
zité a ¢o nie. Biograficka situdcia determinuje naSe mozné imysly a ciele. Nasa
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minulost’ je tvarna. P. Berger sa domnieva, ze clovek méze vyberat’ udalosti
7o svojho zivota vhodné na zaradenie do svojej biografie az vtedy, ked’ pocho-
pil zmysel svojho Zivota. (BERGER, 1991: 54) Zostavovanie vlastnej biografie
je uréované socialno-historickym ¢asom. Ten Struktiruje biografiu jednotlivcov
a tvori ramec k zivotom kazdého ¢loveka. O miere, akou histdéria determinuje
biografiu, rozhoduje to, ako ¢lovek chape vztah medzi svojim Zivotom (svojou
biografiou) a spolo¢nostou (jej historiou). Biografie st ndhodilé, pretoze maju
charakter historickej neopakovatelnosti a relativnej otvorenosti voci buduc-
nosti. Preto st odkazané na spolocenské struktury, na vzory orientacie na zabe-
hané formy a pravidla interakcie, ktoré posobia v pozadi ako Struktiry, a ktoré
ramcuju konkrétne priebehy Zivota jednotlivcov a ich biografie. Biografie vsak
tymto ramcom iba nepodliehaji, prave pomocou svojich biografii maju l'udia
moznost  interpretovat’ socialnu Struktiru a rdmce svojich biografii, a to na
zéaklade svojich vlastnych skusenosti. Tymto sposobom mézu vytvarat' svoju
vlastnu individualitu. Je teda mozné povedat’, ze individualita je vynimocnym
zivotnym pribehom urcitej osoby, ale sucasne je konkrétnym dokumentom
nejakej vSeobecnej, kolektivne zdiel'anej historie. ,,Biografie, ako vyrozpravané
zivotné pribehy, su teda obzvlast vhodné pre sledovanie procesu vytvarania
identity. V rozpravanych pribehoch, ktorymi l'udia prezentuji a reprezentuju
samych seba, mézeme pozorovat’ na jednej strane proces interiorizacie (zvnu-
tornovania) spolocnosti v priebehu socializacie (teda vonkajSie utvaranie
identity), na druhej strane méZeme pozorovat zarad’ovanie novych biografic-
kych skusenosti do formujuceho sa poznania (teda vnutornti vystavbu identity).
Na biograficku sebaprezentaciu je mozné pozerat' ako na neustale opakované
pokusy seba samého aj ostatnym povedat’, kto sme, kym sme sa stali a ako, a aké
mame skusenosti. V tomto kontexte presahuje chdpanie identity predstavu ho-
tového bytia. V biografickom rozpravani totiz rozpravac, nedisponuje ziadnou,
navzdy definitivnou identitou, ale naopak, stale svoju identitu vytvara. Preto sa
aj vynaraju pokusy nahradit’ koncept identity, otvorenej$im konceptom narativ-
na identita. Ktory umoznuje zachytit’ jej premeny.” (ALHEIT 2002: 21-31, cit.
podla KUBATOVA 2010: 108)

S identitou izko stvisi integrita osobnosti a koncept zmyslu Zivota, prave
u starych l'udi, teda v ramci generacii, ktoré boli a st cielovou skupinou nasho
vyskumu. Starnutie konfrontuje ¢loveka s konkrétnymi existencialnymi otaz-
kami, ktoré st vel'mi ¢asto pri¢inou trapenia v starobe. Patri k nim nielen pocit
bliZiacej sa smrti, vyrovnavanie sa so stratami a obmedzeniami alebo zdravot-
né tazkosti, ale najmi bilancovanie doterajSicho zivota. Vyvojovym cielom
staroby je dosiahnutie integrity ako protipolu k zufalstvu a beznadejnosti, Ze je
najma uz vel'mi malo ¢asu zacinat’ nieco znovu. Délezitym aspektom v procese
dosiahnutia integrity je vyrovnanie sa s minulost'ou a potvrdenie vlastnej ces-

22

ty, vlastnej identity, porozumenie zivotu a dozretie k zivotnej mudrosti, t.j.
ur¢itému nadhladu pri akceptacii uspechov aj neuspechov, a dosiahnut’ urcita
osobnostn rovnovahu. Pri odpovedi na otazku, ¢o podporuje udrzovanie
zmyslu v Zivote starSich 'udi, uvadza Wong, 1989 (HALAMA 2007, cit. podla
ONDRUSOVA 2011: 88) niekol’ko faktorov. Jednym z nich st spomienky, kto-
ré oznacuje vo svojom chapani ako konstruktivne reminiscencie. Ide o zhodno-
tenie vlastného zivota a ak je toto skutone konstruktivne, umoziuje cloveku
vidiet’ svoj zivot v zmysluplnom kontexte. Znamy je efekt ,,spomienkového op-
timizmu“ v starobe, ¢o znamend, Ze stari 'udia, aby potvrdili svoju hodnotu,
zmysel svojho Zivota, zreStaurovali svoju integritu, vyhl'adavaji predovsetkym
kladné spomienky, ktoré potvrdia zmysel ich ¢inov a spravania.

Preto aj v naSich materialoch z vyskumu a z vyssie spominanej vyzvy
nachadzame zddrazitovanli najmé etapu ,,budovania®, vytvarania zivotnych hod-
ndt, stavania rodinného zdzemia, dobrych medzil'udskych vzt'ahov v pracovnych
kolektivoch (aj ked to tak vzdy nebolo zo strachu pred spolupracovnikmi
s StB). V nasich materialoch, ktoré nepovazujeme za definitivne, ako aj z publi-
kovanej knihy o hodnotach v obdobi socializmu a po roku 1989 Zuzana Profan-
tova a kol.: Hodnota zmeny — zmena hodnoty. Demarkacny rok 1989. Ustav etno-
logie SAV, Narodopisna spolocnost Slovenska. ZingPrint, Bratislava 2009 moze-
me vycitat, resp. od¢itat’ zo ziskanych biografii hodnoty, ktoré nasi l'udia prefero-
vali v obdobi socializmu, a ktoré po zmene politického rezimu preferuji dnes.

Doteraz som sa viac menej venovala teoretickym vychodiskam proble-
matiky. Aby som dala zadost’ aj samotnej podstate, o ktorej vypoveda nazov
prispevku, uvediem niekol’ko prikladov z vyskumnych materialov a vSeobec-
nych charakteristik jednotlivych naértnutych podobdobi socializmu.

Respondent H., narodeny v roku 1944 vo vidieckej rolnickej rodine,
z chudobnych pomerov, s piatimi d’al§Simi surodencami, dnes uz v dochodku,
s vysokoskolskym vzdelanim pedagogického smeru a nadstavbovou Skolou
s politickym zameranim, uvadza gréckokatolicke vierovyznanie aj Clenstvo
v KSS, v tivode k svojej autobiografii piSe: ,, Ludia tvoria dejiny, su ich sucastou,
ale zaroven priebeh tychto dejin formuje samotného tvorcu dejin — cloveka.
Jednym z medznikov tychto dejin je aj obdobie budovania socializmu. Ja som
ta osoba, ktora sa narodila do tohto historického obdobia, vyrastala v fiom
a tvorila pre neho. Samozrejme, Ze toto obdobie formovalo aj moju osobnost,
ovplyviovalo moje ndzory a sposob zZivota.

Velmi malo som sa stretaval s tym, aby niekto, kto zovSeobecniuje his-
torické udalosti do jednotlivych obdobi dejin, vyuzival takuto formu ziskavania
zivych argumentov od respondentov v nasom pripade dochodcov, ktori uz mozu
prehodnocovat’ obdobie v ktorom zili a tvorili. Preto som sa zapojil do vasho
projektu Zili sme v socializme, a chcel by som svojim postojom k jednotlivym
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udalostiam tohto obdobia, Zivotnymi skusenostami, vilastnymi zazitkami pri-
spiet a priblizit sa k objektivnosti tejto casti nasich dejin.“ (2011: 1)

V bode 15. Aky bol socializmus v porovnani so sucasnostou? respondent
H. 1944, ako absolvent Politickej $koly v Prahe aj VUML-u (Vecernej univerzity
marxizmu-leninizmu), vysvetl'uje rozdiel kapitalizmu a socializmu prostrednic-
tvom vzt'ahu k vyrobnym prostriedkom, ¢ize kapitalizmus — sikromné vlastnic-
tvo s trhovym mechanizmom, socializmus — pldnované patrocnice, spolocen-
ské vlastnictvo vyrobnych prostriedkov a druzstevné vlastnictvo. Vysvetl'uje pod-
statu industrializacie a kolektivizacie. ,, Prisla kolektivizacia, a s tou uz boli
vdcsie problémy, lebo sa to dotykalo nielen bohatych, ale aj stredne hospoda-
riacich rolnikov. A ten vztah odjakziva k pode bol velky a hlavny Zivitel celej
generdcie rodin. Boli aj bohatsi gazdovia, ktori zamestnavali ludi. Tych volali
kulaci. Inac¢ sa pozeralo na zostatnenie kapitalistov (vyrobnych zdavodov, fab-
rik), ako na kolektivizaciu, tj. zlucenie majetku. Ludia — gazdovia sa bali, ze
pridu o svoju pédu a nie kazdy prichadzal s roveakym majetkom do kolektivi-
zacie. Vtedy by bolo spravodlivé, keby ten, co do kolektivizacie vlozil viac svo-
Jjho majetku, mal by dostat’ vacsi financny podiel, prijem, z pody, sustredeného
dobytku a ostatného majetku. Toto obdobie pozndam ako 14—15 rocny chlapec.
Chodili agitatori, boli to funkcionari z uradov, ale aj zo zavodov a presviedcali
gazdov. Moj otec podpisal az o rok, v druhej etape v roku 1959. Presvedcil ho moj
starsi brat, neviem aké argumenty pouzil... V zaciatkoch budovania socializmu
sa oproti Cesku vybudovalo vela zdvodov, v ramci tzv. uz spominanej indus-
trializacie Slovenska. Spomeniem aspon niektoré z vychodného Slovenska
(respondent je odtial) Chemko Strdzske, Chemlon Humené, Transporta Medzi-
laborce, JAS Bardejov, Tatralan Kezmarok, Vgonka Poprad, Bukoza Vranov,
odevné zavody kapitana Nalepku v Presove a vo Svidniku, a dalSie. Ludia mali
prdcu, tak povediac pod nosom. Neskor sa vybudoval gigant Vychodosloven-
ské zeleziarne v KoSiciach. Vyznamné Povazské strojarne v Dubnici n/ Viahom,
Detve, Martine, Bardejove. Boli velkym prinosom pre nasu ekonomiku a svojim
financnym obratom zZivili celu federdciu. Po roku 1989 tieto podniky padli. Bola
vyhlasend nasimi porevolucnymi funkciondarmi tzv. konverzia na strojarsku vyro-
bu a tym strojarstvo na Slovensku zlikvidované, Spickovi pracovnici zostali bez
zamestnania, a co je horsie vyrazne na tom padala ekonomika... Pdtdesiate roky
minulého storocia boli velmi zloZité. Vtedy sa hovorilo o tzv. boji s burzodzny-
mi pozostatkami. Ta cast burzoadzie, ktorda neemigrovala, pochopitelne bola
nespokojnd, ked' prisla v roku 1948 o svoje majetky. Menil sa politicky sys-
tém s novou Statnou ideologiou. Prisla menova reforma v roku 1953. Bola tak
dokladne utajend, ze aj mnohi okresni funkcionari sa o nej dozvedeli v den
Jjej vyhlasenia. Velmi dobre sa na to pamdtam, ze som predtym dostal od svo-
jej krstnej 50 Kés a pri vymene som za ne dostal 1 K¢s... menilo sa v pomere

24

50:1. Cielom bolo likvidovat bohatych. Neustale sa hladali nepriatelia budo-
vania ludovo-demokratického statu. Je pravda aj to, ze v republike, hlavne v jej
zaciatkoch sa robili sabotaze a vrazdy... "

50. roky boli charakteristické kultom osobnosti, politickymi procesmi,
vrazdami nepohodInych l'udi, prenasledovanim a vdznenim l'udi nevinnych,
Casto na zaklade vymysleného udania politicky nespolahlivych. J. V. Stalin
bol podrobeny kritike N. S. Chru$¢ovom, v umeni nastipil socialisticky realiz-
mus. Boli aj iné akcie, Akcia B — vysidl'ovanie neziaducich 0os6b z miest, najmé
z Bratislavy a krajskych miest do dedin a nevyhovujucich zivotnych pomerov,
stacilo iba udanie suseda za pocuvanie zahrani¢nych rozhlasovych stanic alebo
len zamienka... Akcia Juh 1949 — 1950, i§lo o presun 44 tisic 0s6b mad’arského
povodu do ¢eského pohranicia, Akcia vysidl'ovanie z pohranic¢ia, Akcia Presun
do vyroby, takmer 77 tisic I'udi z obchodu a administrativy do robotnickych pro-
fesii, Akcia Vymena 0sob — medzi Ceskoslovenskom a Mad’arskom, brutalna
Akcia K — likvidacia muzskych rehol'nych radov atd’.

Pre potreby kazdodenného zivota sa zakladali materské Skoly, Skolské
druziny, deti chodili do $koly v prirode, cez prazdniny do pionierskych taborov,
mladeZ bola organizovana v pionierskej organizacii, v CSM — Ceskoslovensky
sviz mladeze. Poriadali sa spartakiady, obl'ibeny bol hula-hop, Ziaci a Studenti
chodili na vypomoc ako brigadnici do podnikov, ale aj do poI'nohospodarstva
na zemiakové brigady. Symbolmi kazdodennosti boli — okrem ,,adernych® poli-
tickych hesiel — bicykel favorit, automobily Skoda Spartak, Skoda Octavia,
neskor Skoda Felicia, po uliciach chodili polievacie auta, autobusy, trolejbusy
v mestach, aj elektricky. Mlieko sa este nalievalo do kanviciek, ale bolo uz aj
v sklenenej fl'asi za 2 K¢s liter, fajcili sa cigarety Bystrice a Lipy, na sukrom-
nu potrebu a vyrobu cigariet ,,uSulanim* sa pouzival tabak Taras Bul'ba, na
vSetko boli rady, a takmer vSetko bolo nedostatkovym tovarom. Kubanske po-
marance, ziadany podpultovy tovar, boli najmé na 1. maja a pred Vianocami.
Najéitanejsie boli Vecernik, Praca a Slovenka. Deti sa koréul'ovali v bagan-
dziach — hnedych unisex s koréul'ami na kl'i¢ik, zvanych ,halifaxne. Do $koly
sa chodilo v tepldkoch, na sviato¢né dni boli biele pancusky a vysoké biele
topanky na $nurovanie, dospeli za¢inali s ,tesildkmi“. Cim bohatsi a kultar-
nejsi mali gramofon a gramoplatne. Hudbe vladol dzez a presadzoval sa rock
and roll z radia Tesla M4j, a najmé zakazan¢ stanice Radio Luxembourgh, ne-
skor Hlas Ameriky ¢i Slobodna Eurdpa. V nedelu rano teta Viera Balintova
porozpravala detom rozpravku a oni v postielke pili kakao a jedli vianocku.
Budovatel'ské hesla a plagaty boli vSade. Sviatky krestanské sa striedali
so sviatkami komunistickymi. 1. m4j, 9. maj, MDZ, 17. november, 25. februar
atd’. Aj vSedny kazdodenny zivot bol pod politickym diktatom doby a psycho-
logie strachu. (SEBO, 2010, PROFANTOVA, 2012)
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Televizia, Dvanact na houpacce, Modra vlna, Zékruta, Zivé slova z roz-
hlasu, to vSetko sme pocuvali a hltali. Kto mal TV, bol ,,v kolektive* oblibeny
a navstevy susedov sa u neho striedali. To boli 60. roky. Nasa republika bola
vyhlasena za Ceskoslovensku socialistickii republiku. Priemysel bol zostatne-
ny, pol'nohospodarstvo takmer kolektivizované, vSetky institucie boli Statne
vratane kultarnych a Skolskych zariadeni. Vzniklo tzv. socialistické vlastnictvo
vyrobnych prostriedkov. Boli sme ¢lenmi RVHP — Rady vzajomnej hospodar-
skej pomoci a VarSavského paktu. 12. 4. 1961 vyletel do vesmiru prvy ¢lovek
Jurij Gagarin a 16. 6. 1963 prva zena zo ZSSR, Valentina TereSkovova vo ves-
mirnej lodi Vostok 6, ktora navstivila aj Bratislavu. Ulice pred jej prichodom
boli postrekované parfémovanou vodou a my skolaci sme ju boli povinne vitat’.

Respondent H. konStatuje: ,,...napriek zbrojeniu, Karibskej krize, velkym
investiciam aj vychodu, nielen zapadu (NATO) do zbrojenia, v Ceskoslovensku sa
budovali noveé zavody, sidliska, kulturne zariadenia, kulturne domy na dedindach
v akciach Z, budovali sa nové skolské zariadenia. Ludia mali pracu, zaklada-
li si rodiny, rodili sa aj deti, demograficky vyvoj v populacii bol dobry... Na
politickej scéne sa odohravali rozne udalosti, vel'ka nedovera sa vytvarala voci
politikom, ale aj obcanov k vedeniu Novotného... Podarilo sa vedenie Novotné-
ho porazit' a do Cela strany nastupil A.. Dubcek, ktory sa uz predtym dostal do
sporu s Novotnym. Dubcek presadzoval ,,socializmus s ludskou tvarou*, akysi
novy model socializmu Dubcekovi bolo jasné, ze vtedy sa systém nedal inac me-
nit, ako zvmiitra KSC. Uz v polovici 60-tych rokov sa razantne postavil za rehabi-
litaciu obeti, gottwaldovsko-novotnovskych represalii a ich ndvrat do politic-
kého a spolocenského a obcianskeho Zivota. Ludia to prijali a cakali ozaj ta-
kyto socializmus. Dubcek s Prazskou jarou v roku 1968 sa stal symbolom polud-
Stovania socializmu, jeho spdjanie so slobodou a demokraciou... (2011: 23)

60. roky charakterizuje Bratislavéan J. Sebo: ,,V roku 1960 bola otvorena
prva samoobsluha na Slovensku v Bratislave, v roku 1961 bol postaveny v NDR
Berlinsky miir, ¢o malo psychologické dosledky aj na obéanov CSSR. V roku
1963 bol zavrazdeny jeden z najvyznamnejSich USA prezidentov J. F. Kennedy
v Dallase. V roku 1965 sa San Francisko stdva mekkou mladych I'udi bojujtcich
za l'udské prava, slobodu a mier, proti vojne USA vo Vietname (1964 — 1975).
Mnohi z nich mali dlhé vlasy a volali ich hippies, v tomto roku zastrelili R. Ken-
nedyho, zastrelili Martina Luthera Kinga, bojovnika za l'udské prava. V roku
1966 modu ovladla Twiggy a vSetky dievéata sa jej cheeli podobat’. Na Sloven-
sku politika hl'adala svojich hrdinov inde. Boli to sovietski hrdinovia, Stachanov-
ci, kozmonauti, Timurovci A. Gajdara, Makarenko, Micurin, a hrdinovia brigad
socialistickej prace, ktorych fotografie boli rozvesané na verejnych priestran-
stvach a v podnikoch. Odpor mladych l'udi voc¢i vstupovaniu do formalnych
institacii kulminoval s nastupom bigbitu.” Ako pise J. Sebo: ,,Vo svete zuril suboj
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medzi atomovymi velmocami a obycajni l'udia prezivali svoje kazdodenné,
banalne zivoty. Vsetci chodili poctivo do prace (kto nepracoval, bol prizivnik),
niektori v praci dokonca pracovali. Vol'ny ¢as travili statim a ¢akanim v radoch
na banany, pomarance, ihly do Sijacieho stroja a ti, ¢o na to mali, aj na auta.
(Z. P. — aj na chladnicky, pracky atd’.) Okrem pocuvania bigbitu sa 'udia, najmé
ti star§i, venovali svojim zahradkdm a minihaciendam. Ked som ich videl
fach¢it’ na vlastnom pozemku, napadlo mi, ze keby rovnaké vykony podévali
v praci, uz davno by sme boli v komunizme. Takto sme uviazli, vtedy sa to tak
zdalo, natrvalo v socializme, vstupnej brane komunizmu®, pise s ironickym pod-
tonom autor a generaény suputnik. (SEBO 2008: 17, PROFANTOVA, 2012)

Pristavim sa pri praci, pracovnom vytazeni za socializmu a dnes. Uvediem
niektoré informacie z diskusie na internete s provokujicim Gvodnym slovom,
ked’ze praca bola vzdy, aj je nas§im kazdodennym chlebikom a od nej sa odvijala
ostatna kazdodennost’. Na http://www.praca-ako.sk/praca/praca-za-socializmu/

»Za socializmu bola praca ospevovanym slovom, ¢asto sa objavujucim
vo vsetkych jej podobach.

Socializmus sa hrdil tym, ze poskytuje pracu vSetkému l'udu. Praca bola
samozrejma poziadavka, akii mohol mat’ ¢lovek na Stat. Zamestnanost' bola
takmer stopercentna, a tak sa zdalo, Ze praca je naozaj pre vsetkych.

Neprijemnou skutocnost'ou vsak zostava, Ze v socializme sa od poj-
mom ,,praca“ rozumelo predovSetkym ,,zamestnanie*. Menej sa uz skumalo,
¢i je praca naozaj potrebnd, ¢i a ako je vykonavana. V mnozstve pracovnych
miest, ktoré boli k dispozicii, bolo mozné vybrat’ si pracu zodpovedajicu kva-
lifikacii a ¢lovek ziskaval pocit, ze pracovné istoty st nie¢im ¢o sa da zarucit.
V skutocnosti praca v dobach socializmu bola znacne deformovanym ukazom.
Velka vic¢sina naroda zastavala nazor, ze vSetci I'udia su rovnaki a vznikol tak
zaujem o rovnostarstvo, kedy bola snaha dosiahnut’ stav, aby vSetci rovnaki l'u-
dia dostali rovnako zaplatené. Dobre to znie, a ak ¢lovek dlho nerozmysl'a méze
nadobudnut’ pocit, Ze takto sa da dosiahnut’ urcita spravodlivost, pracovna ¢i
socialna.

Préca v socializme bola casto unifikovana a l'udia aj dostavali unifikované
vyplaty. Vyska mzdy bola casto stanovend z politickych kruhov a nie vel'mi
zodpovedala tomu, ¢i praca daného Cloveka zarobi alebo nezarobi. Vysled-
kom bolo, Ze l'udia nadobudli pocit, ze vSetci sme si rovni a to aj pri vyplatach.
V skutocnosti bol tento pocit dotovany stranou, ideologicky. Tak ako pracu tak
aj predaj produktov mal v rukach §tat. Ak mlieko stalo 2,10 K¢s a pri tejto cene
sa udrzalo par desatroci, tento stav bol vytvoreny umelo. Iné vyrobky boli za-
merne predrazené, aby sa znizila ich dostupnost’.

Rovnostarstvo, ktoré bolo podporované aj politicky vSak malo za nasledok
aj rovnostarstvo vo vykone prace. Ak ste si uvedomili, Ze vas plat bude naprik-
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lad 2100,- K¢s za mesiac, tento plat zostdval bez zmeny aj v pripade, ze ste
sa vel'mi snazili pracovat’ vynikajuco. Ak ste sa flakali, a nerobili ste to prili$
okato, pracu ste nestratili, pretoZze zamestnavatel'ovi, by sa nehodilo vykazovat
privela odchadzajucich pracovnikov. Aj tak by na dané pracovné miesto museli
prijat’ niekoho iného. A tak sa vytvaral stav, kedy si pracovnik postupne zacal
uvedomovat, Ze ¢i flaka svoju robotu, alebo robi naplno vysledok v pehazenke
je rovnaky. V tejto klime sa praca zacala menit’ na frasku. Mnoho l'udi pracovalo
len na oko, a ten kto by bol zacal pracovat’ naplno, bol ¢asto smiesny.

Vznikali tak tabory l'udi, ktori nerobili vobec ni¢ a niekol’ki jednotlivei,
ktori ¢asto ,,tahali celé pracovisko hore, k vykonu.

Praca za socializmu mala z vonkaj$ieho pohl'adu klasické znaky: plnil sa
plan, boli stanovené normy. Tento plan bol vsak casto fiktivny a bol by sa plnil
uplne inaé, keby bol zavisly na vyske prijmu. V pamiti mnohych l'udi zostava
obdobie socializmu zafixované s prichutou akejsi nostalgie. Na negativne veci
clovek pri spomienkach casto zabuda a zostavaju len niektoré z pozitivnych
zazitkov.“

KOMENTARE K CLANKU: PRACA ZA SOCIALIZMU

marek 27. 05. 2009, 13:16

., Clovicku ¢o si ty robil za socializmu? Boli zamestnania v ktorych sa muselo
aj manudlne a tvrdo pracovat. Napriklad banici, drevorubaci — chodili ovesani
8 Kg vybavou 4—5 km peso tam potom 5 hodin pilit a peSo spdt, stavbari vyrob-
covia betonovych profilov— predsa tie tisice paneldkov nevyrastli samé od seba,
ked' tvrdis Ze nikto nic nerobil. Clovek ktori zasklieval oknd mal tikol a za deri ich
zasklil a zatrel tmelom rucne aj 120ks. Ano, boli profesie kde bol veget taky per-
sonalista uradnik bral prachy a za nic. Myslim Ze nevies o com pises clovicku.!*

stanoo 07. 06. 2009, 17:26

»Musim ti oponovat, kazda doba ma svoje za a proti. O socializme vies asi
z plienok. Ale ludia mali prijem aj pracu. Kolko je teraz l'udi na pokraji zufalstva
ze nemozu zohnat pracu. O kriminalite radsej nepisem. Nezastavam socializmus,
ale mal aj dobré veci. Ak si to nezazil, prosim nepis sprostosti. Kde teraz pracu-
jem, polovicu vyplaty dostanem na pdsku, polovicu na ruku. Takto si predstavu-
jem fungovanie Stdtu, kde sa len odrbava.

Emil 08. 11. 2009, 16:24

,,Bohapusté taraniny, kto v tom case nezil alebo zil a bol flakac, a tie fabriky
ktoré sa teraz rozkradli kto postavil ha? Takymito taraninami len oblbovat tych,
ktori uz nemajui moznost porovnania, a vykreslovat socializmus ako nieco
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choré. Ja som bol robotnik dodrziaval zakony toho zriadenia a nemal som sa
zle. Za sociku som postavil dom, vychoval dve deti, dostali vzdelanie. A kolko
obycajnych robotnikov si postavilo domy. komu sa chcelo nemal problem, tak
isto auto. Dnes si handra beru ta len ako nastroj na dosiahnutie zisku. Stavas sa
len hypotekarnym otrokom a ubohym konzumentom. S ldskou spominam na tie
chvile socializmu. Radost bolo chodit do prdce a to ani nejdem pisat o aktivitach
vo volnom case. Vtedy mi stacili teplaky a hravali sme futbal. Teraz mate adi-
dasky a ihriskad prazdne. Vies kamosko, ak tebou ospevovany kapitalizmus bude
lepsi, tak som ticho ale zatial' mu nesiaha ani po pdty.

Jan Cuarny 17. 11. 2009, 12:21

., Dufam, Ze raz zistime, preco sa v novembri 1989 ludia burili proti bezplatné-
mu Skolstvu, zdravotnictvu, komplexnej bytovej vystavbe, plnej zamestnanosti
a socialnym istotam. V roznych prieskumoch vdcsina oslovenych responden-
tov tvrdi, Ze za socializmu sa Zilo ovela lepsie. A ja im davam za pravdu.
Medziludské vztahy boli na ovela vysSej urovni. Ludia sa pravidelne streta-
vali, casto si pomahali. Ich tvare boli usmiate. Nebolo tolko kriminality, vrazd.
Vsetci Romovia mali pracu, a preto nerozmyslali o krdadezZiach, vrazdach a pre-
padavani nevinnych ludi. Po roku 1989 sa velmi prudko zhorsila zivotnd urover
drvivej vicsiny ludi. Mnohi z nich prisli o zamestnanie. Zo dna na den sa ocitli
na dlazbe. Nemaju z ¢oho uzivit rodiny. Platy su neskutocne nizke. Je naozaj
probléem z tych biednych platov zaplatit' Seky a zZivit seba a deti. Lenze nikde
vam viac nedaju. Ak chcete poriadnu prdacu, musite mat bud’ ,,tazku” znamost,
alebo musite niekoho podplatit. Byty sa stavaju vo velmi malom mnoZstve. Mladi
ludia sa boja ist' do manzelstva, boja sa mat deti. Nemaju zZiadne socidlne istoty.
Dari sa len tomu, kto je arogantny, kradne a klame. Takze zaver: Kapitalizmus je
zlocinecky systém, ktory Skodi slusnym ludom. "

Karol 17. 11. 2009, 15:17
Jan Cv’u'rny, ak tomu co si napisal, aj veris, nema ziadny zmysel odpisovat
a nieco ti vysvetlovat. *

Jan Ciirny 17. 11. 2009, 21:19

. Tazko sa odpisuje na holé a pravdivé fakty. Zijem v Michalovciach. Osem-
desiat percent mesta sa vybudovalo za socializmu. Postavili sa paneldky, nak-
upné strediska, zakladné, stredné a materské skoly. Priemyselné podniky, ad-
ministrativne budovy. Vobec nie je pravdou, zZe clovek nemohol povedat svoj
nazor. Moj otec si na stranickom vybore mohol povedat, co chcel. A vobec nesiel
do basy. Kapitalizmus nie je systém pre slusnych ludi.
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Miro 17. 11. 2009, 22:41
.. Jan Ciirny miliony predanych DVD prehrdvacov, médii, pocitacov, mobilnych
televizorov, preplnené nakupné strediska hovoria o zufalej ekonomickej situacii
Slovakov. Ceny kablovej televizie vypovedaji o krutej biede naroda.

‘

Karol 18. 11. 2009, 00:41

Jan Cv’drny, zaiste, ked' bol tvoj otec komunista a predseda toho vyboru, mohol
si povedat' co chcel. Aspon sa prestan strapiiovat. Viac sa uz vyjadrovat’ nebu-
dem, nemd vyznam hadat sa s ludmi ako si ty. Zi si svoj Zivot v obmedzenej

‘

ohradke, ktoru mas v hlave.

Jan Ciarny 18. 11. 2009, 15:16

S tebou sa tiez nema vyznam hadat. PretoZe namiesto argumentov urdzas.
Uz len na uplny zaver: moj otec bol uplne radovy clen KSS. Uz 35 rokov pracuje
ako obycajny robotnik s mozolmi na rukdach.

Vladimir Gabor 12. 12. 2009, 14:21
,Jan, to co pises bola naozaj realita, ktord vsak skrachovala. To predsa nemo-
zes popriet. Ked' sa auto pokazi, md ist do Srotu, rovnako je to so socializmom.

Na socializme je najhorsie to, ze v lud'och vytvoril iluziu, ze veci su zadar-
mo a Ze niekto iny sa o nich postara. To je to isté ako vytvorit perpetum mobile...
nezmysel, ktory po case musi zdkonite skrachovat.

Preto ludia socializmu dnes tak trpia, lebo si nemézu zvyknut na celkom
prirodzenu vec — Ze ti, ktori su lepsi, mudrejsi a Sikovnejsi, mozu zarabat viac,
nez ti, ktori taki nie si. Ze clovek sa musi o seba postarat’ sam, ak chce byt
slobodny a chce sa mat' dobre. Ze nebola kriminalita? No nebola, pretoze, aj
keby bola, tak sa o tom nikto nedozvedel, pretoze bola taka cenzura, ze vsetko
muselo byt ruzové. Pouzivat Statistiky systému, ktory nie je vnutorne slobodny
je smieSne. A porovnavat to s dnesnym systémom, ktory sice nie je dokonaly, ale
asporn otvorene umoznuje viastnu kritiku a vylepsovanie... to je ako porovndvat
opicu (socializmus) s clovekom (kapitalizmus).

V socializme kradli vsetci — kto nekradol okradal viastnu rodinu. Doteraz
vidim, ze ludia, ktori su vo viadnej garniture SMERu sa tak spravaju. To je ta
socialisticka moralka, ktora nam tu zostala. Za komunizmu sa prenasledovali
a zatvarali odporcovia — krimindlny bol samotny rezim, ktory terorizoval ludi,
ktori s nim nesuhlasil a chceli na nom nieco zmenit. Hovorit' o tom, Ze vtedy
nebola kriminalita a zabudnut spomenut, Ze samotny rezim sa spraval ako
kriminalnik, ktory zatvaral ludi pre nic, je popieranie nosa medzi ocami.

To, co zijete teraz, to je skutocny zivot, nie to, ¢o bolo za socializmu — preto
to zdakonite muselo skrachovat.
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Ak bolo vtedy tak fajn, preco to skoncilo? Preco ten uzasny systém branil
viastnym obcanom odist z republiky zZit do inych krajin, kam chceli? Pretoze
na nich parazitoval a keby im dovolili odist, stalo by sa jediné — vsetci normali
a Sikovni by zdrhli za hranice a zostali by v socializme zit len ti, ktorych systém
naucil, ze sa o nich postara. Ale zrazu by sa nebolo z ¢oho starat ...

Len slepi nevidi, zZe to, ¢o vychvalujes su rozpravky starej matere, ktorym
ludia mozno na zaciatku verili a boli presvedceni, Ze mozu fungovat. Ale aj ked
chvilu fungovali, nadsenie opadlo a mily socialisticky blok zacal za kapitalis-
tickym tazko zaostavat.

Socializmus je dobry pre deti, rovnako ako rozpravky. Na nich sa ¢lovek
nauci, ze sa treba usilovat' o dobro a zlo potlacat. A tak je to spravne, ale aj deti
raz musia dospiet’ a pochopit Ze sa o seba musia postarat’ sami a nepride nejaky
bohatier, ktory statim trojhlavého draka vyriesi vsetky problémy vsetci si budu
krasne svorne nazivat, az kym nepomri...

Ale indc, paci sa mi zaverecné prirovnanie: ,,Socializmus je dobry pre deti,
rovnako ako rozpravky. Na nich sa ¢lovek nauci, ze sa treba usilovat o dobro
a zlo potlacat. A tak je to spravne, ale aj deti raz musia dospiet’ a pochopit
Ze sa o seba musia postarat’ sami a nepride nejaky bohatier, ktory statim troj-
hlavého draka vyriesi vsetky problémy vsetci si budu krdsne svorne nazivat, az
kym nepomru... " tak to bolo, bola to pekna utopia, ako aj iné systémy, myslienky
s pekné, realita uz ina. Ako aj ten ideal o volnom trhu ktory vsetko vyriesi a vsetci
Sikovni sa maju lepsie ako ostatni. Taki sme my ludia, ktori potom tie myslienky
pretavujeme do reality.

evica 16. 05. 2010, 18:34
,, Vazeni, ja som zila za socializmu a modlim sa kazdu sekundu aby sa ta doba

‘

vratila. Dala by som za to pol Zivota. *

Otvorenahuba 19. 08. 2010, 22:28

,»No ten cloviecik, co pisal o prdci za sociku, asi v tom rezime nezil. Miia vyho-
dili z VS, za to Ze som nechcel vstipit do KSC, mam to este aj na papieri zo skoly
potvrdene, ze som ANTIKOMUNISTA, ale prisambohu Vam poviem, zZe ¢i by
som chcel zit pred r.1989, tak to beriem vsetkymi dvadsiatimi prstami aj na no-
hach!!! Rok 1989 a tzv. Nezna revolucia pre miia znamend: rozkradnutie spoloc-
ného majetku, znicenie Skolstva, znicenie zdravotnictva, ti ¢o su akoZe dnes
Sikovni podnikatelia, ti vdcsinou privatizovali to, co tu ndrod ceskoslovensky
tvoril 50 rokov a za 5 mesiacov tento majetok zdecimovali, poprepustali
zamestnancov a vytunelované fabriky, resp. prazdne budovy odpredali zahra-
nic¢nému kapitdalu ako stavbu, nehnutelnost! Dalej pre mita revoliicia znamena:
zbedacovanie robotnikov, mladych rodin, ozobracovanie chorych, zapredanost
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kapitalu, konzumna spolocnost, nasilie, extréemne zvySena kriminalita ,drogy*
rozvodovost, nekvalitné — rozvratene rodiny, nezamestnanost... a rada dalsich
negativnych zalezitosti spojena s kapitalistickou spolocnostou tzv. volného
trhu. Mladi chlapci dnes po 18.-ke, ak nejdi na VS, nemaju pracu, Bludia kade
tade, ej veru zakladnej vojenskej sluzby aspon na pol roka je treba, lebo tak
su hlupucki, niektori Ze nevedia ani kliniec kladivom priibit! Zato vsak ve-
dia googlovat, surfovat a chujoviny na pokecoch pisat! Oj mladez nasa, tys
hnojitelkou ranalll Zelam im vesely déchodok s druhym, tretim, pripadne aj
Stvrtym pilierom dochodkovym...len cakajte....raz to pride! Pan s Vami!“

Myslim si, Ze tato diskusia je velavravna a v podstate hovori za obidva
tabory — za stipencov aj za nepriatelov socializmu. Ziaden z diskutantov
vSak nespomina napr. rok 1968, ktory rozvijajici sa spolocensky optimizmus
,,slobodnejsicho myslenia“ nenavratne zvratil spat’. 21. august a invazia vojsk
Varsavskej zmluvy do Ceskoslovenska zastavili na dlhé obdobie demokrati-
zaéné iniciativy, ktoré sa zagali formovat’ v Ceskoslovensku.

J. Skapikova, J. Houser s poznamkami I. Hoffmana v knihe Vzpomindte?
Takovi jsme byli: 70. léta. CTK, 2009 pisu: Vzpominky na Zivot ve 17i. ,,Je tézké
predstavit si dobu, kterou clovek nezil. Stejné tak je nesnadné pfiblizit dobu,
kterou ¢lovek zil, tém, ktefi u toho nebyli. Pfedev§im byla-li to Spatna doba —
a kdy bylo v minulém stoleti dobfe?! Vzpominky pamétnikli byvaji k nicemu.
Nabizeji veselé piibéhy z nataceni, vesmes ze zivota nejblizsich, rodiny, pratel.
Ke spole¢enskym pomérim se lidé vraceji neradi. Odbudou to vétSinou vétou:
,,Kdo to neprozil, neumi si to vibec piedstavit. Je to proto, Ze naprosta vét-
Sina lidi nepfemysli o tom, jak ucinit poméry lepsimi, nebot’ to ma za nemozné,
marné, zbyte¢né. Veskeré usili vénuji lidé tomu, aby se v danych pomérech
co nejlépe zaridili. V ptipad¢ sedmdesatych let se lidé takto snazili co nejlépe
zatidit ve 1zi. Oficialni doktring, realnému socializmu, se nevéfilo, vira se
jen predstirala. Pfetvarka se ale peclivé kontrolovala a odménovala. Rezim
si z obCand trpélivé vychovaval spoluvinniky, spolulhafe, spolupodvodniky,
spoluzlodgje... Na to se pochopitelné¢ nikomu nechce vzpominat. Kto o sobé
fekne: ,,byl jsem zbabélec, sketa, viil“? Tak jesté ,,Nebyl jsem nikdy sving...“, to
0 sob& hrdé prohlasi ti, o jejichz ,,spolupraci rezim neprojevil zajem... VSichni
zapomn¢éli. Nikdo si nic nepamatuje. Jako by ani nic nebylo... jenomze bylo.
(SKAPIKOVA, HOUSER, HOFFMAN 2009: 41)!

'V rokoch 1998 — 2007 som robila so $tudentmi na UCM v Trnave, Katedra etnoldgie a mi-

moeuropskych stadii, vyskumy aj o obdobi normalizacie po 21. 8. 1968. Musela som konstatovat’,
ze respondenti sa tomuto obdobiu v rozhovoroch vyhybali a vobec ho v spontannych autobio-
grafickych rozpravaniach nespominali, skutocne, akoby ani nebolo... Vid’ odovzdané diplomové
a seminarne prace s touto tematikou.
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Nasledujuce obdobie vystizne formuloval v rovine kazdodennosti uz
spominany J. Sebo (2009, 2010), ale najmi J. Kabat vo svojej Psychologii
komunismu (2011). Nastalo obdobie tvrdej normalizacie, previerky, likvida-
cie 0sob, ktoré podpisali protesty proti invazii. Mnoho I'udi vtedy emig-
rovalo, pokial’ sa to dalo. Strach sa opit’ stal sucastou kazdodennosti, nas-
tapila beznadej a apatia... a opét’ bola zavedena cenzlra. Svet (socializmu)
sa stal opédt’ Svetom socializmu, Cud, Vecernik a Pravda boli opét’ zahltené
frazamy a dezinformaciami. V Ceskej knihe sa zmensili rady pred dodanim
nového tovaru, mnohi autori boli zakazani. Kultarny Zzivot ,.stratil glanc®.
V TV nastuapili normalizaéné serialy ,,30 pripadov Majora Zemana®, ,,Zena
za pultom®, ,Muz na radnici®, obl'ibend ,,Nemocnica na kraji mesta“, slo-
vensky film ,,Vivat Beniovsky®, serial ,,Miesto v dome*, ,,Bakalari, ,,Vtipnejsi
vyhrava®, televizne Silvestre, nezabudnutel'na ,Nedelna chvilka poézie®,
ktora ale dodnes chyba, televizna ,,Hitparada®, ,, Televarieté* s J. Bohdalovou
a V. Dvotakom, ,,Ktosi je za dverami* s Lasicom a Satinskym, ktoré dodnes
maju svojich stipencov aj v mladej generacii. Televizne programy, aj ked’
korigované a cenzurované, boli Gto¢iskom z vSednosti kazdodennej reality
a rutiny. Najmé pre zapadné Slovensko a Bratislavu to boli dva programy
rakuskej TV — ako okno do sveta, a v radiu O 3, , Musik zum triumen®, , Ever-
greens™ o 17,00 hodine kazdy podvecer, a d’alSie. Bratislavska lyra sa stala
od 70. rokov sutazou angazovanych piesni a spevaci zaangazovani v roku
1968 zmikli so zakazom spievat’, aj mnohi reziséri ¢i spisovatelia. Dovole-
nkovalo sa najmi na zahradkach, chalupach, nickedy s Cedokom ,,za hran-
ice vSednych dni*, najma do Bulharska, NDR a inych socialistickych krajin.
Na Balaton, ale aj na devizovy prisl'ub a cestovnti dolozku (o su dnes pre
mlada generdciu nezname pojmy) do Juhoslavie, kde sa niektorym podarilo
ilegalne prekrocit’ hranice a emigrovat’ do zapadnych krajin. Takymto sp6so-
bom prisiel stat aj k bytu po utecencoch, ale v tom case boli byty druzstevné,
Statne, podnikové a rezidenéné problémy sa dali riesit’ aj vstupom do KSC,
KSS alebo svojpomocnymi stavbami vlastnych domov. Dnes sa mladi 'udia
musia zadizit' hypotékou na dlhé roky, aby mohli byvat’. Nedostatkovy tovar
sa stal dostatkovym prostrednictvom Tuzexu, za devizy, a najmé prostred-
nictvom $melinarov a priekupnikov, predovsetkym z Pol'ska. Do Mad’arska
a NDR sa mohlo chodit’ na ndkupnu turistiku.

Verejny zivot, pristup k vzdelaniu a sloboda prejavu sa pomaly uzatva-
rali. Bola vytvorena hradba nepriestupnosti, tvrdosti mocenského centralneho
riadenia, kontrol, cenziry a manipulacie. Bola zrekonstruovana StB s nepo-
rovnatelne efektivnej§im a skutocne silnym systémom kontroly a spolupra-
covnikov. VSadepritomnost’ a totalna presytenost’ vSetkych oblasti zivota neja-
kou formou Statneho dozoru sa stala najvyraznejSou értou tohto obdobia, vyvo-
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lavajucou nielen strach u l'udi, ale absolutny pragmatizmus na vSetkych rovi-
nach kazdodenného zivota. Pri uspokojovani kazdodennych potrieb, problé-
mov, v zabezpecovani si radosti, aj vo vyssich cieloch.

Era socializmu plného taniera (80. roky), ako som to nazna¢ila uz vyssie.
V Madarsku ,,gulagovy*, v Cechach , knedlo-vepro zeli, na Slovensku sa ustalil
vyraz ,,salamovy* socializmus, na to, aby l'ud’om $tatne vedenie a strana doslo-
va ,,zacpali“ Usta. VSetci mali Co jest, byvali v paneldkoch, chodili na dovolenky
s ROH, deti navstevovali predskolské zariadenia a v roku 1972 vznikol Socia-
listicky zvédz mladeze, aby politicky podchytil uz stredoskolskti mladez. Vymy-
vanie mozgov pokracovalo a schizofrénia doby pretrvavala. Na protest vznikla
Charta 77 a niekol’ko inych iniciativ. Na Slovensku to bolo hnutie ,,zelenych®.
Amatérsky rozmnozena ,,Bratislava nahlas®, kde sa formovala vina odporu voci
oficialnej politike $tatu a strany, vysla vSak az koncom 80. rokov. Roku 1978 bol
zvoleny Poliak Jan Pavol II. — Wojtyla za papeza, pol'ska ,,Solidarnos$¢* burco-
vala. Na dobré zahrani¢né filmy sa chodilo do Budapesti, po¢uvala sa Slobodna
Eurépa, Hlas Ameriky alebo BBC a rakuske programy. Mladi zhanali Bravo,
rifle z Tuzexu a kazdy chcel byt mésiarom, zeleninarom ¢i pumparom. Kradlo sa
vSade, na JRD a najma na stavbach. ,,Kto nekradne — okrada svoju rodinu®, bolo
heslo diia, obCania kradli aj WC papier v reStaurdciach a vlakoch... Prevazna
Cast’ obyvatel'stva sa snazila zit’ a prezit’ socializmus tohto obdobia ,,v zavetri®.
Clovek musi prezit' svoj Zivot v ¢asoch, do ktorych sa narodil, skonstatoval
J. Sebo. (SEBO 2009: 47, PROFANTOVA, 2012)

O osemdesiatych rokoch by sa dalo povedat’, Ze prva polovica bola podob-
na normalizaénym sedemdesiatym. Vo svete vrcholila studena vojna. V druhej
polovici zacalo obdobie ,,odméku®, resp. vyCkavania. Nadej na zmenu prisla
v roku 1985, a prave odtial’, odkial’ nam bola v roku 1968 zlikvidovana nade;j,
70 ZSSR. K slovu sa drala ,,glasnost™ a “perestrojka“ na ¢ele s M. Gorbacovom,
hoci u nas na Slovensku to stale boli iba frazy. Bolo to obdobie naozaj ,,stoja-
tych vod®, Tudia zili vo svojich ulitach, veci verejné ich nezaujimali, azda smrt
Johna Lennona z Beatles bola vecou, ktora scerila stojaté vody apatie aj u nas.
Bolo to obdobie ,,sedej zony*, ako o tom napisal politik, publicista a spisovatel’
J. Banés. Na rozdiel od inych socialistickych krajin v obchodoch bolo ¢o-to
dostat’, a ¢o nebolo, zabezpecili Smelinari, vekslaci, paSeraci, a pochopitel'ne
podpultovy tovar, korupcia na uradoch, v $tatnom aparate aj v zdravotnictve,
rozkradanie $tatneho majetku, klamstva v masovokomunika¢nych prostried-
koch a tla¢i, jednoducho moralna anarchia, ale ob¢ania boli spacifikovani.

TV sa vel'a pozerat’ nedalo, seridly ako ,,Sanitka* ¢i ,,My vSichni $kolou
povinni“, ,,Chobotnica®. Po&tivala sa viedenska hitparada Grossen 10 na O 3
a Falco, a hitparada na Hlase Ameriky. Na Slobodnej Eurépe sem tam pustili
K. Kryla. Na scéne sa objavovali metalisti, depesaci, na hudobnych festiva-
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loch sem tam pankaci. Sexsymbolmi boli Lukas Vaculik a Sagvan Tofi, ,.kama-
radi do desté”, aj s pesnickami M. Davida, na Slovensku tiez kraloval Elan.
,In“ boli krikl'avé $nurky, ,,plesnaky®, t.j. dzinsy so vzorom ,plesne, ktora
imitovala tak trochu batiku, biele ponozky pre panov. V zime rogesy, pletené
Celenky a Stucne, a vSetko sa Silo stale podl'a Burdy. Burda internacional bol
najvacsi zensky ulovok, ktory koloval az do roztrhania. Bicykle a $kodovky
boli chlapenskymi a muzskymi snami. VSetci si lamali hlavu s Rubikovou koc-
kou a pre deti zafali rodicia zhanali cécka a obrazky Smoulov. Céckomania sa
dostala aj do takmer zl'udovelej piesne popového kral’a M. Davida ,,Cécka sbira
cécka®! Este sa zhanali moncicy a klik-klak. V roku 1986 doslo k dramatickej
explézii reaktora Cernobyl’ a my sme sa v Bratislave v prvomajovom sprievode
tesili z krasneho slne¢ného dna aj s malymi det'mi, vobec netusiac, Ze vietor nam
privieva radioaktivny odpad plny smrtelnych jedov! V roku 1987 R. Reagan
a M. Gorbacov podpisali dohodu o zékaze rakiet stredného doletu s jadrovymi
hlavicami. Japonci vynasli Tamagoci, ktory sa stal hitom. V roku 1988 sa na
Hviezdoslavovom namesti uskutocnila SvieCkova demonstracia za nabozenské
slobody a obc¢ianske prava, ktori policia rozohnala vodnymi delami. V roku
1989 v lete boli demonstracie a nepokoje v Budapesti, pocet uteéencov z NDR
sa zvys$il a v novembri to vSetko zacalo Studentskymi nepokojmi u nas... spomina
J. Sebo (2009), aj Z. Profantova (2012).

Respondent H. tiito udalost’ komentuje nasledovne:

., Prisiel november 1989, a ten neprisiel nahodne, len preto, zZe Studenti
vystupili v Prahe a zacala ,,neznad revolucia®. Myslim si, ze rozhladeni ludia
to tak ani nevnimaju. Korene vzniku revolucie a rozpad socializmu, ako jednej
z fazy spolocensko-ekonomickych formdcii budovania komunistickej spoloc-
nosti, su daleko hlbsie. Pocas celého budovania tejto spolocnosti, boli neus-
tale nastrahy. Kapitalisticky svet nechcel a nemohol si pripustit, aby socializ-
mus postupne sa Siril do ostatnych krajin. A tak robil vietko preto, aby takto
nebolo. A najucinnejSou ideologickou zbranou bol neustdale propagandistické
zdoraznovanie nedodrziavania ludskych prav v totalitnom rezZime.

Doktriny, ktoré vypracoval so svojim timom poradca americkych prezi-
dentov pre zahranicné otazky, Specialne vychodné krajiny Zbigniew Brzezinski,
sa postupne napliiali. To znamenalo, ak to poviem zjednodusene a svojsky:
1. Ekonomicka doktrina — zbrojenim, socialistické krajiny to neunesu. Superilo
sa v zbrojeni Vychod — Zapad tak, ze sa vytvoril zbrojny arzendl, ktorym sme
boli schopni znicit zemegulu 13.krat. A predsa zemegula je iba jedind. 2. Vo-
jenska expanzia, zastavit revolucny proces na Africkom kontinente, v Latinskej
Amerike a na Strednom vychode. Vyvolavanie konfliktov v tychto castiach sveta.
Podporovanie vojensky a materidalne teroristické skupiny (vid’ Taliban, Al-khaj-
da) Americania toto hnutie podporovali., postupne vyzbrojili a vyskolili tero-
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ristov v case, ked' Sovietsky zviz bojoval proti Talibanu v Afganistane. Dnes
s tym cely svet ma problemy.

Nemozem nespomentt’ opitovne politické vzdelanie tohto respondenta,
ktorymi st jeho nazory silne poznacené, ale prave preto ich tu citujem.

3. Ideologicky rozbijat' socializmus zvnutra, hlavne cez ndaboZenstvo
(tiez musim pripomentt, ze respondent uvadza svoj ,,vlastny vyhraneny* postoj
k nabozenstvu, vierovyznanie svojich rodicov, ,, nasa rodina zila v krestanskom
duchu*, prave tu vidno ten paradox doby. Ze I'udia mali v hlave zmitok! Z ro-
diny to bola ndbozenska vychova a z ¢lenstva v KSS a politickych skoleni a $kol
to bol do hlav vtikany ateizmus...).

Budovanie tajnej cirkvi, vol'ba nového papeza Karola Wojtylu este ako
krakowského arcibiskupa, ktory formoval tajnu cirkev na Slovensku a tajne
vysvicoval kiazov, ktori pracovali v cirkvi. K vol'be papeza jedna poznamka.
.,V Prahe na vysokej Skole (politickej — pozn. Z.P)), sme mali moznost legalne,
za urcitych podmienok (!) sa dostat’' k materialom tzv. na indexe, alebo trezorové.
Skratka nepristupné materialy verejnosti. Dostal som sa k materialom o volbe
papezov a tam som pochopil preco predosli dvaja zvoleni papezi pred Wojty-
lom museli po ich zvoleni zakrdtko zomriet. Skratka vymykali sa z Brzeninského
doktriny. Ostatné zadlezalo uz len na CIA.

Ako tieto doktriny dostat’ do socialistickych krajin, to bolo uz jednodu-
ché. Kapitalisticky svet bol ekonomicky silnejsi a od toho sa odvijalo mnozZstvo
moznosti, ako ovplyviiovat vyvoj v socialistickych krajinach...” (H. nar. 1944,
2011: 24)

Nebudem pokracovat, pretoze vypoved respondenta H. je velmi silne
poznacena jeho politickym Skolenim, a aj zaangazovanim sa v politickych funk-
ciach, hoci povodne vystudoval pedagogiku a velku Cast’ svojej aktivnej profe-
sionalnej kariéry bol v ucitel'skom povolani, zaroven ako ¢len KSS.

Silnou nostalgiou za obdobim socializmu, a to musim otvorene konsta-
tovat’, st na 80% poznacené vSetky materialy, ktoré sme obdrzali na nasu spo-
minant Vyzvu v Slovenskom rozhlase, ako aj v ¢asopise Treti vek. Pokial’ neslo
o politicky prenasledovaného farara alebo ob¢ana, ktory bol politickym véziiom,
alebo ho vyhodili zo strany, prip. mal emigrovaného pribuzného a podliehal
politickym represaliam, vSetci spominajii vo svojich biografidch najmé pred-
nosti socializmu, t.j. jeho socidlne istoty — kazdy mal pracu, boli moznosti
Statu na zakladanie rodin, relativne bolo ¢o jest’ a dochodcovia vyzili zo svojich
dbéchodkov, nebola také kriminalita, neboli drogy (okrem alkoholu a fetovania
v 70.-80. rokoch), kradlo sa, ale nie verejne a v miliardach... Dnes ti, ¢o boli
v tom Case mladi, st dnes dochodcovia a zakusaju negativa kapitalizmu a so-
cialnej neistoty, mnohi na hranici biedy, a najma poniZenia a nedéstojnych pod-
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mienok na zivot, ktori venovali energiu budovaniu tejto krajiny v povojnovych
¢asoch, ako sami uvadzaju.

Respondent H. spomina: ,,KaZdému na namestiach v roku 1989 islo
aj o cosi viastné a osobné. A tak mnohym sa ich predstavy naplnili. Disidenti
dostali slobodu prejavu, umelci slobodne pésobit’ v umeleckej tvorbe, viastnici
zoStatnenych majetkov dostali svoje majetky, veriaci sirsiu nabozensku slobodu,
Spekulanti priestor na podvody, karieristi na prezliekanie kabdatov a vytvdranie
viastnych politickych pozicii, slobody sa dockali aj politicki vizni, ba bohu-
zial’ aj ti, ktori mali krimindlnu minulost, skratka dalo by sa povedat' kazdy.
Lenze je tomu tak? Ta vicsina, ktord tvorila ten obciansky kapitdl a vsetkych
spominanych podporovala na namestiach, ostala sklamana a to je ta masa, ktord
dnes sa dostala do financnych a socialnych problémov... Ludia Ziju v neistote
a strachu. “ (H. 2011: 26)

Respondentka O. H., nar. 1941, zakladné vzdelanie, v zavere svojej vypo-
vede navrhuje rieSenie spolo¢enskych problémov (to ostatne vSetci, ktori poslali
svoje biografie, kazdy po svojom, napriek tomu, Ze su to l'udia uz za zenitom
svojej aktivnej Casti pracovného Zivota zaujimaju sa o dianie, hl'adaji rieSenia,
a uz to, ze poslali svoje ,,zivotné vyznania“ je indikatorom, ze im zalezi na tej-
to spolocnosti a osude Slovenska...): ,,Ja by som na zaver navrhovala, aby sa
nasi politici usilovali nielen o ekonomickii prosperitu, ale aby spolocne vsetky
institucie, skoly, cirkevné ustanovizne sa pokusali o mordlnu obnovu Slovenska,
lebo inak Slovensko nema Sancu. Bez BozZieho pozehnania, marne nase namdha-
nia. V pripade, Ze sa vam moj prispevok bude pacit, mozete mi to dat vediet.
Neviem, kedy sa mi vrati spokojny spanok, lebo posledné dni pri pisani som citila
aj trpkost aj bolest. Prajem Vam vela uspechov. Este som toho vela nenapisala.
O.H.“(0.H. 2011: 20)

A.G., nar. 1944, vysokoskolské vzdelanie: ,, Kedysi som bola optimista, ale
stava sa zo mna opak, pretoze nasa spolocnost neriesi negativa. Politici si ich
len pohadzuju a prisudzuju jeden druhému ako loptu. Spolocné riesenia pre nas
vSetkych nejestvuju. Vidime to pri hlasovani, ked mala skupina poslancov ne-
zahlasuje za dobry zakon... Apatia je najvdcsi nepriatel. Pisem tak ako to citim,
uprimne. Bola som velmi prekvapend, Ze sa niekto zaujima o nase ndzory. Mozno
nie su dolezite, ale od nepamditi platilo, ze generdcia nova sa ucila od tej starej.
Dobre zdokonalovala a vyvoj iSiel dopredu. Keby tak nebolo, ludstvo by nedo-
siahlo take vysledky vedy a techniky.

Dnesna technicka uroven je uzasna. Mame vela mudrych ludi. Deti na
internete ziskavaju nesmierne mnozstvo poznatkov, treba len verit, Ze ich raz
zuzitkujeme spravne, ovSem ak z nich nevymizne cit a zodpovednost v posu-
dzovani co je spravne a co nie. A ja im zo srdca Zelam, aby sa im to podarilo.
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Velmi ma mrzi, ze sudrznost stracaju dospeli a nadavaju na socializmus.
Argumenty vSak nepustia. Ako sa zmenili dediny, vybudovali mesta, priemysel,
kazdy mal pracu. A Ze sme si nemohli dovolit' viac? Nemohli, zapad bol proti
nam. Vsetko sme si museli zabezpecit sami. Kto vsak dnes poda rozumné vysvet-
lenie? V kazdom spolocenskom systéme su klady aj nedostatky. I ked’ je slobo-
da, ludia su radsej ticho, alebo zo zvyku naddvaju. V dnesnej dobe sa pravda
a priatelstvo nenosi... “. (S.G. 2011: 3)

Mohla by som pokracovat’ d’alej s uvedenim vypovedi, ndzorov responden-
tov. Jedno je isté, co som povedala vyssie, ze velka vacsina biografii, osobnych
vypovedi hovori o individualnych zivotoch jednotlivcov, ale maji spoloéného
menovatel’a, mozno hovorit o genera¢nej paméti. TieZ musime pripustit’ nielen to,
¢o nazyvame spomienkovy optimizmus, ale aj snahu o objektivnost’ a iprimnost’
v posudzovani minulosti, aj to, comu sa hovori nostalgia a ¢o pomenovali byvali
obyvatelia NDR ,,ostalgia®, nostalgia za ,,0st* politickym zriadenim. O ,,ostalgii
by som uvazovala iba v zlizenej miere na ziskanom materiali, pretoze respondenti
v nasich materidloch nesmutia v§eobecne za politickym rezimom, ale poukazuji
predovsetkym na jeho socialne istoty ako prednosti, ako dan politickej ideologii
socializmu. KedZe je tu uz 22-ro¢ny ¢asovy odstup a je uz ¢o porovnavat' aj
so sucasnymi politickymi pomermi, ktoré sa opit’ premietaju v kazdodennom
zivote spolo¢nosti, dnes uz znacne diferencovane;.

ZAVERECNE — IBA POZNAMKY

Kazdy z nas sa narodil do sveta kazdodennosti, Zije v iom aj umiera. St to
tak $tastné okamihy, ako aj tragické kolizie. Texty kazdodennosti su nekonecné,
narusuje ich iba histdria, ktora ich transformuje. Je to diktat meniacej sa his-
torickej situacie a vektor casu diktuje nové plany skumania tohto problému,
t.j. jedine¢nost’ a neopakovatel'nost’ kultary, ktora sa realizuje v kazdodennych
praktikach. Hladame sami seba v chaose modifikacii v kultire, novotvaroch,
meniacich sa ideologiach, v deformujlcej sa moralke a mravnosti, v chaose
dneska. Kto sme? A kam kracame?

Uz nie sme ti, ¢o sme boli pred 22 rokmi. A je to prirodzeny poriadok
sveta... Asi to tak ma byt! (?)

Jednotu univerza kultary kazdodennosti neoznacuje jeho substancional-
nost, ale celistvost’ sveta kazdodennosti je ur¢end objektivnou podstatou hod-
nodt a vyznamov, ktoré su zalozené na prejavoch kazdodennosti.

Preto etnolég musi skiumat’ a definovat’, tak ako som uz napisala na inom
mieste: (PROFANTOVA 2007: 57-58)

»— to, Co zostava nezmenené pri vSetkych prebiehajucich zmenach, invariant

— to, na zaklade ¢oho su tieto zmeny sposobené a mozné
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—to, ¢o sa zmenam podrobuje

—to, ¢o st fermenty (faktory kvasenia), ktoré¢ spdsobuju nasledné zmeny.*

Dévodov, preco by etnologia mala venovat’ pozornost’ skiimaniu kazdo-
dennosti aj v minulosti, a najmé kratkodobej minulosti, je eSte ovel’a viac, napr.
aj zmenena klima postmoderného myslenia a tym nasledne aj bytia, medialna
kolonizacia, ekologicka kriza, zasady totalitarizmu, ktoré spdsobili 1zivé formy
I'udského poznania dnes a narazili na odpor, metamorfoézy foriem kazdoden-
nosti a zivotného Stylu na prelome 20. a 21. storo¢ia vytvorili ind existenciu
cloveka, jazykové prejavy v roznych formach bytia, ktoré rozrusuju starocné
piliere narodnych tradicii vychadzajucich z l'udovej kultury, iste aj iné, ktoré si
ani v prvom plane neuvedomujeme... Na zaver iba jedno vSeobecné konstato-
vanie, ze kultira je vtedy produktivna, ked’ preziva na zaklade reprodukcie
Struktir kazdodennosti, pricom kultirny priestor kazdodennosti je vzajomne
podmieneny kultGrnymi matricami epochy, alebo naopak, kultirnymi feno-
ménmi, ktoré kazdodennost’ vyprodukovala. A prave o ich rekonstrukciu sa
pokusame, pricom si uvedomujeme, aka zlozita, nejednoznacna a dlha cesta
k poznaniu je pred nami.

AD SLOVA NA UVOD

To st dovody, preco povazujem naSu pracu za spolocensky velmi dole-
zity, odkryt’ aj skutoénu tvar socialistickej kazdodennosti, a preto sa pokaSame
o0 jej rekonstrukciu, aby sme zanechali na§im detom, vnucatam a d’al$im gene-
raciam ,,nase poznanie® a objektivnejsi obraz nedavnej minulosti, poznacenej
diktatom jednej strany, hoci v nijakom pripade nebola naSim cielom politicka
interpretacia vybranych problémov. Pochopitel'ne, uvedomujeme si, ze tychto
niekol’ko kapitol nemdze vytvorit’ celkovy obraz skiimaného obdobia. Ale azda
sa nam v budicnosti podari doplnit’ dosial’ vypublikované kapitoly z kazdo-
dennosti o d’alsie.

Uvedomujem si, ze nasa kniha vzbudi diskusiu a mozno kontroverzné
reakcie, pretoze skusenost’ je najmi individudlne originalna a zaroven nepre-
nosna, a kto zazil ,,svoj socializmus v kazdodennosti, bude mat’ mozno ,,iny,
svoj individualny nazor®..., ako som to ostatne ukazala na zlomku z interneto-
vych diskusii a vyskumnych materialov. Je to vSak riziko ,,podnikania“ vo ve-
deckej praci, ktorej cielom je snaha ,,priblizit’ sa k pravdivosti informacie®...
Nasa tloha nie je l'ahka, ale verim, Ze Vas naSa praca zaujme...

39



LITERATURA

BACOVA, V. (ed.), 1996: Historickd pamdit a identita. Spolo&enskovedny
ustav SAV, KoSice.

BARNOVSKY, M., PESEK, J., 2007: Medzniky ,.éry komunizmu* v Cesko(a)
Slovensku. In: Profantova, Z. (ed.): Narativna kazdodennost v kontexte
socidlno-historickej retrospektivy. Malé dejiny velkych udalosti, IIl. Ustav
etnologie SAV, Bratislava, s. 11-20.

DUFKOVA, J., 2005: Zivotni spiisob/zivotni styl a jeho variantnost. In:
Fazik, A., Mat&ja, M. (eds.): Aktualni problémy Zivotniho stylu. Praha:
Masarykova &eska sociologicka spole¢nost pii AV CR, s. 79-90.

KABELE, J., 1999: Débelsky koktejl sametové revoluce. In: Konopasek, Z. (ed.):
Oteviena minulost. Autobiograficka sociologie statniho socialismu. Univer-
zita Karlova v Praze, nakladatelstvi Karolinum, s. 205-216.

KABAT, J., 2011: Psychologie komunismu. Prah.
KUBATOVA, H., 2010: Sociologie Zivotniho spiisobu. Grada.

KUBATOVA, H., 2008: Zivotni svét a socidlni svety. Univerzita Palackého
v Olomouci, Filosoficka fakulta, Olomouc.

HAVELKA, M., 1998: Max Weber a pocatky sociologie nabozZenstvi. In: Weber,
M.: Sociologie nabozenstvi. Praha, s. 17-115.

LENDEROVA, M., JIRANEK, T., MACKOVA, M., 2009: Z déjin ceské kaz-
dodennosti. Univerzita Karlova v Praze, nakladatelstvi Karolinum.

MACHONIN, P., TUCEK, M. a kol., 1996: Ceskd spolecnost v transformaci.
K proménam socialni struktury. Praha: Slon.

PATOCKA, J., 1995: Télo, spolecenstvi, jazyk, svét. Praha: OIKOYMENH.

PROFANTOVA, Z., 2007: Uvahy o kazdodennosti. In: Profantova, Z. (ed.):
Narativna kazdodennost v kontexte socialno — historickej retrospektivy.
Malé dejiny velkych udalosti, III. Ustav etnologie SAV, Bratislava.

SEBO, I., 2010: Budovatelské roky 50. Ikar a.s., Bratislava.

SEBO, I., 2008: Zlaté Sestdesiate roky. Albert Marenéin — Vydavatel'stvo PT,
Bratislava.

SEBO, J., 2009: Normdlne 70. roky. Albert Maren¢in — Vydavatel'stvo PT,
Bratislava.

SEBO, J., 2010: Redlne 80. roky. Albert MarenCin — Vydavatel'stvo PT,
Bratislava.

40

SKAPIKOVA, J., HAUSER, J., HOFFMAN, 1., 2009: Vzpomindte? Takovi
Jjsme byli: 70 léta. Nakladatelstvi XYZ, s.r.o.

VELKY SOCIOLOGICKY SLOVNIK, 1996. Univerzita Karlova, Vydavatel-
stvi Karolinum, Praha (za kolektiv Hana Matikova, Miloslav Petrusek,
Alena Vodakova).

http://www.socializmus.webs.com/
Socializmus versus kapitalizmus.sk
Diskusné forum.sk

http://www.praca-ako.sk/praca/praca-za-socializmu/

Stiidia vznikla v ramci projektu VEGA 2/0043/10 ,,Narativna kazdodennost obdobia socializmu *

41



42

I. kapitola:

KAZDY DEN SME BUDOVALLIL...
(rub aj lic budovatel’skeho usilia)



POENOHOSPODARSTVO NA SLOVENSKU
V DRUHEJ POLOVICI 20. STOROCIA
(KOLEKTIVIZACIA POCNOHOSPODARSTVA
A FUNGOVANIE JEDNOTNYCH ROECNICKYCH
DRUZSTIEV V OKRESE TRNAVA)

Katarina Novakova

Obdobie druhej polovice Styridsiatych rokov 20. storo¢ia bolo zlomo-
vym nielen pre slovensky (Ceskoslovensky) vidiek, ale pre celu spolo¢nost.
V rétorike komunistickej politickej doktriny je oznacované ako revolucné,
pretoze sa snazilo odstranit’ sukromné vlastnictvo vyrobnych prostriedkov
a vybudovat’ novu, beztriednu spolocnost’. ,,Sen” o socidlnej spravodlivosti
a rovnosti viedol k likvidacii sukromného podnikania na vsetkych trovniach
narodného hospodarstva, vratane oblasti pol'nohospodarstva. V prvej faze bolo
znarodnenych takmer 95 % vSetkého priemyslu, bank, zahrani¢ného obchodu
a takmer vSetok domaci velkoobchod. Do zoStatnené¢ho sektoru sa dostala
cast’ malovyrobnej siete a pol'nohospodarska vyroba prevadzkovana Statnymi
majetkami. Na vidieku v8ak pretrvavala sikromna malovyroba.'

Kolektivizacia pol'nohospodarstva prebiehala v krajinach vychodného
bloku v 50. rokoch 20. storocia pod tlakom Sovietskeho zvdzu. Vysledkom
tychto tlakov bol zanik tradi¢né¢ho polnohospodarstva zalozeného na rdéznych
formach sukromného vlastnictva pddy so staroCiami overenymi vyrobnymi
postupmi. S nastupom kolektivizacie do ceskoslovenského pol'nohospodarstva
sa pre sukromnych pol'nohospodarov a hospodarov zmenil od zékladov doteraj-
$i sposob prace, postavenie, a najma cela d’alsia zivotna perspektiva.

Pri vstupe do vznikajucich JRD T'udia vahali, ¢i maju odist’ od dlhoro¢ne;j
tradicie svojich otcov, ¢i mozu s vidinou ¢ohosi lepsieho obetovat’ zazity sposob
hospodarenia na svojich gruntoch, ¢i sa vobec nespreneveria svojim otcom,
dedom a este star§Sim predkom. Rozhodovali sa nielen o pritomnosti, ale najma
o budticnosti svojho majetku, o svojich vlastnych Zivotoch, ale aj o Zivotoch

' VALKA, M., 2011: Sociokulturni promény vesnice. Moravsky venkov na prahu tietiho tisicileti.
Etnologické studie 8. Brno: Masarykova Univerzita, s. 78.
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svojich deti a ich potomkov. Z hospodarov, ktori si dovtedy sami urcovali,
kedy budu siat’, orat’ ¢i Zat, sa stavali clenovia pracovnych skupin a vykonavali
¢innost’ podl'a pokynov svojich nadriadenych. Mnohi sa z vazenych a riadnych
obc¢anov stavali bezpravnymi odstidencami, §tvancami, kulakmi.?

Konkrétnymi prikladmi chceme poukdzat’ na skutocnost’, ako sa pocas
prechodu od stikromného ku kolektivnemu hospodareniu po roku 1948 menil
vztah k primarnym hodnotdm ako bola pdda a jej vlastnictvo, ako sa menil
status rolnikov, druzstevnikov. Bude nés d’alej zaujimat’, ako sa 'udia dokazali
adaptovat’ na nové podmienky, ako vnimali tito zmenu a jej dopady na vlastnej
kozi, vo svojom okoli, a tiez ako toto vSetko reflektovali.

Kazda adaptacia predpoklada a znamena zmenu. V tomto konkrétnom pri-
pade to znamenad zmenu vztahu k pdde, majetku, zmenu statusu jednotlivcov
i celych rodin, zmenu spravania, zmenu hodnét. Pocas tohto zlozitého procesu
museli jednotlivci viac ¢i menej dobrovolne upravovat’ svoje spravanie tak,
aby zodpovedalo okolitému kultirnemu a spolocenskému prostrediu. Vyskytli
sa samozrejme jednotlivci, ktori neboli ochotni menit’ zauzivany sposob zivota,
hodnoty a postoje. Ti boli k tomu donuteni predstavitemi dobovej moci, pod
tlakom museli bud’ rezignovat’ a prijat’ realitu, alebo boli printiteni opustit’ svoje
domovy a presidlit’ sa do iného okresu.

Tieto hodnoty chapeme ako zdkladné existencné hodnoty vidieckeho
obyvatelstva na Slovensku (Ceskoslovensku) do polovice 20. storoia.
Predstavuju materialnu (poda) i idedlnu (praca, status) kategoriu, ku ktorej
konkrétni jednotlivci alebo celé spoloCenstvo zaujima hodnotiaci postoj, vo
svojom zivote mu pripisuju vyznamna ulohu a snahu po jeho dosiahnuti ako
nevyhnutnost’. Hodnotenie tychto kategérii ako zakladnych principov sveto-
nazoru a praktickej moralky sa formovalo staroCia, preto patrili do systému
vSeludskych hodnot.* Boli stredobodom a cielom 'udského usilia, okolo ktoré-
ho sa rozvijalo myslenie a ku ktorému smerovali jeho tizby a snahy.

Zmeny tychto zakladnych hodnét budeme sledovat’ pocas druhej polo-
vice 20. storoCia, s presahom do stcasnosti vo vybranych lokalitach. Vyssie
uvedené javy sa snazime sledovat’ na vymedzenom priestore, ktorym je Cast’
trnavského regionu, reprezentovand obcami Dolné OreSany, Horné Ore-
Sany, Smolenice, Bukova, Ruzindol a Krizovany nad Dudvdhom. Skumané
lokality patria v stcasnosti do trnavského okresu ako subjednotky Trnav-
ského samospravneho kraja. Hlavnym zamestnanim obyvatel'stva bolo pol'no-
hospodarstvo so zameranim na pestovanie obilnin a vinohradnictvo. Tieto obce

2 JECH, K., 2008: Kolektivizace a vyhanéni sedlakii z piidy. Praha: Vysehrad, s. 9.

3 PRANDA, A., 1985: Tradi¢né a sticasné aspekty hodnotenia vzt'ahu ¢loveka k praci na slovenskej
dedine. In: Slovensky ndarodopis, ro¢. 33, ¢. 2-3, s. 340.
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vhodne zastupuju a reprezentuju socidlnou skladbou obyvatel'stva, svojimi akti-
vitami, ndzormi a historickym pozadim transformaciu sledovanych hodnét
v pol'nohospodarskej a vinohradnickej oblasti zdpadného Slovenska.

Pol'nohospodarstvo je s trnavskym regionom neodmyslitel'ne spété. Ne-
predstavuji ho len vyrobné procesy, ale i zvlastnosti v spOsobe zivota,
kultire a mysleni l'udi, ktori sa tymito oblastami polnohospodarskej vyroby
zaoberaju. Ak teda chceme sledovat’ zmeny hodnét, musime pozornost za-
merat’ na spoloc¢ensko-kulturne zmeny prebiehajuce v suvislosti s celkovymi
ekonomickymi zmenami v skimanom prostredi.

Hodnota pre nas znamena l'ubovolny materialny alebo idealny objekt,
ideu alebo institiciu, skutoény alebo imaginarny predmet, ku ktorému jednotliv-
ci alebo skupiny zaujimaji hodnotiaci postoj, vo svojom Zivote mu pripisuju
vyznamnu ulohu a snahu o jeho dosiahnutie ako nevyhnutnost’. Hodnoty cha-
peme ako historicky premenné, zavislé od charakteru spolo¢nosti a socialno-
politickych podmienok.

Pod pojmom hodnota mozno u rolnikov chapat’ jednak realne materialne
objekty, ale aj idey, ku ktorym zaujimaji hodnotiaci postoj, vo svojom Zivote
im pripisuju vyznamnu tlohu. Materialne hodnoty predstavuje napriklad vlast-
nictvo kapitdlu — hnute'ného a nehnutel'ného majetku, byvanie, odievanie,
spotrebné hodnoty. Z nich najdélezitejSou hodnotou bola uz spominand pdda.
Do skupiny nematerialnych zloziek mézeme zaradit’ hodnoty so socialne defi-
novanymi ciel'mi (prestiz, status, obchodné stratégie, schopnosti). Pdda a jej
hodnota sa teda stali v rodine i dedinskom spolo¢enstve normou, ktori ako
kultarnu tradiciu prevzali, udrziavali a odovzdavali jednotlivym generaciam po
celé obdobie sikromnovlastnickych vztahov v pol'nohospodarstve: teda v Case,
ked’ sa agrarna kultura rozvijala kontinuitne, na tradi¢nych vzoroch.*

SITUACIA V REGIONE DO 50. ROKOV 20. STOROCIA

Celé starocia bola praca na pdde pre vacsinu l'udi v skiimanej oblasti
hlavnym cielom hospodarskej aktivity a vidite'ne sa odrazala aj v ich kultare.
V struktire obyvatel'ov obci mali rol'nici v historickej perspektive najpocetnej-
Sie zastapenie. Pol'nohospodarstvo a vinohradnictvo v skiimanej oblasti bolo
charakterizované prelinanim tradi¢nych foriem vyroby s prvkami moderniza-
cie. Bolo to sposobené jednak blizkostou mesta Trnava (najmé pre obec Ru-
zindol a Krizovany) ako hospodarskeho, nabozenského a kultirneho strediska
oblasti, d’alej pritomnostou velkostatkov grofa Palfiho — majitela smolenicko-
dobrovodskeho panstva (kam patrili obce Smolenice, Bukova a Horné OreSany)

4 SLAVKOVSKY, P., 1993: Agrarna kulttra a Zivotné prostredie. In: Slovensky nérodopis, 1o&. 41,
¢. 4,s.424.
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a ¢ervenokamenského panstva (obec Dolné OreSany), na ktorych sa rychlejsie
presadzovali moderniza¢né trendy; vystavbou pily (1869), chemickej tovarne
(1880), zalozenim Kovosmaltu a otvorenim Zeleznicnej trate Trnava-Kuty
(1890).5

Jednotlivé obce sa lisili mnozstvom a rozlohou pol'nohospodarskej pody
a obrabanych vinic. V Smoleniciach, Krizovanoch a Ruzindole vlastnil kazdy
rolnik istt vymeru pol'nohospodarskej pody, len 20 % z nich vlastnilo vinice,
vacsinou situované na okrajoch pozemkov. V Hornych a Dolnych OreSanoch
bola vidcsina obyvatelov vinohradnikmi, vinice mali roztrisené po chotari
obce na dvoch—styroch lokalitach. Okrem toho kazdy vlastnil ur¢ita vymeru
ornej pody, ktori obrabal. V obci Bukova sa venovali obyvatelia okrem pol-
nohospodarstva, vzhladom na prirodné podmienky obce, doplnkovym nerol’-
nickym zamestnaniam. V Dolnych OreSanoch bol percentualne najvyssi podiel
vinohradnikov, ked’Ze tu bola menej Girodné pdda ako v okolitych obciach, a pre-
to vSetky pracovné aktivity a sily sustred’ovali na pestovanie hrozna.

Udaje z polovice 20. storo¢ia nam ukazuji, aké mnoZstva pody vlastnili
T'udia vo vybranych obciach:®

Rozloha pol'nohosp. Smolenice Horné Oresany Ruzindol

pody a vinic pocet vlastnikov: pocet vlastnikov: pocet vlastnikov:
Do 0,5 ha 124 275 17

Do 2 ha 98 20 33

Do 5 ha 57 10 31

Nad 5 ha 58 2 50

Nad 10 ha 12 0 32

Z hladiska vlastnictva pddy bolo pre Ruzindol charakteristické, Ze
v chotari tejto obce nejestvoval velkostatok. Vsetku podu v chotari rolnici
obrabali individualne vo vlastnej rézii. V obdobi feudalizmu pracovali na pode
ako sedliaci poddani mestu Trnava, po zruSeni poddanstva obrabali podu ako

Grof Jozef Palfi na velkostatkoch zavadzal od druhej polovice 19. storo¢ia nové techniky, vyrobné
a pracovné postupy, pozyval odbornikov zo zahraniia (najméd z Talianska a Francuzska).
Na svojich pozemkoch pokusne pestoval nové druhy a odrody plodin, najmé obilnin, hrozna
a ovocnych stromov, $lachtil kone, zalozil rybniky na chov ryb a podporoval chov oviec.
Zamestnaval I'udi z obce a blizkeho okolia, ale aj sezonnych pol'nohospodarskych robotnikov
(najmd z Kystc). LCudia si odpozerali pracovné nastroje a stroje, potom ich sami vyrabali ¢i
kupovali na ul'ah¢enie prace vo vlastnych hospodarstvach.

¢ Podrobnejsie tidaje o vymerach pddy a vinic pozri v praci: Novakova, K. 2006: Materidine
prejavy socioprofesnej skupiny. (Na priklade sucasnych vinohradnikov v mikroregione Oresany.)
Kandidatska dizertaéna praca. Bratislava: Ustav etnologie SAV, s. 106 a n.
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jej slobodni vlastnici. Absencia velkostatku v chotari tejto obce znamenala
pre urcita vrstvu rolnikov vyhody, pre in¢ skupiny obyvatel'stva nevyhody.
V obdobi kapitalizmu absencia velkostatku poskytovala majetnej$im roI'nikom
najmd moznost pri uspeSnom gazdovani na svojej pdde dosiahnut’ nielen
ekonomicku sebesta¢nost’, ale aj vyssi spolocensky status a z neho vyplyvajucu
vys$$iu Zivotnu uroven. Pre chudobnejsie vrstvy rolnikov a bezzemkov absencia
velkostatku v obci teda znamenala predovsetkym nudzu o pracovné prilezitosti.
Okrem toho v obdobi kapitalizmu, ked’ sa uskutoéiiovali pozemkové reformy,
bezzemkovia a mali rol'nici v Ruzindole mali moZnost’ uchadzat’ sa o pridely
pody iba v cudzich chotaroch, kde sa parcelovali vel’kostatky.’

Pre obyvatelov vsetkych skiimanych lokalit bola pdda (poI'nohospodar-
ska alebo vo forme vinic) nielen materialnou, ale i spolo¢enskou a kultirnou
hodnotou. Rozsah jej vlastnictva sa stal kritériom socidlneho postavenia
v spolocnosti a sposob, akym sa pdda obhospodarovala, zase mierou vyvinu
jej agrarnej kultary. Vlastnenie pddy bolo redlnou materidlnou a spolocen-
skou potrebou, lebo pdda bezprostredne suvisela so zakladnym zamestnanim
dedinského ¢loveka a plne zodpovedala zaujmom a potrebam sebarealizacie.?

V priebehu prvej polovice 20. storocia velky rozmach zaznamenali de-
dinské polnohospodarske, tverové a potravné druzstva, ktoré sa sporadicky
objavuju uz od polovice 19. storocia. Ich zakladnym poslanim bolo poskytovat
vzajomnu vypomoc ¢lenom v najroznejsich smeroch ich ¢innosti. Od nakupov
priemyselnych potrieb, zabezpeCovanie odbytu ich vyrobkov, cez vystavbu
a prevadzkovanie spadovych spracovatel'skych podnikov (mliekarne, susiarne,
lichovary), sprostredkovanie mechanizacie az po p6zicky a finanéni pomoc.
Takéto druzstva boli zalozené vo vsetkych skiimanych obciach a vel'mi tspes-
ne fungovali. *

7 Ked po vzniku Ceskoslovenska pristupil $tat k pozemkovej reforme (prijatim tzv. ziborového
zakona z roku 1919 a pridelového zakona z roku 1920), ruzindolski chalupdri sa uchadzali
o pridely pddy z parcelovanych majerov v susednych obciach (Budmerice, Jablonec, Cifer atd’.,
pozri blizsie: Podolak, J., 2009: Tradi¢né sposoby obrabania pody a pestovania obilnin. In: Po-
dolak. J. — Novakova, K. a kol.: Ruzindol. Vlastivednd monografia obce. Ruzindol: Obecny trad,
s. 77-93.

8 PRANDA, A., 1978: Formovanie nového systému hodnotovych orientacii na su¢asnej slovenskej
dedine. In: Slovensky ndarodopis, ro¢. 26, ¢.2,s.236.

Do roku 1948 bolo na Slovensku priblizne 2300 druzstiev rozlicného charakteru, prevladali
strojové, mliekarenské, potravné, lesné, vinohradnicke a podobne. V skiimanych obciach to boli
potravné a mliekarenské druzstva.
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POLITICKO-HOSPODARSKE ZMENY V DRUHEJ POLOVICI
20. STOROCIA A ICH DOPAD NA ROIUNIKOV

Program budovania druzstevnej pol'nohospodarskej velkovyroby bol
jednym z najrevolucnejSich, ale aj najzlozitejSich zasahov do materialno-
vyrobnej zékladne nasho polnohospodarstva a usporiadania majetkovoprav-
nych vztahov. To sa muselo zakonite odrazit’ aj v socidlnotriednej Struktire
dediny a spdsobe zivota.'

Medzi rokmi 1945 — 1948 sa v regione udialo niekolko zmien.
V Smoleniciach bol zalozeny Jednotny zvéz slovenskych rolnikov, ktorého
cielom bolo organizovat vsetkych rolnikov bez ohladu na politicku prislus-
nost, hajit’ ich zdujmy a poziadavky. Majetky gréfa Palfiho v Smoleniciach
a Hornych Oresanoch boli ako majetky Nemcov, zradcov a kolaborantov skon-
fiskované a mali byt rozparcelované medzi obec a urbarnikov. Grofske vinice
v Hornych OreSanoch boli rozdelené repatriantom. Poda v Smoleniciach bola
vo vymere 200 ha rozparcelovana a rozdelend deputatnikom (do 5 ha), bez-
zemkom (do 0,5 ha) a malym a strednym rolnikom (do 2 ha). Lesny majetok
prevzali Ceskoslovenské statne lesy n. p., ktoré zriadili v Smoleniciach poboc¢ku.

Vel'mi naliehavou otazkou sa stalo, ako sa bude d’alej vyvijat' pol'no-
hospodarstvo, aka perspektivu bude mat’ po zaniku velkostatkov zostdvajuca
sukromna pol'nohospodarska vyroba a v akom rozsahu sa presadi a udrzi stred-
ny pol'nohospodarsky stav limitovany pozemkovym stropom 50 hektarov.

Februarovym prevratom v roku 1948 zanikla doterajSia demokraticka
oponentura komunistami riadenej pol'nohospodarskej politiky. Vlada a parla-
ment urychlene schvalili sustavu opatreni, obsiahnutych v tzv. DuriSovych
zékonoch z roku 1946 a Hradeckom programe z roku 1947, ktoré potvrdili
a stanovili vysku pozemkového stropu jednotlivcov na 50 hektarov, mali za ciel
upokojit’ bohatych sedliakov, ze ani pocas reformnych krokov nepridu o svoj
majetok. Minister polnohospodarstva Jalius Duri§ sam vo svojom prihovore
v roku 1947 tento fakt deklaroval: ,,ministerstvo pol'nohospodarstva trva na tom,
aby v prave pripravovanej novej ustave nasej republiky bolo Ustavne zaistené
vlastnictvo pddy do 50 hektarov. Tym skonci znepokojovanie, ze chceme robit’
kolchozy...“!' Ustava z 9. méaja 1948 v ¢l. 158 a 159 vyslovene stanovila, Ze
najvyssia pripustna a zaroven Statom zaruCend vymera pody, ktorda moze byt
v stkromnom vlastnictve jednotlivca alebo rodiny, je 50 hektarov.

10 SLAVKOVSKY, P., 1986: Socialistické zdruZsteviiovanie polnohospodarstva a jeho vplyv
na formovanie vidieckej rodiny. In: Slovensky ndrodopis, ro€. 34, €. 4, s. 549.

1t Uryvok z prejavu ministra J. Durida dita 4. aprila 1947 (citované podla JECH 2008: 43).
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Po politickom prevrate vo februdri 1948 novi predstavitelia moci uvazo-
vali o d’alSom vyvoji slovenskej dediny. Zatial' ¢o v predchadzajucom obdo-
bi iSlo komunistickej strane o ziskanie podpory zo strany dediny pre likvida-
ciu statkarov a velkostatkarov, teraz mali byt vyuzité hospodarske a socidlne
zaujmy nizSich rolnickych vrstiev ku konfrontacii s velkymi sedliakmi
(dedinskymi kapitalistami). Ti mali byt’ izolovani a vytla¢ani, aby tak v d’alSej
faze, v ktorej by rol'nici dobrovolne vstupovali do druzstiev (teda pri hromad-
nej kolektivizacii), boli ako trieda uplne zlikvidovani.!? Vysledkom tychto snah
bolo akési Coraz CastejSie opominanie oficidlnych uisteni o podpore stikromne;j
pol'nohospodarskej malovyroby. Uz od polovice roku 1948 bolo jasné, Ze
dominujucu Glohu v ekonomike bude zohravat’ $tatny sektor, ozna¢ovany ako
znarodneny, a nie stkromna sféra. Prijala sa koncepcia podporovat’ medzi
rolnikmi snahy o vznik druzstiev pre spolocnu vyrobu. Prave tieto druzstva sa
mali stat’ nastrojom realizacie zmeny vo vlastnickych vztahoch na slovenskej
dedine."

Az do roku 1949 sa vsak presadzovala zdsada dobrovolnosti pri vstupe
do druzstiev. Bola zakotvena aj v zakone o Jednotnych rolnickych druzstvach
z 23. februara 1949.'* Otazka dobrovolnosti predstavovala problematicky
moment pocas celého obdobia kolektivizacie. Uz v roku 1949 sa ukazalo, ze
funkcionari tuto zasadu nie vzdy reSpektovali. Postupne sa z dobrovolného
vstupu staval vstup nedobrovolny, vyvolany nasilim, vyhrazkami, sankciami,
verejnym pranierovanim a postihmi. Druzstva nevznikali dobrovolne, ale zli-
¢enim pozemkov, zvierat, pracovnych nastrojov do druZstva zo strany zako-
na. Ideologizacia hospodarstva a nepochopenie druzstevnej myslienky viedli
k zmenam formovania zivotnych stratégii, zmenam hodnotovych orientacii
slovenského vidieka.

Prvé naznaky myslienky spolo¢ného hospodarenia sa v sledovanej oblasti
objavuju pomerne skoro. Dochadzalo k zluCovaniu a pretvaraniu réznych typov
pol'nohospodarskych druzstiev na jednotné druzstva a zacali vznikat' druzstva
nové. Pre ne sa vydavali vzorové stanovy (obsiahnuté v zakone ¢. 69/1949 Zb.
zdkonov o JRD) s uvedenim podrobnych predpisov a pdsobnosti jednotnych
druzstiev, o zlozeni organov a spdsobe hospodarenia. Na prelome rokov 1948/49
bolo v trnavskom okrese 19 strojovych a jedno vinohradnicke druzstvo. Tie mali
byt ako prvé podl'a vzorov transformované na jednotné rolnicke druzstva.

2 JECH, K.., 2008: c. d., s. 57.

13 Blizsie pozri PESEK, J., 2002: Kolektivizacia a slovenska dedina. In: Tradicia a spolocensko-
politické zmeny na Slovensku po druhej svetovej vojne. Z. Skovierova (ed). Bratislava: KEKA FF
UK, s. 7-23.

14 I8lo o zakon &. 69/1949 o Jednotnych rolnickych druzstvach z 23. 2. 1949, aj vo vykonavacom
nariadeni ¢. 75/1949 Zb. zo 17. 3. 1949.
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Zakladanie strojovych druzstiev bol v tomto obdobi pomerne Casty a zo
strany ministerstva a Poverenictva pol'nohospodarstva podporovany krok. STS
sa zakladali z viacerych pohnutok. V povojnovych rokoch sa zvySovala intenzita
hospodarenia, v niektorych lokalitach bol akitny nedostatok taznych zvierat,
ktoré boli zrekvirované poc¢as vojny, a javila sa aj potreba pouzivat’ vykonnejsie
pol'nohospodarske stroje. To mnohé obce riesili prave zakladanim STS. Hlavnym
cielom a tlohou strojového druzstva bolo pomahat’ malym a strednym rol'nikom
obrabat’ podu, pomahat’ s dovozom stavebného materialu pri stavbe domov.

V juni 1947 bolo v Ruzindole z iniciativy dedinskej organizacie KSC
zalozené Strojové druzstvo (dalej len STS). V Smoleniciach a Hornych
Oresanoch vznikli v roku 1950 druzstva I. typu, po roku fungovania sa vSak
rozpadli. V KriZzovanoch vzniklo Rol'nicke strojové druzstvo 2. juna 1948, o dva
roky neskor uz druzstvo I. typu. V roku 1951 vznikli v Hornych a Dolnych
OreSanoch STS. Na Bukovej sa napriek snaham nepodarilo zalozit' strojové
druzstvo.

Prvé presvedCovacie akcie nepriniesli ocakavany efekt a vysledky,
zacalo sa v roku 1949 s intenzivnejSou kampanou, ktora zdorazinovala vyhody
spoloéného hospodérenia. Agitatori z radov uvedomelych &lenov KSC narazali
od zaciatku na odpor rolnikov, preto zacali byt’ na vidieku uplatiiované Coraz
Castejsie metody triedneho boja.'?

Hlavnou ulohou pri vzniku a rozvoji JRD v prvej polovici 50. rokov bolo
ziskavat’ do druzstiev strednych rolnikov. Zodpovedni funkcionari v§ak neve-
deli vytvorit’ na vidieku situaciu, aby rol'nici sami pochopili vyhody druzstevnej
kooperacie a zacali aktivne vyhladavat’ jej najvyhodnejSie formy.'® Hoci na
zakladanie JRD sa utvorili pravne i organizacné normy, vyrazny politicky
vyznam nadobudlo zdruZsteviiovanie aZz po maji 1949, ked bol na zjazde KSC
v Prahe v diioch 25.-29. 5. vyhlaseny program ,, Prechod dediny k socializmu .
Tento postupny prechod na druzstevné hospodarenie sa vSak uskutocioval
nekompromisne, a najmd velmi necitlivo vo¢i rolnikom, od ktorych sa
vyzadovalo vzdat’ sa vSetkého majetku a dat’ ho k dispozicii na kolektivne
hospodarenie.

Po roku 1952 sa esSte zintenzivnili propagacie a kampane na zakladanie
druzstiev. Princip dobrovolnosti pri vstupe do druzstiev prestal hrat' ulohu
a rolnici boli k vstupu do JRD coraz viac tlaeni a nateni nasilim. Medzi
organizatormi a propagatormi kolektivizacie sa rozsiril nazor, ze pokial nezvy-
Sia povinné dodavky — tzv. kontingenty malym a strednym rol'nikom, 'ahko si

15 RATICA, D., 1991: Osudy ,kulakov na slovenskej dedine. In: Kontinuita a konflikt hodnot
kazdodennej kultiry. Bratislava: Narodopisny ustav SAV, s. 109-119.

16 SLAVKOVSKY, P, 1993: ¢c. d.,s. 71.
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planované dodavky splnia a nebudu nuteni vstupovat’ do JRD. Bol to pomerne
uspesny t'ah zo strany organizatorov kolektivizacie. Stredni a vac¢si gazdovia sa
zacali postupne zapajat’ do druZstevnej organizacie najmé vd’aka narastajicim
dodavkovym povinnostiam a neschopnosti tieto poziadavky plnit.

Dodavkovy systém na slovenskej dedine bol znamy uZz pocas predcha-
dzajucich obdobi (najmi pocas prvej a druhej svetovej vojny), po roku 1948
sa vsak stal ucinnou zbraniou proti majetnejSim sukromne hospodériacim rol-
nikom. Norma stanovovala vysku dodavky — kontingentu v priamej zavislosti
od mnozstva vlastnenej pol'nohospodarskej pody.!” V praxi to ale znamenalo,
ze rolnik s va¢Sou vymerou pddy nebol schopny plnit’ predpisané dodavky.
Konkrétne vysky kontingentov urovala Specialna komisia, ktora vznikala
pri miestnych narodnych vyboroch, ¢o umoziovalo diskriminovat bohatSich
a nepohodlnych rolnikov na zéklade subjektivnych kritérii. Rozmanitost
dodavkovych povinnosti (méiso, vajcia, zemiaky, obilniny, mlieko, maslo, ku-
kurica, seno a pod.) nutili rol'nikov vynakladat pomerne velké tsilie na ich
zadovazenie.

Na tieto udalosti spominaju obyvatelia neradi, jednou z ,,tragikomickych*
spomienok je napriklad tato z obce Bukova:!'®

,Jedného takého gazdu si zavolali na urad, Ze nic neodezdadva, Zadne
kontingenty. Tak isli ten gazda s tema kravami na urad. Chuddk, kravy vybi-
duvané, skoro padali po tej ceste, jak boli chudé. A sa ho pytaju na urade:
Preco nenosite odezdavat mléko? On odpovedel: nemam konvicky. Potem sa ho
pytali: preco nenosite vajcda odezdavat? Povedal: nemam slépky. A mast preco
neodezdavate? A on na to: nemam svine! Boli taky chuddcek, na Secko meli
odpoved, ale velku bidu zili.

PRIKLADNE PRIKLADY

V rekordne kratkom case po vyhlaseni ,,Programu Prechodu dediny
k socializmu“ padli v Ruzindole prvé navrhy zo strany predstavitelov STS,
dedinskej organizicie strany a ¢lenov Mliekarenského druzstva, aby sa zalozilo
v Ruzindole Jednotné rolnicke druzstvo. Tak mesiac po vyhlaseni Programu,
28. 6. 1949 vzniklo v Ruzindole Jednotné rol'nicke druzstvo I. typu, do ktoré¢ho
vstupilo dobrovol'ne 129 obyvatel'ov. Tento rekordny termin bol iste spdsobeny
nielen pritomnost'ou predstavitel'ov miestnej KSS, ale najmi posobenim, ba

17 RATICA, D., 1992: ,Kulaci“ a proces zdruzsteviiovania na slovenskej dedine. In: Zmeny v hod-
notovych systémoch v kontexte kazdodennej kultury. Vysledky vyskumov v roku 1992. Bratislava:
Narodopisny ustav SAV, s. 25.

18 Rolnicka O.V. (1928), vyskum realizovany v roku 2009 v obci Bukova.
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priam tlakom miestneho rodaka Viliama Salgovi¢a.’® Prvym predsedom JRD
sa v roku 1949 stal jeho bratanec, rolnik Frantisek Salgovié. Uz po prvych
mesiacoch vSak z neho vystupila z viacerych dovodov polovica zo 129 ¢lenov.
Hodnota spoloéného majetku JRD v tomto obdobi bola takmer $tvrtmiliona
kortin. Spolo¢né prace boli organizované na 412 ha spolo¢nej vlozenej pody
vV ramci vypomoci.

JRD 1. typu bolo pociato¢nou formou pol'nohospodarskeho vyrobného
druzstva. Jeho ¢lenovia spolo¢ne organizovali hlavné prace a vyuzivali pritom
vlastné stroje. Po pretactovani nakladov spoloénej cinnosti dostal kazdy
¢len urodu zo svojich pozemkov.? V roku 1949 a 1950 druzstvo pribralo do
spolo¢ného hospodarenia aj opustenu, obecni1 a cirkevnu podu.

Postupne sa od roku 1950 zintenziviiovali snahy predstavitel'ov miestne;j
organizacie KSC rozsirit ¢lenski zakladiiu druzstva. Tak ako zakladanie
druzstva, aj tvrdSie ndbory a presvedCovacie akcie sa v Ruzindole zacali skor
ako v okolitych obciach. Ked’ sa na okoli eSte len spamaétavali a premyslali nad
druzstevnictvom, tu uz vel'mi rychlo a uspesne prechadzali na II. typ JRD.

Uz v roku 1950 preslo druzstvo na II. typ hospodarenia. Druhy typ
charakterizovala spolo¢na vyroba na scelenych pozemkoch. Realizovala sa
pomocou hospodarsko-technickej upravy pody (HTUP), ktorou sa scel'ovala po-
da c¢lenov druzstva. Neclenovia dostdvali ndhradné pozemky, menej kvalitné
alebo vzdialenejs$ie od obce. Na obdobie tzv. rozoravania medzi a scelovania
pozemkov jednotlivych vlastnikov sa zachovali aj zaznamy v obecnej kronike:

,Re¢i kulakov a nepriatelov neprestavali. Sirili zIt naladu d’alej. Ked
chlapi traktoristi zo STS nastupili na scelenie poli¢ok a rozoravanie medzi,
mnohé postvané Zeny sa vyrutili proti nim s motykami, vidlami. Lihali si pod

traktory. Napriek tymto protestom sa scel'ovanie poli predsa previedlo.*?!

19 Viliam Salgovi¢: roddk z Ruzindola, politik. V rokoch 1945 — 1948 spravodajsky dostojnik
Cs. armady, jeden z agentov B. Reicina. V rokoch 1946 — 1948 poslanec SNR, 1948 — 1954 NS
za KSS, 1950 — 1962 a 1975 — 1989 &len UV KSS, v rokoch 1962 — 1968 a 1970 — 1975 predseda
ustrednej kontrolnej a reviznej komisie KSS. V roku 1968 namestnik ministra vnutra, od roku
1975 az do novembra 1989 predseda SNR. Po revolucii 1989 odisiel zo vsetkych funkcii, psy-
chicky nezvladol zmenu rezimu a vo februari 1990 spachal samovrazdu.

2

S

V priebehu kolektivizacie bolo vytvorenych niekolko typov polnohospodarskych druzstiev.
Najniz§im bol I. typ a najvyssim IV. typ druzstva. V druzstvach vyssich typov — III. a IV. typu
sa uskutocnilo Gplné zospoloCenstenie pddy, druzstva sa stali celoobecnymi. Druzstevnikom sa
vSak vyclenila poda a boli pridelené zahumienky, ktoré obhospodarovali. Vel'kost’ zahumienky
bola urcovana velkostou pddy, s ktorou vstapili 'udia do druzstva. Odmeny pre druzstevnikov
sa urcovali podl'a vysledkov spolo¢ného hospodarenia i podl'a rozlohy pody vlozenej do druzstva.
Stvrty typ JRD sa od tretieho odliSoval iba v tom, Ze pri najvy$Som type sa druZstevnikom nevy-
placala ndhrada za vlozent pddu. Aj pri tomto type vSak zostal urcity prvok individualneho vlast-
nictva. Druzstevnici mali zdhumienky, mohli chovat’ ur¢it¢é mnozstvo hospodarskych zvierat, ¢o
predstavovalo doplnkovy zdroj rodinnych prijmov druzstevnikov.

2L Obecna kronika obce RuZindol, s. 35.
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Tlaky na vstupovanie do JRD sa postupne Coraz viac zintenziviiovali
a vstup sa staval ¢im d’alej tym menej dobrovolny. Predstavitelia dedinskych
organizacii KSC a JRD zvolili formu osobnej agitécie. Vznikali tzv. Naborové
komisie, ktoré navstevovali ob¢anov, organizovali stretnutia, navstevovali rol’-
nikov v domacnostiach a propagovali vyhody vstupu do druZstiev.?? Tlaky na
rolnikov sa zintenziviiovali, stavali sa ¢oraz nasilnejSie. Tu uz nemozno hovorit’
o zasade dobrovol'nosti, ktoru tak vyzdvihoval zakon €. 69 z roku 1949.

Toto obdobie opisala rol'ni¢ka z Ruzindola:® ,, No, kontingenty. To ndm
zebrali Secko. Sa mlacilo, v humne sme mali nazvazanych tych snopov, mlatacka
dosla, to sa robilo tak. Tak porad pri tem bol kontrolor jeden, ten pri vihe stdl,
sa odtal nepohol. A od tej vahy pordd to brali prec. Lebo ze nemame splneny
kontingent, nemdme totok, tak to Secko zebrali, svine co sme mali, istotne vyse
10 kusov. Keby sme si boli néco nechali, Sak to by nas boli zavreli. Tak sme od
Jednych, to boli taki drobni chovatelia, sme si kupili jednu svinu, 13 tisic tedy td
svina stala. My sme nase moseli odezdat, za ti sme nedostali nist, tak sme kupili
ti svinu jako na cerno, v noci sme prehdanali tii svinu poza humnd. Co sme my
zazili! Jak keby sme i5li najvacsi zlodeji. Takto sme prehnali si, tii svinu kupenui,
zabili, a pri tem esce, jak sme tu svinu ten den zabijali, volado povedal, zZe po
dzedzine chodza kontroly, také namatkoveé, tak po domoch, tam isli, tam isli. Co
sme my zazili, reku ket prindu, nas porad zavru. To boli také stresy. Som mala 20
rokov. Som hovorila, reku ja som mala dectvo, uz bych povedala, ¢o bych bola
mala v najlepsém byt, 20 rokov som mala tedy.

Niektoré skupiny obyvatel'stva, najmé zivnostnici, stredni a vel’ki rol'nici,
ktori sa odmietali stotoznit’ s dobovou ideoldgiou a myslienkou vstupu do JRD,
boli oznaceni za kulakov a stali sa nepriatel'mi l'udovodemokratického zriadenia.
Termin kulak je prevzaty z rustiny (znamena pist’), slovensky ekvivalent de-
dinsky bohac¢ sa vSak pouzival menej Casto. Termin kulak mal nahradit’ termin
,.kapitalistické zivly na dedine®, ktoré pouzivali vo svojich pracach Lenin a Stalin
a zneli pre vidieGanov vel'mi ,.knizne“.?* Po roku 1948, ked bola zaviSena tzv.
tretia etapa pozemkovej reformy, mohol spadat’ do tejto kategorie rolnik, ktory
vlastnil poI'nohospodarsku a lesnt pddu o vymere 20 az 50 hektarov. Postupne
sa v 50. rokoch 20. storoc¢ia dostavali do tejto kategorie aj stredni rol'nici, ktori
vlastnili viac ako 2 hektare pody.

Byt kulakom znamenalo postihy nielen pre konkrétnych jednotlivcov,
ale aj pre celé rodiny hospodarov, ktori vytrvalo odmietali vstipit’ do druzstva
a odmietali sa vzdat’ svojej pody a majetku. Podstatnou zlozkou vydierania tychto
l'udi zo strany $iritelov druzstevnej myslienky a agitatorov boli naznaky, neskor
dokonca otvorené a Casto realizované hrozby, ze nasledkom nevstipenia do JRD
mdze byt ohrozena budicnost’ ich deti, rodiny mézu byt vyvezené z obce ¢i
okresu, dokonca jednotlivei mézu byt’ vizneni na vystrahu ostatnym rolnikom.
Pri stidnych procesoch s dedinskymi bohad¢mi bol najcastejsie aplikovany zakon
¢. 86/1950 zb. z., najma jeho §129 o nepriatel'skej ¢innosti proti republike, §134
o ohrozeni zasobovania a §135 a 136 o ohrozeni jednotného hospodarskeho
planu. Ako svedkovia vystupovali miestni funkcionari, o ktorych nestrannosti sa
da silne pochybovat’, rovnako ako o d’al§ich dokazovych materidloch.?

Realita sa stala skutocnostou vo vsetkych skumanych lokalitdch. Via-
ceri rol'nici boli oznaceni za kulakov, dedinskych bohacov, nepriatel'ov druz-
stevnictva a nepriatel'ov $tatu. Pisat’ osudy tychto rodin by zabralo vel'mi vel'a
stran, a vlastne by si zaslizili samostatna knihu. Problémy v rodine, v praci,
neustale prenasledovanie, hanlivé ozna¢ovanie za kulakov, bohacov, nepriatelov;
vypocvanie, vidznenie, mucenie, stahovanie a vyvazanie do inych obci ¢i do-
konca mimo okres, ricanie rodinnych domov, hospodarstiev. Za viaceré krivdy
pachané na kulakoch vypoveda napriklad osud vinarskeho podnikatela Jozefa
Belicu,* alebo udalost’ z roku 1950 v Ruzindole, kde bola zvolana celoobecna
nutena schodza do kultirneho domu a pred zrakmi obyvatel'ov tam predstavitelia
miestnej KSS lyncovali istého ,,kulaka“ z ned’alekych Budmeric. Na tiito udalost
spominajl viaceri ob¢ania, za vSetkych uvediem aspoii jednu vypoved’:?’

,, 10 spravili taku schodzu, kulturny dom co bol stary, tak dosli, teho jed-
ného sem dovédli, jako kuldka, bol zavrety, chudak jak vypadal, vychudnuty, vy-
stresuvany, zniceny, asi ho aj bili, tak vypadal. Taku kampan tu spravili hnusnu,
celu dzezinu tak zehnali do teho kulturneho domu. A si pisali gdo prisél, gdo
né. To bolo volaco strasné, teho tam pred volaku tu porotu, ¢o boli sudcovia, ti
ludovi, ti tam s nim voldké kusky robili, tragédia to bola, tragédia! Po tejto uda-
losti podpisalo druzstvo vacero ludzi, tak ze strachu o svoje Zivoty a rodziny.

2 0 ich aktivitach vystizne vypoveda zapis z kroniky JRD Smolenice (s. 92): ,,Dia 16. 9. 1955
sa uskutocnila naborova nedela. Nebola vsak Uspesna. Sedliak je ¢lovek neddvercivy, a bude
nutné ho neustale presvedcovat, aby pristipil na novy kolektivny sposob hospodarenia. I ked’
tentokrat sa nepodarilo ziadneho sedliaka presvedcit,, agitatori st I'udia huzevnati, ktori budu
nad’alej propagovat’ myslienku socialistickej velkovyroby ako jedinej a spravnej formy polno-
hospodarskeho pokroku.*

% Rolni¢ka C. J. (1930), vyskum realizovany v roku 2007 v obci Ruzindol.

2 JECH, K., 2008: c. d., s. 59.
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» RATICA, D., 1992: ¢c. d., s. 25.

26 J. Belicovi bol vinarsky podnik znarodneny, on sam bol viackrat vdzneny v Leopoldove a Ilave,
¢o sa odrazilo na jeho fyzickom, a najmé psychickom zdravi. Rodina bola prenasledovana a sle-
dovana. Veritelom zostal Belica dlzny peniaze, ktoré sa mu do smrti nepodarilo splatit’. Pod tla-
kom okolnosti sa dokonca musel z Dolnych OresSian vystahovat. Nikdy sa so stratou firmy,
pivnice a majetku nespamital, zomrel opusteny v zabudnuti a zlom psychickom stave v roku
1973. Blizsie pozri: NOVAKOVA 2006: 188-195.

2" Rolni¢ka C. J. (1930), vyskum realizovany v roku 2007 v obci Ruzindol.
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PresviedCacie akcie boli aj vd’aka exemplarne potrestanym jednotlivcom
uspesné a vo vsetkych obciach boli do konca 50. rokov 20. storocia zalozené
JRD, kde vstupili viac ¢i menej dobrovolne takmer vsetci obyvatelia. V Ruzin-
dole sa roku 1953 druzstvo stava celoobecnym, hospodarilo na vymere 1334
ha a malo 219 ¢lenov, v Krizovanoch sa napriek problémom podarilo zalozit’
druzstvo uz 23. augusta 1952 s vymerou 780 hektarov a 172 ¢lenmi. V Hornych
Oresanoch vzniklo v juli 1957 s vymerou 780 ha pody, na Bukovej bolo zalozené
31. jula toho roku s vymerou 876 hektarov a 162 ¢lenmi. V Smoleniciach sa
z mensinového druzstva stalo celoobecné o mesiac neskor, v auguste 1957,
s vymerou 967 ha a 236 ¢lenmi. V Dolnych Oresanoch bolo zalozené druzstvo
ako jedno z poslednych v okrese az koncom augusta 1957 s 230 ¢lenmi
a hospodarilo v tomto roku na 640 ha pody.

Podrla zachovanych knih — o evidencii ¢lenov JRD a ich prinosov — moz-
no sledovat’ nielen nérast majetku druzstiev, ale aj majetkové pomery a stav
hospodarstva obyvatel'ov vstupujucich viac ¢i menej dobrovolne do druzstva.
Na ukazku uvadzame asponi niekol’ko prikladov z Ruzindola:*

Inicialy, Rozloha pody Zivy inventar prine- | Mitvy inventar
rok narodenia, vloZena do JRD seny do JRD prineseny do JRD
zamestnanie
A.S., 1911, rolnik 29,47 ha 2 kone, 3 kravy, 1voz, 1brana,
2 byky, 4 jalovice, Ichomut, 1hrabak
2 prasnice, 1kosacka
19 odstav¢iat
J. D., 1916, rol'nik 20, 46 ha 3 kravy, 4 jalovice, 1 voz, 1 brana,
1 byk, 2 kone, 2 chomuty, 1 hrabak,
1 prasnica, 1 kosacka, 1 plecka
18 odstavciat
J. K., 1915, ro'nik 18,61 ha 1 kon, 2 kravy, 1 voz, 1 brana
1 jalovica, 2 voly, 1 valec, 1 chomut
1 byk, 2 prasnice, 1 kosacka
9 behtinov,
9 odstavciat
J. H. 1893, rol'nik 20,04 ha 2 kone, 4 kravy 1 brana, 1 valec
2 jalovice zelezny, 2 chomuty,
1 hrabak, 1 kosacka,
1 plecka

Po vzniku celoobecnych druzstiev Casto nastal problém, kde bude sidlo
druzstva. Museli sa postupne budovat’ priestory, administrativne budovy.
Spolo¢né vyroba a hospodarenie sa realizovali na druzstvach podla stupna
koncentracie zivého a mrtveho inventara a rastlinnej vyroby. Pretoze zo zaciatku

2 Evidencia ¢lenov - prirastkov JRD RuZindol. 1950, 163 s. Archiv firmy RUPOS RuzZindol.
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chybali velkokapacitné stajne, spolocné ustajnenie zvierat sa najskor riesilo
provizérne na majeroch, velkych usadlostiach ¢asto skonfiskovanych tzv.
kulakom.

USPECHY DRUZSTIEV A DRUZSTEVNIKOV

Snahy hospodarskych a politickych organov o zvySenie koncentracie
pol'nohospodarskej vyroby vyustovali v 70. rokoch 20. storocia do zlucovania
druzstiev do vécsich hospodarskych celkov zabezpecujucich vyssiu koncentraciu,
$pecializaciu i efektivnost’ vyroby. Zvécésa sa zluCovali dve susedné druzstva do
vécsieho celku. Smolenice sa zIucili este koncom 60. rokov s JRD Nestich (ktory
sa stal sti¢astou Smolenic ako miestna ¢ast’) a s JRD LoSonec. V roku 1960 sa
JRD Bukova zlucilo s JRD Trstin, ale vzh'adom na slabé vysledky v zli¢enom
druzstve od roku 1963 hospodarilo opét’ samostatne. Ruzindol sa v ramci prvej
etapy zlucil s JRD Dolné a Horné OreSany do spolo¢ného JRD Karpaty so sidlom
v Hornych Oresanoch. V roku 1972 vznikla aj myslienka zltcit' JRD Ruzindol
s JRD Borova. Ruzindolské druzstvo nemalo zaujem o takéto zlicenie, pretoze
na rozdiel od takmer vacSiny okolitych druzstiev vel'mi dobre prosperovalo.
Tlaky na zlucenie a koncentraciu vyroby sa stupiiovali. V roku 1975 boli JRD
Ruzindol a Borova prinutené zIucit' sa s d’al$imi Siestimi druzstvami do novo-
vzniknutého JRD 1. méja v Trnave. Toto nové zlucené JRD obhospodarovalo
takmer 6 tisic ha poI'nohospodarskej pody. Druzstevnici z Ruzindola sa tak na
18 rokov stali sucastou jedného z najvaésich komplexov pol'nohospodarskej
vyroby v okrese Trnava. Krizovany sa v roku 1976 zIG¢ili s okolitymi obcami
do spolo¢ného JRD Petra Jilemnického so sidlom v Majcichove.

Ako uz bolo viackrat naznacené, kolektivizacia pol'nohospodarstva bola
vyznamnou zmenou Vv zivote rolnickych spolocenstiev na Slovensku. Spdsob
zivota v tomto obdobi dostal dva vyznamné modernizaéné znaky: oslabenie
zdedenych, od individua zna¢ne nezavislych vdzieb a ich nahradenie takymi,
kde je hlavnym a najdolezitej$im znakom vlastna vol'ba. AvSak nepochopenie
druzstevnej myslienky a ideologizacia hospodarskych otdzok vidieka priniesli
svoje dosledky pri formovani Zivotnych stratégii Zijucich rol'nikov.?

Pri premene rol'nickych obci na obce druzstevné zohrala socialna a kultar-
na otvorenost’ ako jeden zo zakladnych znakov druzstevnej dediny vyznamnu
ulohu. Rozoravanie medzi, HTUP a vstup do druzstiev neboli len administrativ-
nymi alebo organizaénymi zasahmi do Zivota rolnikov a vinohradnikov. Bol
to najma hlboky zasah do staro¢nej tradicie vlastnickych vztahov a overenych
pracovnych postupov.

» SLAVKOVSKY, P., 2005: Zivotné stratégie Iudi spitych s polnohospodarskou prvovyrobou
na Slovensku v 20. a 21. storo¢i. In: Slovensky ndarodopis, 53, €. 2, s. 124-125.
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Tak sa niekdajsi pracovne polyfunkény rolnik v pol'nohospodarskej vel-
kovyrobe premenil na Specializovaného robotnika, traktoristu, agronéma, zoo-
technika, vzdelaného ¢asto v odbornom uéilisti ¢i na strednej technickej alebo
ekonomickej Skole, jeho pracu riadil pol'nohospodarsky inzinier. Tito vSetci
mali, na rozdiel od tradi¢ného sedliackeho hospodarstva, vymedzent pracovnti
dobu, rovnako ako zamestnanci priemyselnych sektorov. Zmeny v obsahu pra-
ce rolnika, t.j. v technickej a vecnej stranke vyroby v tomto obdobi priniesli
zmeny aj v charaktere prace druzstevnych rol'nikov, teda zmeny v ich socidlno-
ekonomickom postaveni vo vyrobnych vztahoch. Nova pol'nohospodarska
technologia znamenala koniec rol'nickej ,,univerzalnosti a vznik novych rol-
nickych profesii, ktoré si vyzadoval stale viac sofistikovany charakter prace
v polnohospodarstve. Tieto zmeny znamenali nielen rast pol'nohospodarskej
produkcie, ale vyvolédvali aj zmeny v celom spdsobe zivota a mysleni vidiecke-
ho obyvatel'stva.>

So zrodom a vyvojom novej socialnej spolo¢nosti a materialno-vyrobnej
zakladne druzstevnej velkovyroby sa postupne menili aj vztahy vnutri de-
dinskej spolo¢nosti. Vztahy medzi druzstevnikmi uz neboli regulované vel-
kostou majetku, ale podielom prace na spolo¢nom. Navonok sice posobili
obce ako kedysi, ako viac-menej jednotné, vnitornym spdsobom zivota
a prace integrované celky, ktoré bolo mozné chapat’ ako samostatné socialno-
kultirne jednotky. PodrobnejSia analyza vSak ukazala, Ze v sledovanej oblasti
sa obyvatelia rozdelili postupne na ludi zamestnanych v JRD, teda na nova
skupinu druzZstevnikov a I'udi zamestnanych v inych odvetviach.

Druzstevnici mali v sledovanych lokalitach vyssi spolo¢ensky status, najméa
v obdobi od konca 60. do zaciatku 80. rokov 20. storoc¢ia. Prikladom je obec
Smolenice. Na jednej strane stalo prosperujice JRD, na opacnej strane chemicky
podnik Chemolak Smolenice n. p., ako dva podniky zamestnavajiice prevazni
Zast’ obyvatel'stva. Mensia &ast’ nasla zamestnanie aj v Lesnom zévode (Statne
lesy n. p., poboc¢ka Smolenice) alebo v mensej pobocke podniku Rozvoj n. p., kde
sa spracuvali l'ahké kovy a plechy. V tomto obdobi (od 60. rokov 20. storocia)
nastal tiez znacny prilev nového obyvatel'stva do obce, ktoré tu naslo pracovné
uplatnenie aj bytové moznosti. Prichodom l'udi z inych obci doslo k vyraznému
naruseniu socialnej skladby autochtéonneho obyvatel'stva, ktoré stavalo dovtedy
prevazne na rol'nicko-vinohradnickych tradiciach. Socialna skladba obyvatel'stva
a prejavy ich tradi¢nej kultury sa zacali diferencovat’ a postupne oslabovat’, ku
koncu 80. rokov 20. storoc€ia uplne zanikat'.

V Hornych Oresanoch Cast’ obyvatel'stva pracovala v JRD, druhé cast’ do-
chéadzala za pracou najmé do chemického zavodu v Smoleniciach. V Dolnych

30 SLAVKOVSKY, P., 2008: Socidlne a kultarne suvislosti Zivota generacii vidieckych spologen-
stiev na Slovensku v 20. storo¢i. In: Zbornik SNM, Etnografia 49, ro¢. CI1, s. 13.
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OreSanoch bola Cast’ I'udi zamestnana v JRD, ostatni obyvatelia dochéadzali
za pracou do Trnavy alebo do Bratislavy. Len mensia Cast’ pracovala v Smoleni-
ciach. Obe obce si vSak aj pocas obdobia 1948 — 1989 zachovali vinohradnicky
charakter a ich obyvatel'stvo vinohradnicke povedomie. Sociokultiirne hodno-
ty skiimanej skupiny vinohradnikov, ako napriklad udrziavanie a odovzdavanie
vedomosti a zru¢nosti spatych s pestovanim hrozna a vyrobou vina mlad$im
generdciam, sa v znacnej miere zachovali a reprodukovali aj vdaka zdhumien-
kovému obrabaniu vinic pri JRD a tzv. zahradkarskemu vinohradnictvu.!

Po kolektivizacii polnohospodarstva a nasledne vzniku JRD sa sformo-
vala nova socialna aj profesijna skupina l'udi zamestnanych v jednotnych rol-
nickych druzstvach, druzstevnych rol'nikov—druzstevnikov.

Druzstevnici patrili v regiéne k najlepSie postavenym a situovanym so-
cidlnym skupindm v ramci lokalneho spolo¢enstva. Druzstevnici dostavali okrem
pravidelného finanéného prijmu v podobe financnej vyplaty eSte naturdlne davky
a moznost’ vyhodnejsie nakupovat’ niektoré produkty v JRD. Ako prvi v obciach
si mohli dovolit’ kupovat’ elektrické spotrebice, televizory, pracky a podobne.
O postaveni a situacii druzstevnikov v obciach najlepsie vSak vypovedaju ich
obyvatelia:*

,, U nas boli druzstevnici najbohaci ludé. Oni mali tolko penazi, hned stava-
li nové domy, ti také kocky sa zacali stavat, chodzili na vylety furt z druzstva.
Lebo to nase druzstvo bolo bohaté, mali vysoke vynosy, robili dobré vino, a vinice
rodzili, mali dobru urodu. Tak sa vam nosili ti druzstevnici po dzedzine jako vel-
ki pani. Kupuvali auta, televizory, pracky, bolo im lepsi jako nam.

., Tu sa mali druzstevnici dobre, ket bolo ¢o kradnut. Seci kradli ¢o sa dalo!“

,,Boli na tom druzstve dvojaki ludé. Aj rozumni, aj politicki. Ti politicki,
to boli len dosadeni funkcionari, nicomu nerozumeli, ni¢ nevedeli, akurat tak
marxizmus leninizmus, ale v tej Zivocisnej vyrobe sa im to asi malo hodzilo. Len
mudruvali, ni¢ konStruktivne nevedeli prinést. Ti normalni boli rozumni, to boli
skuseni ludé od praxe, Zivocichari, lebo z rastlinnej vyroby, skuseni vinohradnici,
keri vedzeli ¢o a jako. Mali nielen skoly, ale aj skusenosti, prax a to sa cenilo, t
mali aj medzi druzstevnikmi autoritu. Ja som tam robil do roku 1970. Druzstvo
ma dokonca vyslalo do Sale aby som si urobil maturitu, jako Zivocichdr.

Ako platformu udrziavania a odovzdavania vedomosti a zru¢nosti v rodinnom prostredi mozno
v tomto obdobi sledovat’ vinohradnictvo pracovne nazvané zahradkarske, to znamena pestovanie
vini¢a v povolenej vymere v zahradach rodinnych domov a na druzstevnych zahumienkoch. Jeho
produkt sa odovzdal v §tatnom vykupe alebo spracoval v malom na vino a spotreboval v domac-
nostiach, pripadne sa predaval zaujemcom pod rukou (VRZGULOVA — POPELKOVA
2005: 390).

32 Informatori: Zena (1925), muZz (1933), muz (1928), vyskum realizovany v rokoch 2004 a 2005
v obci Horné Oresany.
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Analyzou socialneho spravania druzstevnikov v obdobi socializmu mo-
zeme konstatovat, ze prvé obdobie kolektivneho hospodarenia sa nieslo
v sledovanych lokalitich v znameni nezaujmu, nizkej pracovnej moralky
a vykonnosti v novovzniknutych JRD. Ludia nevideli efektivitu spolo¢ného
obrabania pody alebo vinic, citili sa oklamani, zmanipulovani, mali slabu
pracovnu moralku a vykonnost. Vztah k praci ako v minulosti preferovanej
hodnote sa za pomerne kratke obdobie oslabil alebo takmer tplne vytratil.
Bolo to spdsobené pretrvavajucim vztahom k odnatej pode, najmi u povodne
najbohatSej skupiny obyvatel'stva, ktora bola nitend do spolo¢ného majetku
vlozit’ najvacsie vymery pody a mnozstva zvierat. Nezdujem bol sposobeny
aj pocitom krivdy a nespravodlivosti, neochotou zvelad'ovat’ pre JRD podu,
ktora desatrocia patrila ich rodinam. Zmenila sa ekonomicka a socidlna situa-
cia tychto l'udi. Z pdvodne najmajetnejsich obyvatel'ov obci sa stali radovi
¢lenovia druzstiev, bez privilégii a statusov.

Od polovice 60. rokov 20. storocia sa zacala nova etapa. Zacala sa zvySovat’
zivotna uroven druzstevnikov, ¢o bolo sposobené celkovou zmenou situacie
v pol'nohospodarstve, vytvaranim vlastnych agrarnych modelov, prosperovanim
druzstiev a prichodom novej generacie do ich riadiacich postov. Mlada genera-
cia druzstevnikov uz nebola taka zatazena krivdou a hnevom zo straty vlastnej
p6dy ako ich rodicia, nemali osobne vyhraneny vzt'ah v pdde, roliam, viniciam.

Vizby na pddu sa postupne od 60. rokov 20. storocia oslabovali, ¢o sa
zhruba u tretiny druzstevnikov prejavilo aj stratou zaujmu o zdhumienkové
hospodarenie.® U tych druzstevnikov, u ktorych pretrvaval vztah k pode,
viniciam a praci na nich, sa sociokultirne hodnoty, napriklad udrziavanie
a odovzdévanie vedomosti a zru¢nosti mladSim generaciam, v znacnej miere
zachovali a reprodukovali prave vd’aka zahumienkovému hospodareniu.

Novy obsah prace vo velkovyrobnych podmienkach hospodarenia menil
aj obsah a spdsob medzigenera¢nej transmisie hodnot agrarnej kultiry. Tato sa
obohacovala o nové poznatky vedy a techniky, ktoré mladi I'udia nemohli dostat’
od generacie svojich rodicov. Vo velkovyrobnych podmienkach druzstevného
hospodarenia prestala byt praca s pddou len tradovanim technik a skusenosti,
stala sa dynamickym agrotechnickym procesom, s ktorym sa mlada generacia
dokézala vyrovnat’ lepSie ako ich rodicia. Na rozdiel od hodnét ,,ekonomického*
kapitalu (vlastnictvo pddy, strojov, zvierat), ktoré boli v case zdruzsteviiovania

w
by

Rolnicko-druzstevné pravo kvalifikovalo zahumienkové hospodarenie ako mensiu vymeru pol-
nohospodarskej pody spolu so zivym a mftvym inventarom, ktory méze druzstevnik a jeho rodina
pouzivat’ na doplnenie svojich osobnych potrieb. Pozemok na toto hospodarenie sa prideloval
na zaklade rolnicko-druzstevného pomeru a pracovnych vzt'ahov, nie na zaklade vlastnickeho
prava a vztahu k ¢lenskym pozemkom. Pozostavalo z pestovania plodin a chovu zvierat. Ma-
ximalna vymera, stanovena v roku 1975, bola pre ¢lena druzstva 0,25 ha, ak mala rodina viac
¢lenov v JRD, mohli dostat’ maximalne 0,50 ha pody (STEFANOVIC 1979: 163 a n.).
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najviac vystavené tlaku spolocenskych pomerov, predstavovala zmena ,kultr-
neho* kapitalu kvalitativne rozhodujtci a pozitivny prinos pre dalsi vyvin
spdsobu slovenského Zivota.

Ak sa stotoznime s terminologiou P. Bourdieu, tak prave v rovine
Lkultirneho* kapitalu dosiahla skiimana lokalita v 70. a 80. rokoch 20. sto-
ro¢ia najvyznamnej$i posun. Generacia deti byvalych sukromnych rolnikov
sa stotoznila s dovtedy len deklarovanymi vyhodami velkovyrobnych foriem
pol'nohospodarskej vyroby a spolu so vzdelanim sa stali sucast'ou jej hodno-
tovych orientacii. Presunom zaujmu rol'nickej rodiny z ,,ekonomického* ka-
pitalu na ,kultirny kapital ziskala najmladsia generacia vzdelanie, ktoré jej
v existujlicom socialnom priestore davalo osvedéenie o novej kompetencii nie-
len vo vyStudovanom odbore, ale aj v spolo¢enskych vzt'ahoch.*

ROK 1989 A OPAT ZMENA SITUACIE

Obdobie po roku 1989 je d’alsim vyznamnym predelom v zivote sloven-
ského vidieka, agrarnej kultury a I'udi spétych s pol'nohospodarskou vyrobou.
Tvori druht diskontinuitu jeho vyvinu v druhej polovici 20. storo¢ia. Situacia
pred novembrom 1989 bola v slovenskom druzstevnictve pomerne stabilizova-
na. Na rok 1990 bola naplanovana deviata pitrocnica a na 13. december 1989
bol zvolany do Prahy celostatny zjazd Jednotnych rol'nickych druzstiev. Revo-
lu¢nymi udalostami sa pochopitel’ne tieto plany a ,,stabilita® znacne narusili.

Od roku 1990 sa uskutocnilo velké mnozstvo rychlych transformacnych
krokov, ktorych ciefom bolo prejst’ ¢o najrychlejSie od centralne planovaného
hospodarenia na hospodarenie sukromné, trhové. Zakon o malej privatizacii
umoznil presun majetku v hodnote niekol’kych desiatok miliard korin zo §tatneho
do stkromného vlastnictva. Zaciatkom roku 1991 bol schvaleny zakon o velkej
privatizacii, ktorého realizacia priniesla v praxi rozmach sakromného vlastnictva
a vytvorila podmienky prechodu od $tatneho na trhové hospodarenie.*

V relativne kratkom ¢ase obdobia postkomunistickej transformacie
presla najvyznamnej$ia z hodnét rolnika — pdéda — zdsadnymi zmenami.
Vel'mi rychlo sa stava pre niektorych jednotlivcov opit’ vyznamnou rodinnou
hodnotou, pritazlivym a perspektivnym hospodarskym faktorom s rasticim
vyznamom do buducnosti. Nesplnili sa vSak oCakavania novych predstavite-
Pov politickej moci, Zze po dekolektivizacii nastane hromadny navrat k pode
a k stkromnému hospodareniu, porovnatelnému s obdobim pred rokom 1948.

3 SLAVKOVSKY, P., 2008: c. d., s. 13.

35 Pozri MIKLOS, 1., 1995: Privatizacia. In: Slovensko 1995. Sithrnnd sprdva o stave spolocnosti.
Bratislava, s. 89. Citované podla SLAVKOVSKY 2008: 14.
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Névrat k hospodareniu na farmach zapadoeurdpskeho typu nie je v naSich
podmienkach mozny: problémom bol casto zly stav restituovanych pozemkov
a ich zna¢na rozdrobenost’, nedostatok ekonomického kapitalu.

V rokoch 1990 — 2000 vyrazne klesala troven slovenského polno-
hospodarstva. V priebehu 90. rokov 20. storoc¢ia prestavali druzstva hospodarit’.
Bolo to sposobené ndzormi, Ze jednotné rolnicke druzstva su akymsi po-
zostatkom predchadzajticej doby, treba ich zlikvidovat' a vratit’ pddu ich po-
vodnym vlastnikom. ZvySovali sa plochy neobrabanej pody, kl¢ovali sa sady
a vinice ostali pusté a zarastené, znizovali sa stavy dobytka. Zaujem mladej ge-
neracie o pracu v polnohospodarstve klesal priamo umerne s tymito faktami.

Zmeny, ktoré rok 1989 priniesol, znamenali vyrazné zmeny v polno-
hospodarstve aj pre skimané lokality. V roku 1992 sa JRD Karpaty rozdelilo
opat’ na dva samostatné celky: PD Dolné Oresany a PD Horné OreSany. Druzstva
sa snazili samostatne hospodarit’, no v priebehu 90. rokov 20. storocia obe
zanikli. V Dolnych OresSanoch hospodarilo druzstvo na vymere 734 ha pody
a 65 ha vinic. Druzstvo sa zameralo na rastlinni vyrobu, predaj hrozna a ob-
chodnu ¢innost, ktora obnasala predaj polnohospodarskych produktov, na-
hradnych dielov a stciastok do pol'nohospodarskych strojov. Druzstvo malo
v prevadzke predajiiu mésa. Od roku 2006 je druzstvo a zvySky jeho majetku
v konkurze.

Druzstvo v Hornych OreSanoch prestalo hospodarit’ kratko po rozdeleni.
Hospodarske priestory druzstva (sklady, sypky, kuriny, mastale) sa prenajali
sukromnej firme AX, zaoberajlicej sa chovom jato¢nej hydiny. P6da sa prenajala
samostatne hospodariacemu rol'nikovi z Dolnych OreSian, zvySok sa prenajal
druzstvam v okoli. Cast’ vinic presla do rik povodnych majitelov, ktori ich
zacali obrabat. Cast I'udi ponechala vinice v druZstevnom prenijme a tie
druzstvo nasledne prenajalo sukromnému podnikatelovi zo Senkvic, ktory ich
obhospodaruje do stucasnosti.

Vysledkom transformaéného procesu a rozdelenia JRD 1. maja Trnava
bol aj vznik Podielnického pol'nohospodarskeho druzstva Ruzindol (PPD
Ruzindol). Vzniklo ustanovujicou ¢lenskou schodzou 8. 1. 1993 a pripadlo mu
1877,63 ha z pdvodného pddneho fondu JRD Trnava. Ziskany majetok bol zo
znacnej Casti fyzicky vel'mi opotrebovany. Predmetom c¢innosti bolo: podnika-
nie v polnohospodarskej vyrobe, zivnostenské podnikanie v odbore dopravné
sluzby, obchodna ¢innost, opravy motorov a agregatov. Druzstvo malo 265
¢lenov, 18 technicko-hospodarskych pracovnikov. Ekonomicka situacia druzstva
bola zI4, rastli dlhy, veritelia boli nespokojni. Z prebranych uverov nestacilo
druzstvo splacat’ ani uroky. Tato dramatickd situacia vyustila v novembri
1998 do vyhldsenia konkurzu na majetok dlznika PPD Ruzindol. Stafetu
pol'nohospodarskej velkovyroby v Ruzindole prebrala spolo¢nost RUPOS
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s.r.0., ktora bola zalozena v novembri 1998. Za ucelom zachovania kontinuity
pol'nohospodarskej vyroby spolo¢nost’ na zdklade najomnych a podnajomnych
zmluv prebrala cely predmet Cinnosti druzstva, rastlinna i Zivo¢iSnu vyrobu,
aj vSetkych zamestnancov. S vlastnikmi pody boli uzatvorené zmluvy o prenaj-
me. V stucasnosti ma spolo¢nost’ 45 zamestnancov. Nosnymi odvetviami v Zi-
voci$nej vyrobe je v sucasnosti vyroba mlieka a produkcia brav€ového misa.
V rastlinnej vyrobe produkcia obilnin, olejnin, krmovin, osiv a cukrovej repy.
Podny fond spolocnosti je v stucasnosti 1733 ha ornej pédy a 16 ha vinic.
V sucasnosti ¢aka RUPOS na schvalenie zdkona o odpredaji vyrobkov priamo
z dvora, ¢o by znamenalo najma vol'ny predaj mlieka, syra a bravéového mésa.

JRD v Krizovanoch preslo tiez transformaciou, sprivatizovalo, funguje
ako firma ,,Resko — remeselno-umelecké druzstvo. JRD na Bukovej v 90. ro-
koch 20. storocia prislo o dve tretiny zamestnancov. V sucasnosti obhospoda-
ruje 630 ha pol'nohospodarskej pddy a problémom je, ze je zaradené do zne-
vyhodnenych a tzv. zranitelnych oblasti v 2. pAsme ochrany vod. Cast’ chotara
spada pod chranené vtacie uzemie a druzstvo musi plnit’ isté ochranné podmien-
ky a opatrenia.

Zaujem o prinavratenie pody, vinic a ich nasledné obhospodarovanie
v rdmci rodiny v sledovanej oblasti nebol velmi velky. V novom socialnom,
ekonomickom prostredi a novej situdcii sa l'udia postavili k realite rozdielne.
Mala skupina ,,agropodnikatel'ov* sa odvazila zacat’ hospodarit’ ako sukromne
hospodariaci rolnici, ¢i uz na polnohospodarskej pode alebo na viniciach.
V skimanej oblasti za¢alo takymto spésobom hospodarit’ sedem l'udi. Neodradili
ich pociato¢né nezdary, byrokratické peripetie, problémy s dostupnost’ou techni-
ky, vyrobnymi priestormi atd’. Svoje aktivity orientuji na chov hospodarskych
zvierat, pestovanie plodin (repky, obilnin a kukurice), pestovanie vini¢nych
Stepov, vina a hrozna, ¢i hospodarenie a produkcia tzv. eko-bioproduktov.

Dalsia skupina l'udi sa rozhodla sikromne podnikat vo vinohradnictve
a vinarstve. Maju vlastné vinice ziskané v restitacii ¢i kupou, viacero vinic maja
i v prenajme od obyvatel'ov obce alebo od ostatnych drobnych vinohradnikov
skupuji hrozno. Tato skupina podnikatel'ov sa snazi ziskat’ si ,, miesto na sinku “,
teda medzi slovenskymi/malokarpatskymi vinohradnikmi zo znamejsich loka-
lit, ako Modra, Pezinok, Jur, Raca atd’. Niektori z nich dosiahli za roky svojho
posobenia vel'ké uspechy na celoslovenskych ¢i eurdpskych sut'aziach. Na tom-
to mieste treba tiez smutne skonstatovat, Ze az na ojedinelé pripady vécSina
z nich berie svoj vztah k pdde/viniciam len striktne ekonomicky, zaujimaju sa
o ne len ak sa da z nich nieco vytazit’ a ziskat'.

Z enviromentalneho, ale aj hospodarskeho hl'adiska je v agrarnej kultire
vel'mi dolezité hnojenie pddy, t. j. chemicka uprava nevyhnutna na nahradenie
spotrebovanych zivin. Aj ked’ sa pdda vo viniciach nemusi hnojit’ tak ¢asto ako
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na poliach pravidelne osievana pdda, treba to robit’ aspon raz za tri — $tyri roky.
Vicsina podnikatel'ov sa o prenajaté vinice nestara, nezirodnuje ich, necisti,
nehnoji. Majitelia vinic st nahnevani, Ze ich majetky stracaji na hodnote, ale
sami nie st schopni vinice vziat’ spat’ a starat’ sa o ne.

Ostatnou skupinou su l'udia, ktori sa praci v pol'nohospodarstve venuju
z dovodu snahy o akusi hospodarsku samostatnost’, nezavislost' od obchodnych
ret’azcov, so snahou o ziskanie kvalitnejSich, ekologickejsich, zdrav§ich potra-
vin (ovocia, zeleniny, mlieka, misa). Patria sem aj l'udia zdruzeni v miestnych
organizaciach zahradkarov, chovatel'ov, vinohradnikov.

Ich vztah k pdde a praci na nej je zo vSetkych sledovanych skupin l'udi,
pracujtcich po roku 1989 na pdode a s pédou, azda najintenzivnejsi. Maju vlastnu
podu v zahradach, roliach, na humnach, viaceri z nich skupili pozemky okolo
svojich hospodarstiev od susedov, ktori o fiu nemali zadujem. Pestuju si sami
zeleninu, krmoviny, ovocie, chovaju hospodarske zvieratda na maéso, vajcia
a mlie¢nu produkciu. Najvacsi zaujem medzi chovatel'mi je v sucasnosti o chov
koz, oviec, osipanych a hydiny. Okrem tychto zvierat sa Coraz CastejSie prejavu-
je zaujem o chov koni. Nie v8ak na pracovnu silu, ale na travenie vol'ného ¢asu
ich deti a budovanie vztahu k zvieratim. Zaujimavé je, Ze nikto z oslovenych
informatorov nepestuje obilniny na kfmenie zvierat (ja¢men, pSenicu, ovos,
kukuricu), ale ich kupuju z druzstiev. Ostatné krmoviny (d’atelinu, travu, kimnu
repu) si dopestuji sami.

ZAVER

Slovenské pol'nohospodarstvo preslo v 20. storo¢i viacerymi zatazkava-
cimi skuSkami. Od sukromného individudlneho hospodarenia sa procesom
kolektivizacie viac ¢i menej dobrovolne dostalo k hospodareniu kolektivnemu,
druzstevnej velkovyrobe po vzore Sovietskeho zvizu, aby sa nasledne po roku
1989 dekolektivizaciou opit’ ocitlo v sikromnej sfére.

Prispevok mal za ciel’ zmapovat’ procesy adaptacie a zachytit zmeny
v zivote a v hodnotach pol'nohospodarov pocas druhej polovice 20. storocia,
s presahom do 21. storodia.

Vzt'ah k praci a pdde bol pochopitelne najintenzivnejsi do 50. rokov
20. storoCia, bol povazovany za najvacSie hodnoty rolnika. Socialisticka ko-
lektivizacia pol'nohospodarstva tieto hodnoty narusila. Strata pocitu vlastnictva
pody a nové technoldgie v polnohospodarskej velkovyrobe priniesli so sebou
aj nové kritérid hodnotenia jednotlivca a rodin. Mladad generacia nemala pocit
krivdy nad stratou pddy, socializaciou dediny vsttpil do povedomia I'udi novy
pojem: spolocenské vlastnictvo. Jednotlivei sa napriek pocitom krivdy a problé-
mom pri kolektivizacii dokazali pomerne rychlo (az na vynimky) adaptovat
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na zmenené podmienky. Reflektovali nové trendy, technologie a postupne sa
z nich stali opét’ obyvatelia s vy$§im socidlnym statusom napriek tomu, Ze teraz
sa status uz nemeral velkostou majetku/pody/vinice, ale Clenstvom a pracou
v druzstve. Druzstevnici boli do 80. rokov 20. storo¢ia v skiimanom mikroregio-
ne povazovani za majetnejSiu skupinu obyvatel'stva, privilegovani vd’aka vy-
hodam (naturalne davky a pod.), vd’aka véc¢Sej moznosti cestovat’ (rekreacie,
zéjazdy) a vysSiemu zarobku (ndkupy techniky, spotrebicov, aut).

Dekolektivizacia pol'nohospodarstva na konci 20. storo¢ia opat’ pontikla
moznost’ navratu k individuadlnemu vlastnictvu a hospodareniu na pode. Ne-
nastal vSak ocakavany efekt hromadného vracania sa k pode a budovania si-
kromnych fariem zapadoeurdpskeho typu. Vztah k pdde ako najvyznamnejsej
hodnote, ktora hrala prim na vidieku do obdobia kolektivizacie, sa uz v sucas-
nosti nepodari nadobudnut’. Zmenila sa doba, podmienky, preferencie, hodnoty
a nazory sucasnej generacie.

Sktimany region si zatial, napriek sucasnému boomu automobilového
priemyslu a tym aj zastavaniu vel’kej vymery pol'nohospodarskej pody, likvida-
cii vinic a zaniku viacerych druzstiev, udrziava charakter regionu s rozvinutym
pol'nohospodarstvom a vinohradnictvom.
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RESUME

The second half of the 1940s period was a breaking point not only for
the Slovak (Czechoslovak) countryside, but for the whole society as well. The
communist rhetoric describes it as revolutionary, because it tried to eliminate
private property of the means of production and build a new, classless, society.
“The dream” about social justice and equality led to the elimination of private
enterprise at all levels of the national economy including agriculture.

The collectivization of agriculture in the Eastern Bloc during the 1950s
took place under the pressure from the Soviet Union. The result of this pressure
was the demise of the traditional agriculture, which was based on various form
of private property of the land with production methods proven by hundreds of
years of practice. The beginning of the collectivization in the Czechoslovakia
substantially changed the way the small peasants and farmers worked, their
status and the whole life perspective.

The Slovak agriculture went through a series of difficult periods. From
the private individual farming it moved more or less voluntarily to collective
farming, to mass production in state cooperatives based on the Soviet model,
only to decollectivize after 1989 and switch to the private sphere again.
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Every adaptation presupposes and means a change. In this particular case
it means that there is a change in relation to the land, to the property, that there
is a change of the status of individuals and whole families, a change of behavior,
a change of values. During this complex process, individuals had to change their
behavior more or less involuntarily in such a way as to reflect the surrounding
cultural and societal environment. There were of course individuals, who were
not willing to change their ways of life, their values, their attitudes. These were
forced by the representatives of power at the time and under pressure they had to
either resign or accept the reality, or they were forced to leave their homes and
relocate to another district.

The goal of the contribution is to map the processes of adaptation and record
the changes in lives and the changes in farmers’ values during the second half of
the 20th century and at the beginning of the 21st. The relation to work and land
was most intensive during the 1950s. These were the most important values for
the farmers. The socialist collectivization of agriculture disrupted them. The loss
of the feeling of ownership of the land and new technologies in agricultural mass
production brought with them new criteria for judging individual and families.
The young generation did not feel that an injustice was done to them because
of the loss of land. The socialization of the village meant awareness of a new
term: common property. Individuals were capable, despite feelings of injustice
and collectivization problems, to adapt themselves (apart from exceptions) to
changed conditions. They reflected new trends, technologies and slowly they
became people with higher status, despite the fact that now the status was not
measured by the size of one’s property, land or vineyard anymore, but by the
membership and the work done in the cooperative. Cooperators were until the
1980s within the microregion under examination considered to be the richer
layer of the people, privileged thank to advantages (food benefits, etc.), greater
possibility to travel (recreations, trips) and higher wages (consumption of new
technology, electrical appliances, cars).

Decollectivization of agriculture at the end of the 20th century offered
again the possibility of return to private property and farming on one’s own land.
But the expected effect of returning to the land and building private farms of
the West European type did not occur. It is not possible anymore for the relation
to the land as the most important value, which dominated in countryside until
the period of collectivization, to regain its dominance. The time has changed
together with conditions, preferences, values and opinions of the new generation.
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Partia dojicov a dojiciek pred kravinom JRD Ruzindol, okres Trnava, zapadné
Slovensko, 70. roky, 20. storo¢ie, autor neznamy, archiv Katariny Novakove;j

Druzstevnicky z JRD Smolenice. Smolenice, okres Trnava, 60. roky 20. storocia,
autor neznamy, archiv Katariny Novakove;j
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Studentska brigada v repe. Ruzindol, okres Trnava, 1972, autor neznamy,
archiv Katariny Novakovej

Zvoz cukrovej repy na druzstvo. Smolenice, okres Trnava, 60. roky 20. storocia,
autor neznamy, archiv Katariny Novéakove;j
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ANALYZA ZMIEN VYBRANYCH ATRIBUTOV
VITALITY VIDIEKA NA POZADI ZMIEN
CHARAKTERU POCNOHOSPODARSTVA —
PRIPADOVA STUDIA OBCIi PRUSKE,
BOHUNICE, KRIVOKLAT
A VRSATSKE PODHRADIE.

(Prispevok k multifunkénosti poI’'nohospodarstva)

Dusan Sebo

MULTIFUNKCNOST POCNOHOSPODARSTVA
AKO ZAKLADNY VYSKUMNY RAMEC

Vo vyskume vidieckej krajiny a vidieka ako takého sa najma v poslednych
rokoch stale cCastejsie sklofiuje vyznam pojmu ,multifunkénost™. Aj napriek
tomu, ze sa tak nie vzdy explicitne uvadza, multifunkénost’ sa spravidla spaja
s pol'nohospodarstvom, pricom prispevky k tejto téme pochadzaju z prostredia
prirodnych, a predovsetkym od zaciatku tohto storocia i spolocensko-vednych
disciplin (pozri napr. RENTING et al., 2009, WILSON 2007a). Nateraz slaba
teoretickd rozpracovanost’ multifunkénosti nedovol'uje tento termin I'ahko ucho-
pit’ a definicie, s ktorymi sa stretivame, sa roznia v tom, na ¢o dany autor kladie
doraz. Vicsina pristupov vSak nadvizuje na pracovnt definiciu OECD (2001),
ktora zdoraziuje dva kI'icové aspekty multifunkénosti:

¢ Existenciu roznych komoditnych a nekomoditnych vystupov, ktoré st

spoloéne produkované polnohospodarstvom;

¢ Niektoré z nekomoditnych vystupov maji charakter verejnych statkov,

pre ktoré neexistuje trh.

Komoditné vystupy zahfiiaju celt $kalu materidlnych pol'nohospodar-
skych produktov. Vo vyskumoch multifunkcnosti sa vSak hladisko upriamuje
prave na nekomoditné vystupy, resp. ne/spojitost’ produkcie komoditnych a ne-
komoditnych vystupov polnohospodarstvom. Elaborat OECD (2001) uvadza
nasledovné kategorie nekomoditnych vystupov, resp. oblasti, ktoré sii pol'no-
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hospodarstvom ovplyvitované: zivotné prostredie, vidiecky charakter sidiel (kra-
jinny raz, kultirne dedic¢stvo), ochrana krajiny (otdzky povodnového rizika,
erozie, zosuvov a pod.), potravinova bezpecnost’, vitalita vidieckeho priestoru
(pozitivne efekty vidieckej zamestnanosti). Na rozdiel od pomerne uzko zame-
ranych, ekonomicky a politicky orientovanych interpretacii multifunkénosti
maju prispevky najma ruralnych socioldogov a humannych geografov skor holis-
ticky charakter, sledujtici kultirne a socidlne zalezitosti vidieckeho priestoru
v kontexte zmien charakteru pol'nohospodarstva (napr. PALANG et al., 2006;
PALANG, 2010; RISGAARD et al., 2007; WILSON, 2007b). Skiimanie so-
cio-kultirnych javov vidieckeho priestoru na pozadi zmien charakteru pol-
nohospodarstva mozno podl'a v§etkého povaZzovat’ za ddlezith stcast’ problema-
tiky udrzatel'nosti rozvoja ruralneho prostredia.

PREDMET SKUMANIA

Ako sme uz naznacili, vel'kou akademickou vyzvou zostava predovsetkym
vztah polnohospodarstva a sociokultirnych atribiitov udrzatelnosti vidieka.
Slovensko, ktoré v 20. storo¢i podstipilo pomerne nahly a vyrazny transformac-
ny proces z prevazne agrarnej krajiny na krajinu prevazne industridlnu, je ideal-
nym priestorom na vyskum doésledkov takychto zmien. Vychadzajiic z niekto-
rych prac domacich autorov, zaoberajicich sa sociokultirnymi otdzkami slov-
enského polnohospodarstva v predchadzajucom storoéi (APATHYOVA-RUS-
NAKOVA, STOLICNA, 2000; BOTIKOVA, 1997; HOLEC, 1991; SLAVKOV-
SKY, 1995, 2003, 2009), pokusili sme sa verifikiciou vstupnej hypotézy
rozs$irit’ gnozeologicky ramec sociokulturnych aspektov troch typov ,,poI'nohos-
podarskeho zriadenia®:

¢ Malovyrobny rol'nicky systém

¢ Druzstevny — socialisticky pol'nohospodarsky systém

¢ Druzstevny — trhovy pol'nohospodarsky systém.

Malorolnicky systém sme pdvodne uvazovali skimat’ ako dve samostat-
né obdobia, a sice pred zavedenim povinnych pol'nohospodarskych dodévok
(kontingentov) a po ich zavedeni. Z uskutocnenych rozhovorov vSak vyplynu-
lo, Ze vyber kontingentov sice zasiahol viaceré oblasti kazdodenného zivota
rol'nikov, no nami sledované oblasti boli tymto politickym krokom dotknuté len
minimalne.

Zakladna téza naSho vyskumu je postavena na predpoklade, ze zmena cha-
rakteru pol'nohospodarstva sa prejavi na zmene vitality vidieckeho priestoru.
Cielom vyskumu bolo teda zistit’, ako sa v naSom modelovom tzemi preja-
vovali zmeny charakteru polnohospodarstva na zmenach vybranych charakte-
ristik vitality vidieka. Zmyslom tohto prispevku vsak nie je ani tak zhodnotit
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to, aky pol'nohospodarsky systém bol z perspektivy vitality slovenského vi-
dieka za poslednych priblizne sedemdesiat rokov najlepsi. Vysledky vyskumu
maju len zdoéraznit' vzdy Specificky vplyv urcitého spdsobu pol'nohospodar-
stva na vybrané aspekty vidiecka. Poodhalenie ur¢itych kauzalnych suvislosti
medzi sledovanymi sociokulturnymi atribitmi a charakterom pol'nohospodar-
stva (pol'nohospodarskym systémom) by mali byt napomocné v podpore takych
pol'nohospodarskych pristupov, ktoré¢ majii o. i. pozitivny vplyv na socio-kultirne
charakteristiky vidieka.

STRUCNA CHARAKTERISTIKA PREDMETNEHO UZEMIA

Predmetné tizemie nasho vyskumu je sucastou priemyselného regionu
Stredné Povazie. Tvoria ho vidiecke obce Pruské, Bohunice, Vrsatské Podhradie
a Krivoklat. VSetky obce st sucast’ou byvalého okresu Ilava. Na zaklade reliéf-
nych charakteristik sa obce Pruské a Bohunice nachadzaju v kotlinovej a pod-
horskej oblasti, katastre obci VrSatské Podhradie a Krivoklat sa rozprestierajii
v horskej oblasti (Biele Karpaty).

Obyvatel'stvo obci sa az do povojnového obdobia (50. roky 20. stor.) zZivilo
predovsetkym pol'nohospodarstvom a remeslami. V druhej polovici dvadsiate-
ho storocia vSak do Zivota vidieCanov zacina stale vyraznejsie vstupovat’ zalozna
tovaren Akciovej spolo¢nosti Skodovych zavodov (neskdér ZTS), postavena
v Dubnici nad Vahom. Vzrastajuci vyznam priemyselného podniku si ziadal
stale va¢sie mnozstvo pracovnej sily, ktorej zdrojom zacali byt ¢oraz viac aj
okolité vidiecke obce. Okrem rozvoja priemyslu je to vSak predovsetkym vznik
Jednotného rolnickeho druzstva Pruské v r. 1958, ktoré r. 1975 pridruzuje aj
ostatné obce nasho predmetného uzemia. Niektoré zo sociokultirnych zmien
vyvolanych tymito udalost’ami sa pokusime vykreslit’ v nasledujucom texte.
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VYSKUMNE METODY

Pouzitou vyskumnou metédou boli polostruktirované rozhovory, kto-
rych prepisy boli d’alej spracovavané pomocou kdédovania. Prepisy boli najskor
koédované pomocou zakladného stboru koédov, ktory bol postupne rozsireny
o nové kody, pripadne boli kody zlu¢ované/rozdel'ované (blizsie pozri MILES,
HUBERMAN, 1994; WESTON et al., 2001; De CUIR-GUNBY et al., 2011).

Kedze naSim zdmerom bolo poukéazat’ na vplyv toho-ktorého charakteru
pol'nohospodarstva na sledované atributy vitality vidieka, déraz bol polozeny
na vztahy. Prave preto sme sa rozhodli vyuzit' kodovanie, ktoré sprehladiuje
text a identifikiciu vztahov velmi zjednodusuje. V prvej faze boli tvorené
deskriptivne kédy (pre Erty jednotlivych typov pol'nohospodarskej vyroby, ako
aj pre atributy vitality) a v d’alSich fazach kauzdlne kédy, ktoré poukazovali na
vzt'ahy medzi deskriptivinymi kédmi, resp. jednotlivymi ¢rtami daného charak-
teru polnohospodarstva a sledovanymi atributmi vitality. Ukazku z kdédovacich
zaznamov pre oba typy kodov uvadzame v Tabul'kach 1 a 2.

Osnova vyskumnych otazok sice vzdy nadvdzovala na sledované javy,
no konkrétne otazky boli v kazdom pripade prispésobené prefesijnému a so-
cidlnemu zazemiu respondenta. Zakladna osnova vyskumnych otazok sa v prie-
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behu vyskumu mierne modifikovala. Aby sme ziskali relativne homogénnu
vzorku respondentov, doélezitym kritériom vyberu bol vek s tym, ze kazdy
z respondentov sa musel narodit’ pred rokom 1949, teda pred prijatim zdkona
¢. 69/1949 zb. o JRD, na ktory nadvédzovalo Vykonavacie nariadeniec Minister-
stva zemé&dé€lstvi €. 75/1949 o druzstevno-kolchoznom systéme. Vsetci respon-
denti museli pochédzat’ z rolnickych rodin a Ziadtice bolo, aby boli ostatnymi
obyvatel'mi obce povazovani za angazovanych (predovSetkym v produktivnom
veku) v Zivote obce. S vyhl'adavanim respondentov sme zacali vZdy na obecnom
urade. Ddlezité bolo tiez to, aby priblizne polovica respondentov mala skiisenost’
s pracou v JRD a druha polovica v nepol'nohospodarskych sektoroch.

Kritéridm vyberu vyhovovalo devit respondentov (Styria muzi a pat’ zien),
s ktorymi sme uskutocnili celkovo dvanast’ rozhovorov (v troch pripadoch
vyvstali dodatocné otazky, ktoré si ziadali d’alSie stretnutie). Kazdého respon-
denta sme pred rozhovorom poziadali, aby bol pri spominani opatrny na idea-
lizovanie minulosti a pokusil sa zostat’ nezaujaty. S dsmymi 'ud'mi sa rozho-
vory uskutoénovali v obciach predmetného tizemia a jedného respondenta sme
navstivili v zariadeni pre seniorov v Dubnici nad Vahom. Vzhl'adom na to, Ze
vyskumnu vzorku tvorili predovsetkym stari 'udia, detailnejSie sme sa v rozho-
voroch zamerali na malorol'nicke obdobie. Vysledky vyskumu budeme z dovodu
lepSej prehladnosti prezentovat’ usporiadané podla sledovanych atributov vita-
lity: socidlne siete, kultiirne prejavy a vztah ¢loveka ku krajine. Zavery, ku
ktorym sme v na§om vyskume dospeli, budeme dopliiat’ citovanim respondentov.

Tabulka 1. Ukazka z kédovacieho zaznamu deskriptivnych kédov

Nazov Popis Symbol Priklad
., Tu si nikto nemohol dovolit zostat’
o samote.
Komentare . > ~ - )
Vzajomnéa k vzdjomnej , Tak vam poviem, ze ani nebolo kde zarobit.

VZV | Nebolo za co kupit. Takze takto si museli.

zavislost’ zavislosti medzi S 1 . S
obyvatelmi Boli v biede, takze museli jeden druhému.
., Nikto nemal vsetko. Ten mal to, iny zas
hento.
,,Rodinnd, susedskd, dedinska vypomoc —
v tom nebol rozdiel.
,,Napriklad ti, ¢o mali kone, furmani, tak ti
Komentare Sli aj ked’ sme si rodina neboli. No ale ked
Vzajomna k vzéjomnej ho volal, tak isiel poméct.
vypomoc vypomoci medzi VVP —
obyvatelmi ,,No ale to som chcela povedat, Ze ten otec

bol teda taky starostlivy, ze to vSetko sme
mali. Ale zas to malo aj nevyhody, lebo ti, co
toho mali menej, tak ti uz cheeli mlatit, takze

otec zobrali masinu a uz im Siel vymlatit’
a nase zbozie zatial zostalo vsetko na roli.
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Komentare k ., Boli ludia k sebe taki bliZsi.
Dobré nl’edzil’udskym , MDV-+ | T4 dedina, sidrinost, jednoducho drzali
medzil'udské vztahom, ktoré s pokope. *
vzt'ahy charakterizované ako
fungujuce az priatel'ské ,, Viac bolo tej lasky medzi lud'mi. *

Tabulka 2. Ukazka z kédovacieho zaznamu kauzalnych kodov

Nazov Popis Symbol Priklad
,, Napriklad jeden mal otelenii kravu, tak
B . Komentére v texte priSiel za druhym, poZical si. No tak bolo
VPIYY vzajomneyj poukazujiice na priamy zauzivané. Inac ani nemohli. Jedine takto.
zav1,svlost1 ) vztah medzi VZV — Pod’ ' mi poméct, ja pojdem zas tebe.
na vzajomnu vzajomnou VVP - S
vypomoc Zévislostou ., Aj pri tom mlatent, ako som vravela,

tam bolo treba vela ludi! A to nikto

a vypomocou . . P
P tolkych v rodine nemal

,,No isteze aj mdj svokor chodieval

Vplyv vzéjomnej|  Komentare v texte oravat jednému. Lebo ti nemali &im.

vypomoci poukazujice na to ako | yyp _, Tak si boli, tak jeden s druhym.
na udrZiavanie vzajomna vypomoc MDV+ Taki sddrz?zejﬁi. “
medziludskych | posiliiuje medziludské
vzt'ahov vztahy ,,Boli sme k sebe taki vyse (blizsi). No

ozaj sme si tak pomdhali a tak... "

SOCIALNE SIETE

Socialnou sietou rozumieme jednak mnozinu socialnych subjektov pre-
pojenych vztahmi vzdjomnej vymeny, a zaroven Struktiru vztahov vymeny,
moci a zavislosti, ktora uréuje toky zdrojov v socialnom systéme (HANUSIN
et al., 2001).

Sustredili sme sa predovsetkym na pracovné interakcie medzi obyvatel'mi
— teda charakter interakcii, ich frekvenciu, pri¢iny a implikacie. Zaujimalo nas,
ako si boli obyvatelia jednotlivych obci ochotni a schopni navzajom vypomahat’,
pri akych prileZitostiach sa tak dialo a ako sa dokazali v otazkach vypomoci
navzajom skoordinovat’.

S najvicSou intenzitou vzajomnej vypomoci sa, celkom pochopitelne,
stretavame predovsetkym v malovyrobnom rolnickom systéme. V pripade ma-
lych rolnikov to vyplyvalo z malych vymer pozemkov, ktoré neposkytovali
moznost kumulovat’ velky zisk potrebny na nakup a udrzbu strojnych zariadeni
a vydrzZiavanie taznych zvierat. Tieto boli bud’ vypozi¢iavané od susedov, resp.
strednych a vécSich rolnikov (zriedkavejSie od osdb, ktoré sa Specializovali
predovsetkym na tieto tikony), pripadne boli nimi poskytované. Za vypozicky
a poskytnuté sluzby sa vSak spravidla neplatilo peniazmi, ktorych vyznam za-
stupovali naturalie. Pomerne ¢astym zvykom vsak bolo iba pamétat’ si, kto komu
a s ¢im pomohol.
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,, 10 uz sa dohodli, Ze ty mi das vrece zemiakov a ja ti pokosim, lebo co... "
(m, 1935)

Najmaé v pripade strednych a vacsich rolnikov bolo zas nevyhnutné dis-
ponovat’, najmé pri sezénnych pracach, dostatkom pracovnych sil. Na dlho-
dobejsie prace prichadzali predovsetkym sezénni pracovnici, tzv. ,,vyzinkari®.
Gazda vsak potreboval Casto vypomdct’ i s mensimi pracami, na ¢o vyuzival
sluzby miestneho obyvatel’stva.

A kur  ked’ sa tak chodilo mlatit obilie, tak to hlavne. Lebo tam bolo treba
ludi pri tej masine. To aj Strnast ludi tam bolo treba. Takze to sme si tak jeden
druhému chodili. “ (z, 1938)

Vzajomna vypomoc v malovyrobnom systéme bola teda podmienena
uréitou mierou vzajomnej zavislosti, v dosledku ktorej si nijakd zo stran tychto
vzt'ahov nemohla dovolit’ ni¢, ¢o by mohlo dany vzt'ah ohrozit. Malovyrobny
rol'nicky systém, zaloZeny na vzajomnej vypomoci, mal teda v sebe zakompova-
ny akysi mechanizmus socialnej kontroly. Takyto charakter vzajomnej vypomo-
ci vSak poskytoval obom stranam interakcie i urciti formu uspokojenia. Ti, kto-
rym bola sluzba poskytovana, mali radost’ z toho, Ze im niekto v narocnej praci
vypomaha a naopak, sluzbu poskytujuci nachddzal poteSenie aj v tom, ze nado-
buda akusi nemateridlnu formu kapitalu, zabezpecenia sa do buducnosti. Vza-
jomna vypomoc zaroven ,,nutila“ 'udi spolo¢ne komunikovat, aj ked’ castokrat
len o praci. Vd'aka tomu sa vSak vytvaral a udrziaval ur¢ity komunika¢ny navyk,
ktory robil dedinu vitalnejSou.

A to tak sa tu zavlaZovalo, Ze prekopali koryto potoka, aby mohli vodu
prepustat. Aj kimnu repu tam mali a tak sa medzi sebou dohadovali, ze kto ako
potreboval. Podla toho si prepustali.* (m, 1935)

Zaujimava bola situdcia deti a ich socializacny proces v malorol'nickom
systéme. V zasade sme sa stretli s dvomi pohl'admi na tuto oblast’. Podl'a jedného
bol zivot deti v rolnickej rodine naro¢ny, plny povinnosti a namahavej prace,
¢o sa celkom pochopitelne prejavovalo aj na ich socializaénom vyvoji — vzde-
lavani, vol'no¢asovych aktivitach, vztahoch a pod.

,,INo ano. Robota a robota (POKLESLOST). To ja som nevedel pochopit,
ked’ sme v skole pisali, ze mdj je najkrajsi mesiac v roku. Lebo pre miia to bola
hlavne robota a robota. Pasenie krav...” (m, 1931)

Druhy pohl'ad na detstvo v malorol'nickom systéme je skor opaény. Via-
cero typov detskej prace (pasenie krav, husi a pod.) obnéSalo zdruzovanie sa
s vrstovnikmi, priCom samotnd praca sa prelinala s prilezitostami na zabavu
a budovanie kamaratstiev.

,,No vsak vselico sme na tom poli. Lebo ako sme dobytok vyhnali az po
tu Chrastkovu, tam byval velky pasienok. Kravy sa pasli a pasaci santili. Tak
byvalo... " (z, 1931)
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So zmenou charakteru polnohospodéarstva z malovyrobného na
druzstevno-socialisticky, o v naSom Uzemi zacina pomerne neskoro — v troch
obciach az v r. 1975, sa zacinaji uskutocnovat’ velké zmeny, ktoré sa prejavuju
v najroznejsich oblastiach kazdodenného Zivota dedincanov.

Zakladanie druzstva prebiehalo v predmetnom tzemi bez véacsich kom-
plikécii a vacsina l'udi tato zmenu skor ¢i neskdr uvitala. Vybudovanie stro-
jarskeho zavodu v ned’alekej Dubnici nad Vdhom viedlo k tomu, ze mnoho
dedincanov, dovtedy rolnikov, zacal pracovat v tomto zdvode. Zamestnanie
v priemysle este niekol’ko nasledujucich rokov kombinovali s obhospodarova-
nim zdhumienok, no ,.kovorolnictvo™ sa vo vicsine pripadov ¢asom ukazalo
ako nezaujimavé. Pluhy a mlatacky vystriedali traktory a kombajny, ktoré po-
skytovalo aj JRD. Finan¢né prostriedky vynalozené na orebné a Zatevné tikony
v kombinacii s malymi rozlohami a odrabanim prendjmu pddy vSak robili prace
na zahumienkach v porovnani so zarobkami v priemysle, resp. inych zamesta-
niach neefektivnymi, ¢o viedlo k postupnej strate zaujmu o tato formu privyro-
benia si.

., No to uz kazdy zacal chodit do roboty a ked’ aj volno bolo, tak sa muselo
odrabat. Na tych desat arov zahumienky sme museli tridsat dni odrobit. A to sa
v ¢ase volna odrdbalo. Repu sme chodili okopavat. Inac tu zahumienku zobrali.
(z, 1942)

Este skor ako samotné zahumienky, ktoré uz aj tak nevyzadovali vypomoc
prekracujucu moznosti konkrétnej rodiny, sa vSak s ,,odkdzanost'ou na podu‘
vytraca aj vzajomna vypomoc pri polnohospodarskych pracach. S miznutim
tohto druhu vypomoci sa zmensuje i poCet prileZitosti na komunikaciu a nasled-
ne aj spominand nevyhnutnost’ udrziavat’ medzil'udské vztahy na trovni, ktora
vytvara podmienky na spolupracu. Na tato skuto¢nost’ ma vplyv i novy fenomén
prace na zmeny, ¢im sa v ramci dediny zacina diverzifikovat’ i rytmus prace
a ¢asu volna.

Najvacsimi prilezitostami na vzajomna vypomoc sa stali prace na stav-
bach rodinnych domov, ktoré zacali nahradzat’ skromné ubytovanie v dreve-
niciach a hlinenych domoch prispésobenych potrebam hospodarstva. Aj tento
spdsob vypomoci vsak postupne mizne. Jeden z respondentov to charakterizoval
nasledovne:

., 10 vypomdhanie pri chalupach — to bol zvyk este z tych sukromnych ho-
spodarskych casov. ” (m, 1934)

Rodinné domy, ktoré sa zacali stavat’ v obdobi socializmu, jeden z re-
spondentov viackrat oznacil ako dovod postupnej individualizéacie. Z jeho slov
vyplyva, ze domy v malorol'nickom obdobi plnili ulohu pribytku a rodinnym
domom zagali postupne I'udia prisudzovat’ va&si vyznam nez si zasluhuji. Zivot
v malorol'nickom obdobi sa akoby viac odohraval v dedine, v krajine a neskor
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sa zacal vo svojej individualizovanej podobe koncentrovat’ do domécnosti pl-
nych veci ,,ndro¢nych na energiu a ¢as®.

., Uz hladia len na seba. To predtym si ja nepamdtam, Zeby niekto staval
chalupu. “ (m, 1931)

Pracu v priemysle, resp. iné zamestnanie mimo obce vSak respondenti
zhodne oznacovali ako zjednoduSenie podmienok zaobstarania si zakladnych
zivotnych potrieb a celkové zvySenie zivotného Standardu.

,,Lebo kazdy bol viazany a kazdy musel driet. Ked prisla kolektivizacia,
tak niektori len aby sa toho zbavili a aby c¢im skor isli do fabriky robit. Len aby
sa toho zbavili a po polnohospodarstve a roliach ,,ani pamiatky . (m, 1935)

., Oni si zvykli, Ze v tef fabrike, ma kazdy mesiac peniaze. A ako rolnik mu-
sel na tie peniaze cakat. Prisli vtedy, ked bola uroda.“ (m, 1931)

ZvySenie zivotného Standardu viedlo aj k tomu, ze na dedinu zacinaju
prenikat’ nové materidlne fenomény (napriklad televizia, rozne stroje, pri-
stroje atd’.), ktoré na jednej strane sprijemiuju zivot a zjednoduSuju mnohé
prace, no na strane druhej nahradzaju osobni komunikaciu, obmedzuju prile-
zitosti na interakcie a niektoré formy spoloCenskej spolupatri¢nosti. Najmé
mladSej generacii sa zlepSuji moznosti vzdeldvania a zamestnania. VSetky
tieto novodobé javy uviedli polnohospodarstvo ako také do neatraktivnej
polohy spolocenského nezdujmu.

Za zmienku stoji i to, ako vstupilo do spolocenského zivota vybudo-
vanie vodovodov. Obecné studne byvali jednym z délezitych miest stretavania
dedinCanov.

, Tu sme mali hadam dvandst alebo trinast studni. A to gazdinad isla
napriklad pred obedom do kybla nabrat vodu a to sa tam dve-tri stretli a uz zas
prehodili cosi medzi sebou. Alebo tam ako byval Dohnansky. Tam bola studna
s takym betonovym kruhom okolo a tam sa sedavalo. To ten Jozo Hladky vytiahol
harmoniku a tam sme posedavali a spievali kolko razy aj do jedendasti. “ (z,1931)

., Lebo tu napriklad chodievali po vodu, kym este nemali viastnii studnu
a tam prebrali vSetko, ¢o sa za ten den udialo. (z, 1935)

,, Uz malo (bolo prilezitosti na zarozpravanie sa). Lebo uz napriklad ani tie
obecné studne neboli. Uz boli vodovody. Lavicky mizli spred priedomi. Uz sa to
vytracalo. “ (m, 1946)

Z uskutoénenych rozhovorov vyplyva, ze zmenou charakteru polno-
hospodarskej vyroby sa na jednej strane vyrazne zjednodusili Zivotné podmien-
ky, no na strane druhej sa tymto zacala destrukcia socialnych sieti vytvorenych
naroénym, samozasobitel'skym spésobom zivota, vyzadujucim urcitG mieru
vzajomnej kooperacie.

., Sem-tam si (na zahumienkdach) este vypomahali, ale potom uz prichadzali
vSelijaké domace traktory, tak uz tak vselijako sa to robilo.  (m, 1931)
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,,No prv, ked’ tych televizorov nebolo, tak sme sa museli nejako zabavat.
Sa chodievalo aj ,, Pod Lucie*”, ,, Pod babeny* a tak... " (m, 1934)

., Teraz je to uz také, ze sa ludia stretnii a to je, Ze ,,ahoj “ —,,ahoj “ a dost...
(2, 1938)

Tym, Ze dedincania prestali byt’ v zabezpe€ovani zivotnych potrieb na seba
navzajom odkazani, vytratila sa aj potreba udrziavat’ niektoré zo spolocenskych
vzt'ahov. Druzstevné pol'nohospodarstvo uz v sebe tento ,,interakény mechaniz-
mus“ zakomponované nemalo. Vynimku z tohto tvorili iba niektoré ¢innosti.
Jednou z nich bolo okopavanie repy.

. Lebo tej repy bolo stotridsat hektarov. To bolo treba okopat, pretrhat.
Tam bolo dobre. To som mala napriklad dvadsat riadkov a raz pomohla ta hen-
tej, potom zas naopak. A tak... A v tej mastali napriklad ako dojicky, ked’ niektora
mala sviatok, tak aj doniesla flasku a si aj posedeli.“ (z, 1938)

Urcitd nadej na pokracujicu vypomoc v polnohospodarskych pracach
podla nasho nézoru spocivala v obhospodarovani zdhumienkov. Zahumienkovy
systém vsak nebol nastaveny tak, aby bol pre obyvatel'stvo zaujimavy, ¢o viedlo
k jeho postupnému de facto zaniku. Je vSak otazne, ¢i by sa ho podarilo nastavit
tak, aby dokdzal konkurovat’' novym moznostiam, ktoré sa zacali naskytovat’
najma mladSej generacii. Okrem novych moznosti efektivnejSiecho (vzhl'adom
na vynalozeny Cas a energiu) zarobku a prilezitosti na sebarealizaciu vSak do
zivota I'udi vstupuji aj technické vydobytky, ktoré l'ud’om zdanlivo nahradzaju
to, ¢o im poskytovala kazdodenna interakcia s obyvate'mi. Podcenil sa zrejme
aj socializaény vyznam kultirnych udalosti, ktorych nedostatok (resp. charakter)
len urychlil postupnt atomizaciu medzil'udskych vztahov. Vysledkom opome-
nutia socialného rozmeru malorolnickeho charakteru polnohospodarstva bolo
pri urcitej davke zjednodusenia to, ¢o odpovedal jeden z respondentov na otaz-
ku, ¢i obec vytratenim sa vzajomnej vypomoci pri po'nohospodarskych pracach
nejako ,,ochladla‘:

., Ochladla, veru. Velmi ochladla. A je to vidiet doteraz. Ja ked idem tund
po nasej ulici, ja sa bojim pozriet niekomu do dvora, aby si nemysleli, ze clovek
chce, neviem co... Takze c¢lovek hladi radsej pred seba. " (m, 1931)

KULTURNE PREJAVY

Kultirnymi prvkami tu rozumieme stbor ¢t charakterizujticich urcité
spolocenstvo, pricom pozornost sme upriamili na tie Crty, ktoré sa viazu
k pol'nohospodarstvu. V nasom vyskume sme zistovali, ktoré z ¢innosti stivisia-
cich s poI'nohospodarstvom najviac spestrovali spoloc¢ensky zivot dedin¢anov .

Pri otazkach, ktoré sa priamo dotykali kultury, respondenti zhodne ozna-
Covali ako najvacésiu kultirnu udalost’ spati s pol'nohospodarstvom dozinky,
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teda slavnostné ukoncenie hospodarskeho roka. Jeden z respondentov, ktory sa
v produktivnom veku aktivne podielal na ich priprave, takto spominal na po-
sledné dozinky v r. 1975:

., Zraz bol na hornom konci. Pekné mladé koniky boli zapriahnuté v re-
brindku. Gazdina nalozila muto, smotany, v rukdach kés s kolacmi a tak sme Sli
dolu dedinou. Za nami sprievod. Kde-tu sme zastavili, zaspievali. Hrala dycho-
vka z KoSece. Celou dedinou sme presli az na bohunickeé liky. Ja som mal také
tergliky a do nich sme cmaru nalievali. No a ti KoSecani, ti to uz ani nepoznali,
tam uz bolo druzstvo.* (m, 1934)

KedZe od r. 1975 sa JRD Pruské rozsirilo aj o obce Bohunice, Vrsatské
Podhradie a Krivoklat, zacali sa dozinky od nasledujiceho roku konat’ iba v Prus-
kom. V sucasnosti sa v8ak na tuto udalost’ uz len spomina. Pocas druZstevno-
socialistického obdobia mali dozinky zrejme nahradit’ tzv. doplatky. Napriek
tomu, ze charakter tejto udalosti bol skoér bilanény nez symbolicky, zostala
v pamiti 'udi toho ¢asu zamestnatnych v JRD ako prijemna kultarna udalost’.
Tykala sa vSak, pochopitelne, uz len zamestnancov druzstva, takze pre kultirny
zivot obce mala len nepatrny vyznam.

,, 10 na konci roka, ked’ bolo zhodnotenie vyroby, tak sa spravilo sedenie,
zabava a podla toho, kolko sa zarobilo, sme podostivali aj odmeny. ...A to sa
zacalo od rana. Najskor chlebicky, potom kazdy pol kurata na obed a vecer
bola zabava. ...No a potom sa zacali postupne oddelovat. Najskor Tuchyria
a Cerveny Kamer, lebo tam sa zriadil vel'ky ovéin a uz toho potom tolko nebolo.
Uz napriklad len snicla s chlebom, lebo uz tych penazi tolko nebolo.  (z, 1938)

Kultarnymi prejavmi v§ak rozumieme predovsetkym kazdodenné, zdan-
livo v8edné tukony, ktoré su pre dané spolocenstvo a jeho spdsob zivota typ-
ické. Pozornost’ sme upriamovali najmé na tie, ktoré mali spolocensky charakter.
K takym patrili napriklad drapacky peria, trepanie konope a pod.

Dlhoro¢na tradicia pestovania konope sa v r. 1987 dostala mimo zakon,
¢im sa zo slovenskych dedin vytratil nielen kultirny rozmer jej spracovania, ale
aj potencial r6znorodého vyuzivania tejto nenaroc¢nej rastliny.!

Luky, tym ze boli vo vlastnictve pasienkového spoloCenstva a mnohé
z nich v teréne, kam sa technika nedostala, prirodzene vytvarali predpoklad na
kooperaciu. K spracovavaniu sena patrili, tak ako inde, travnice.

., 10 (luky) sme mali aj Styria-piati (rodiny) a dohromady sa to kosilo, zhra-
balo a potom sa narobili kopy a tie sa medzi kazdého podelili. A to chlapi uz
o tretej rano isli kosit, len s nejakym chlebikom a ploskackou a potom sa im
fristik doniesol. To sa vysmazali Sisky, fanky, polievka. ...Pravdaze, to na tych
lukach sa spievalo, vyskalo. (z, 1942)

' Odr. 2009 je na Slovensku mozné vybrané odrody konope na technické ucely opét’ pestovat’.
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V druzstevno-socialistickom obdobi sa uz kosilo pomocou mechanizéacie
a len v naro¢nom teréne, kde nebolo mozné kosit’ inak ako rucne, sa vytvarali
podmienky na spolupracu. No vzhl'adom na to, Ze i§lo uz o zamestnanie, resp.
moznost privyrobenia si, koopera¢ny rozmer tejto ¢innosti sa vytratil.

. ESte aj ked’ druzstvo bolo, tak sa chodievalo na to seno a to sa tiez vzdy
spievalo. Ale to uz ani nechceli, aby im chlapi pomdhali, lebo uz im skupindrka
pisala, ze kol'ko spravili a oni boli radi, ked' si nejaku korunu zarobili. “ (z, 1935)

,,Kolké seno sa povozilo na autach, c¢o to zeny rucne pohrabali. Nuz aj
muzi, kol'ki boli na dochodku a sli si privyrobit. A niektori aj museli ist. Kolké
seno sa porobilo.” (z, 1931)

Zaujimavou udalostou bola kazdoro¢na licitacia Ceresnovych a orecho-
vych stromov.

,,Za skalami bol Ceresiovy sad a tie eresne sa tak koncom jula, zaciatkom
augusta zbierali. To uz nikde na okoli v tom case neboli. To boli obecné, takze

‘

kazdy si zaplatil ten strom, niekto aj dva a po zbere bola ceresiova zabava.*
(z, 1942)

., No to sa vyhlasilo, Ze idii orechy predavat. A chodilo sa od stromu ku
stromu. Tam sa drazilo a kto dal viac, mohol si strom otriast. Ceresne tak isto. "
(m, 1935)

Spracovanie ovocia na lekvar je eSte aj dnes, i ked’ uz nie v takom rozsahu
ako v minulosti, kazdoro¢nym obycajom. Participacia na tejto aktivite inych ako
¢lenov rodiny je vSak skor zriedkavost’ ako zvyk.

,Aj lekvary ked’ sa varili... Lebo tu mal kazdy slivky a to sa potom zase
u jednej stretli a to aj do rana sa robilo. “ (z, 1935)

Praca v malorol'nickom vyrobnom systéme sa spéjala aj s mnohymi drob-
nymi kultirnymi prvkami, ktorymi si I'udia jednak tazku pracu sprijemiovali,
jednak tym prejavovali poteSenie z vydarenej prace/trody.

,Ale to nebolo len o robote, to bola, ako by som to...(ZAMYSLENIE)
Spolocenska udalost. U nds sa pred mlatenim vzdy zabil baran, napieklo sa
koldacov. To boli hody! (USMEV)* (m, 1934)

,,Po obili prisli zemiaky a to bola taka slavnost. Ked sme prvé zemiaky
doniesli, tak to babka vzdy vybehli s flaskou a kazdému po pohariku uliali.
(USMEV) “ (m, 1946)

Napriek tomu, Ze predkolektivizacny systém pol'nohospodarstva bol vel'mi
¢asovo naroény, poskytoval najmi v zimnom obdobi dostatok ¢asu aj na také
aktivity ako priprava divadla. Zaujimavo spaja jeden z respondentov jeho zanik
priamo s kolektivizaciou:

,, U nas v obci sme mali divadelny kruzok. DIhé roky sa hrdavalo. No a toto
po kolektivizacii zaniklo. Nezaujem ludi. Z jedného dovodu. Ako ludia zacali
chodit do zamestnania, tak uz na to nemali cas.“ (m, 1935)
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Iny respondent charakterizoval zmenu kultarneho zivota obce nasledovne:

,,Zoberte si napriklad také dozinky. Alebo drapacky peria. Niezeby sa uz
nedriapalo, ale uz sa inak robi a uz to nie je tak, ze by tam chodilo pol dediny.
(m, 1931)

Zaujimavé je sledovat, ako zmena zivotného $tylu meni charakter celej
vidieckej krajiny. Nasledujuci citat vystihuje vzt'ah medzi prirodnymi (stromy)
a kultirnymi (susSiareil) prvkami krajiny a kultirou ako takou (tradi¢na kuchyna).

,No zdujem o stromy upadol, pretoze sa aj susit' prestalo. Hrusky sa
napriklad ususili, potom uvarili a na mlynku pomleli. A to sa davalo do kolacov.
A teraz uz nic také nie je. Ja som spravil susiaren ovocia, ale nie je o to zaujem.
Zdahumienku sme mali a vauk mi povedal: ,, Dedko, na co to sadis, ked to nemd
kto zjest*. " (m, 1931)

S touto skutocnost’ou suvisia aj slova jednej obyvatel’ky obce Krivoklat:

,,Zo susenych hrusiek sa robili také osuchy, ako na tej Morave. Babka ro-
bila. To tie susene hrusky povarili a potom zomleli. Ale teraz sa to uz nerobi.
Lebo sa uz nesusi. Uz sme akosi spansteli. Uz si len kupime. “ (z, 1931)

Na zaver bloku otazok, ktory sa dotykal kultirnych prejavov pol'nohos-
podarskej vyroby, sme respondentov poziadali, aby sa pokusili zhodnotit’ ,,zivo-
taschopnost™ ich obce pre kazdé zo sledovanych obdobi. Vzdy sme upresnili,
ze zivotaschopnost'ou myslime také prejavy, ako stretavanie sa, osobné komu-
nikovanie a celkovll spokojnost’ so spolo¢enskym zivotom v obci. Tu sme cel-
kom jednoznacne dostali odpovede, ktoré sa spajali s poslednymi rokmi pred
zalozenim druzZstva a prvé roky po jeho zaloZzeni. Nikto z respondentov vsak
nevedel uspokojivo vysvetlit, pre¢o tomu bolo tak. Z niektorych odpovedi sme
dospeli k zaveru, Ze I'udia boli v tomto obdobi poteseni zmenou, ktora pre nich
znamenala predovsetkym koniec fyzicky vel'mi naroc¢nej prace. V prostredi
fungujucich socidlnych sieti bol zrejme tento entuziazmus Siroko zdielany.
Zdielanu radost’ vSak po rokoch oc¢ividne nahradza individualizmus, ktory pri-
chéadza nielen so zmenou charakteru pol'nohospodarstva, ale silnejicou tazbou
po pohodli vlastného sukromia.

Jedinou vynimkou boli respondenti v obci Vrsatské Podhradie, kde za
»hajspolocenskejsie” povazovali obdobie medzi druhou svetovou vojnou a po-
ziarom, ktory zasiahol obec v r. 1962. Po poziari sa totiz okrem naro¢ného bu-
dovania novych domov a infrastruktiry vykonala aj nova parcelacia pozemkov,
ktora na dlhé roky vazne narusila medzil'udské vztahy.
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VZTAH KU KRAJINE

Za sucast vitality vidieka povazujeme aj vztah I'udi ku krajine, v ktorej
ziji. Spriaznenost’ cloveka s prostredim, v ktorom Zije, sa odraza nielen na sa-
motnej kvalite jeho Zivota, ale do zna¢nej miery prispieva aj k prirodzenému zauj-
mu o ochranu danej krajiny. To, ¢o je ¢loveku blizke, I'udia chrania a zvel'ad'uju.
Len tazko si mozno predstavit’ lepsi sposob ochrany krajiny nez je ten, ktory
vzniké prostrednictvom vedomia priamej zavislosti od krajiny a jej zdrojov. Této
uvaha nas doviedla k predpokladu, ze v maloroI'nickom obdobi bolo vedomie
tohto druhu zavislosti v dosledku priameho zaobstaravania si zdrojov obzivy
najsilnejSie. A naopak, s nastupom priemyselného spracovavania potravin, roz-
vojom dodavatel'sko-odberatel'skych vztahov na trhu s potravinami, ktoré pre-
kra¢uju hranice $tatu, bolo vedomie tejto zavislosti znac¢ne oslabené. V nasom
vyskume sme teda zistovali, aky bol vzt'ah rol'nika, resp. druzstevnika ku krajine
s dérazom na jednu z jej zakladnych zloziek — k pdde.

Rozhovory s respondentmi sa spontanne rozsirovali aj na vztah k hos-
podarskym zvieratdm. Pomocou vyberu nizSie uvedenych citdtov sa pokisime
poukazat’ na spravnost’ nasho vstupného predpokladu.

Viaceri respondenti sa tiez zmiefiovali o drobnych kulturnych prvkoch
krajiny, prostrednictvom ktorych sa ¢lovek so svojim okolim stotozioval. Ta-
kymito prvkami boli napriklad drobné pol'né cesty, mostiky alebo studienky,
ktoré sa kazdym rokom, zvdcsa spolocne, udrziavali. Kazdodenné cesty, i ked’
za namahavou pracou, krajinou plnou znamych orientaénych bodov, nepochyb-
ne utuzovali pocity spriaznenosti a domova. Jednoznaény doéraz bol respondent-
mi kladeny i na to, ze predkolektiviza¢na krajina bola krajsia. Toto sme okra-
jovo zistovali aj pomocou leteckych fotografii spracovanych v prostredi GIS,
ktorymi sme sa pokusali predovsetkym ozivit’ spomienky na vzhl'ad krajiny pred
kolektivizaciou. Je vSak pravdepodobné, Ze prislusnici starSej generacie vidia na
historickych fotografiach viac ako je schopny vidiet’ ten, ktory tuto krajinu pozna
len z fotografii a inych vizualnych zaznamov. Toto je vSak uz otazka subjektivity/
objektivity vyskumu estetickej kvality krajiny.

4 ._ ._ - - I'?\_ 5 f 1‘\"\19'19 : *

Obrazok 1. Ukazka z leteckych fotografii spracovanych v prostredi GIS,
ktoré boli vyuzité na ozrejmenie zmien krajinnej Struktary

84

Podobne ako v predchadzajucich Castiach, aj tu bolo v centre nasej po-
zornosti malorol'nicke obdobie a dve nasledujice obdobia st reflektované skor
utrzkovite. Z konkrétnych pristupov, ktoré ¢lovek moéze na pddu aplikovat,
sme zistovali predovsetkym doslednost’ v obrabani, aplikaciu agrochemikalii
a udrzbu krajiny.

Vztah ¢loveka ku krajine, pdde mozno sledovat’ aj prostrednictvom dds-
lednosti v kultivovani pody.

,,Ja mozem povedat napriklad to, ze ked’ sme uz boli vicsie, tak zatva sa
robila kosackou. Ta bola zapojena za koniom, ktorého tahal jeden a druhy zas
ovladal tu kosacku, co bola taka lista s hrablicou. A ako to kosilo, tak otec to
zhrnali na bok, robili také hrste. No a my sme tie hrste zbierali, pretoze, ked
potom kosili vedla, tak aby cez to nesli. No a keby sme to zle odobrali, tak by sa
nds otec vidy spytali: ,,¢o robis na Zidovom? “ Takze ten vztah bol velmi dobry.
Aj poorali to vzdy subtilno, pripravili pod zemiaky. ** (z, 1938)

. Lebo aj tie strniska, ked’ sme ako decka oravali, tak ked’ kdesi vybehol,
lebo to sa oralo plytko, tak to: vrat sa spiatky! Viete, lebo sa len tak skrabalo
a ked' si trochu nedal pozor, tak to vybehlo. Musel sa vratit, lebo strnisko ne-
smelo trcat. ** (m, 1946)

,,Niekde boli vynechané medze, skladky. To gazdiné vykasali do batoha,
domov pre kravy. Setrili ako sa len dalo. Pre nich ta péda bola posviitna.*
(m, 1935)

V druzstevno-socialistickom obdobi sa uz doslednost’ v kultivovani zacina
celkom ocividne zhorSovat’. Faktorov, ktoré to spdsobovali, bolo istotne viacero.
Je len na zamyslenie, aki véhu zohralo napriklad naruSenie Struktiry vlastnic-
tva pozemkov, odbornost’ riadenia druzstva ¢i napriklad vyska odmeny nezod-
povedajuca zakonite kvalite odvedenej prace. Vrcholom neodbornosti bolo ro-
zoranie medzi vo svahovitom teréne. Narusenie krajinnoekologickej stability
tymto zasahom je tieZ osobitnou kapitolou, ktorej sa tu nebudeme detailnejsie
venovat'.

,,» No ako vznikli druzstva, tak to rozorali a vykaslali sa na to. Nanajvys
to dali zatravnit' alebo z toho spravili luku. Je hromada takych pozemkov, co je
z toho uz les.“ (m, 1931)

., 10 zalezalo, ze kto ako. Ked’ potom prisli kombajny, tak to niektori poko-
sili tak (asi 10 cm) a niektori zas tak (asi 30 cm). Ako kto, viete? Lebo jeden cas
bolo aj tak, ze boli plateni od toho, kolko pokosil a nie ako pokosil. “ (z, 1931)

,.Ja by som povedal, Ze este tych prvych pdt rokov ako vzniklo druzstvo,
tak to este bolo dobré, ze ti ludia mali k tomu akysi cit. Ale potom neskor, ked
nastala vymena generdcii, tak ti mladi uz nemali zaujem sa o to nejako zvlast
starat. " (m, 1934)

., Ked’ to bolo v sukromnom, tak kazdy hladel, aby to mal pekné. Ale tito,
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‘

¢o to maju ako zamestnanie, tak tam ide len o mnozstvo, ale ta kvalita uz..."
(m, 1935)

,,No druzstevnici to rozorali a orali tak, ako im bolo lahsie. Napriklad
tu, oproti kamernolomu. ,,Za dubom* sa to volalo. Tak tam bol jeden velikansky
sklad. Takych Sest, sedem metrov prudky svah. Oni ho rozorali a tam sa potom
kombajn prevratil. “ (m, 1931)

Skor v pozitivnom duchu sa o pristupoch druzstevnikov vyjadrovala pani,
ktora bola v JRD zamestnana ako dojicka:

,, 1ak ja neviem presne povedat, mozno keby som bola pri nich robila. Ale
Jja myslim, Ze sa kazdy snazil. Ale vSak aj museli, lebo ti veduci chodili za nimi aj
na pole. Sadli do toho gazika a uz chodili kontrolovat. A potom aj rozkdzali ¢o
treba, ako treba...“ (z, 1931)

O odbornosti vedenia byvalého druzstva sa respondent, ktory ako zamest-
nanec JRD dohliadal na kvalitu vyroby, vyjadril nasledovne:

, 10 boli, (ZAMYSLENIE) no druzstevnici, jednym slovom. Jednoduchi
ludia, viete? Daj ma Boze kam chces, len ma ticho poloz... Pre niekoho to bol
honor, pre iného robota naviac. Bol to (predsednictvo) voleny organ, to isteze.
Boli tam, odsedeli si, odhlasovali... Tak isteZe to trochu poznali, ale Zeby to boli
nejaki odbornici, to by som nepovedal. “ (m, 1931)

O preciznosti v sucasnej polnohospodarskej praxi sa nasi respondenti
mohli vyjadrovat’ uz len z pozorovani.

., To vtedy sa o tie medze hadali. Zeny to s kosakmi kosili. Ale teraz sa na
to kazdy vykasle. Na co by on s traktorom isiel k lesu. A tak sa tri metre od lesa
otoct. ““ (m, 1935)

,, U nas, poviem, mozno polovica ornej pody je ladom leZiaca. Nic, len co
pokosia a hotovo. Akurdt na tej rovine co sa volaco urodi. * (m, 1931)

., Muléovanie sa robi? (SMIECH). Ale to je takd robota, viete co... (IRO-
NIA)“ (m, 1931)

V terajSom polnohospodarskom druzstve (PD) Pruské sme sa aspon
Ciastone pokusali oboznamit’ s pristupmi sucasnych zamestnancov druzstva.
Aj tu nam bolo potvrdené, Ze v druzstevno-socialistickom systéme bol vztah
l'udi k préci, a teda zrejme i krajine, ktort obhospodarovali, kontroverzny.

,» Tak vam poviem. Zostalo tu to najlepsie. Ti, ¢o nemali vzt'ah k zvieratam
alebo bolo nauceni, ze ako kedysi, tak ti tu uz nie st. A na tom ¢loveku musime
poznat’, Ze ho to bavi. Inak by to ani nevydrzal. Lebo to sa robi $trnast’, Sest'nast’
hodin denne. A krava musi dostat’ bez ohl'adu na to, ¢i je mréz alebo horucava.*

Mulcovanim, ktoré vzhl'adom na energeticku neefektivnost’ nemozno povazovat’ za udrzatelné,
sa v PD Pruské vdaka vysokému stavu dobytka (1200 ks pri obhospodarovanej ploche 835 ha
ornej pddy a 694 ha TTP) spracuje len asi tretina z celkového mnozstva travy v TTP. Zostavajuce
dve tretiny sa vyuziju vo vykrme dobytka, ¢o mozno povazovat za priaznivy stav.
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Zaujimalo nas aj to, s akou opatrnostou sa v jednotlivych obdobiach
pouzivali agrochemikalie. Predpokladali sme, ze odkazanostou na pddu boli
udia prirodzene opatrni v aplikacii cohokol'vek, ¢o mohlo ohrozit” jej kvalitu
a urodnost. Aplikaciu syntetickych hnojiv si vzhladom na ich tazka dos-
tupnost’ a vysoku cenu v malorolnickom obdobi nemohol dovolit’ kazdy. Podl'a
vypovedi respondentov vSak boli stari gazdovia s pouzivanim agrochémie vac-
§inou opatrni.

,, 10 zd'aleka nie. Boli opatrnejsi. Sa hovorilo, Ze len postrasit. Neviem, ¢i
si boli vedomi toho, Ze po par rokoch by sa to mohlo nejako prejavit, ale skratka
boli v tomto smere opatrnejsi. Menej hnojiv pouzivali z viastného presvedcenia,
by som povedal. (m, 1931)

,»INo u nas sme mali kone, kravy a ten hnoj sa najskor na dvor, na skladku
ukladal a potom niekedy na jesen, na jar sa to vyvazalo na pole. A to sa potom
zaoralo. Ale neskor ako bolo pomenej toho statku, tak to sa kupovali uz aj umelé
hnojiva. Ale niezeby sa davalo ako za druzstiev.” (m, 1946)

., Vtedy sa hovorilo, ze clovek z tej zeme Zije a oni si ju aj vazili. “ (z, 1931)

Z niektorych odpovedi je v8ak zrejmé, Ze ak by hnojiva boli pre samo-
statne hospodariacich rol'nikov dostupnejsie, aplikovali by ich vo véd¢Sej miere.

,, Gazdovia vyuzivali predovsetkym mastalny hnoj. Lebo jednoducho ne-
mali na to peniaze.* (z, 1942)

, Ale uz sa vedelo, ze s tymi umelymi hnojivami bude vicsia uroda. Vtedy
sa este vobec nechyrovalo o tom, zZe to moze nejako skodit krajine. Bola vicsia
uroda, tak bolo aj viac penazi. (m, 1935)

,, Umelymi hnojivami sa vdcSinou za tymi skalami, lebo tam sa nejako
nedalo s tymi kravickami (doviest viecku hnoja). Takze tam sa vdicsinou kupilo,
ale tiez nebolo nejako tych penazi. Takze trosku s tym poprasili, ale moc toho
nebolo. * (z, 1935)

., Rozdiel bol vsak pri nakupe hnojiv a vykupe plodin. Za iné sa vykupovalo
od socialistickych podnikov a za iné od rolnikov. Ti si nemohli dovolit’ nakupo-
vat tolko hnojiv. “ (m, 1931)

So zmenou uzivatel'a pozemkov sa zacina menit’ aj opatrnost’ v aplikacii
agrochémie. I ked’ sa respondenti zmienili len o hnojivach, najvécsie skody na-
pachali ochranné prostriedky (pesticidy, herbicidy, fungicidy). Cahkovaznost
pri ich aplikovani vSak nepramenila len z toho, Ze sa zmenili vlastnicke vztahy.
Rizikam aplikécie agrochémie sa celkovo venovala len nepatrna pozornost.

., Existovali dvojaké ceny — pre Statne podniky (druzstva) a pre sukrom-
nikov. Agronémka prisla — ,, Pista, toto treba minut’“. Stodvadsat’ kilov dusika
na hektar.. Takze to sa valili hnojiva do pédy. Studne su tu doteraz zamorené
dusicnanmi. A tiez sme sa nepozerali tak na naklady. “ (m, 1931)
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,,Jézis, tam islo tych hnojiv. Ale to bolo vsetko na hlavu postavené. Lebo
druzstva alebo teda u nas agronom bol odmeriovany podla vynosov. Ale ¢o vsetko
sa do toho vrazilo... To vselijaké krajské spravy boli... " (z, 1938)

,,No za sukromna to bolo zdravsie, samozrejme. Lebo oni (druzstevnici) to
uz vSetko hnojili. Repu, liky, vietko. To aj letecky sa hnojilo. Napriklad aj tych
zajacov tol'ko nebolo, to vsetko sa vytratilo. A to trvalo roky. Az teraz je to tak, ze
konecne uvidite na lukach aj nejaky kvet alebo zajaca. “ (z, 1931)

Zaujimavé su postrehy o tom, ako rézne zacalo pouzivanie agrochémie
menit’ krajinu:

, Aj jarabice. To ked sa islo kosit, to bola radost pocuvat. Teraz uz sa
pomaly objavuju, ale to je stile malo oproti tomu, ¢o to byvalo. To tu bolo
v kazdej brdzde ako sa povie. “ (z, 1931)

,, Poviem vam takto. Kmin, to je rastlina, ktord je dost narocnd na cistotu
prostredia. Tam kde mam dnes chalupu, to byvala prv zahrada, kde rastlo vela
kminu. Dnes ho tam nendjdete. Po lukach tak isto. Chodim az pod Vrsatec, pod
skaly, lebo tam su liky, co sa nehnojili. Tam ho aj vcil najdem. © (m, 1946)

V stcasnosti je s aplikaciou agrochémie skor opacny problém. Zelena
revoltcia, teda prakticky celosvetové pouzivanie agrochémie s masovym nastu-
pom v druhej polovici 20. storocia voviedla priemyselné pol'nohospodarstvo
a potravinarsky priemysel do silnej zavislosti od ropy a jej produktov. Naras-
tajice ceny ropy sa teda pochopitelne zacinaju prejavovat aj na mnoZstve
pouzivanej chémie. V stcasnosti uz teda nie je ani tak problémom to, ¢i sa
pouziva prili§ priemyselnych hnojiv. Problémom je skor pokles urodnosti
v dosledku ,,nedostatocnej* aplikacie hnojiv.

Ako sme uz uviedli vySSie, z uskuto¢nenych rozhovorov vyplynulo,
ze spoluticast’ na tvorbe a udrziavani drobnych krajinnych prvkov v pred-
kolektivizacnom obdobi nemalou mierou podmienovala vztah ¢loveka k okoli-
tej krajine.

, Alebo cesty. To byvalo prv tak, ze na jar ako zisli snehy, tak sa ludia
dali dokopy, aby upravili cesty, aby tadial’ mohli normalne chodit. Takze to bolo
nieco ako povinnost na tie cesty z jari chodit. Alebo robili z gulatiny také mosti-
ky cez potok. No proste starali sa o to. " (z, 1938)

., Ked' boli vselijaké jamy, tak sa to snazili vyrovnavat.” (z, 1935)

,, 10 bolo pasienkové spolocenstvo. Sme chodievali so sekerami lebo kico-
vnicami a sa to vyrubovalo, este tie zbytky. “ (m, 1931)

,, Cesty sa upravovali. To este skor ako sa Slo orat a siat, tak sa isli upravo-
vat cesty. Az tam na tu moravsku stranu. Chlapi s krompdcmi, Zeny s lopatami.
A to sa uz upravovalo vsetko, co voda vymlela. Ale teraz keby ste to videli, to sa
tam ide traktor prevratit. Také su tam jamy. ” (z, 1942)

,, 10 byvali predtym ,,priesadniska . A to na jar tam zeny vyniesli v plach-
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tach priesady a potom, ako sa to vykopalo, sa tam zacalo past. Takze tu by v juli
uz bol ihlu nasiel na tom pasienku. Tak to bolo vypasené. To bolo par takych
Jjedincov, z tych starsich ludi, ¢o mali aj cas, aj proste chceli. Mali Stranky,
povrazy a tak si viedli tie kravy. * (m, 1935)

V druzstevnom obdobi sa uz starostlivost’ o udrzbu krajiny obmedzu-
je len na velké parcely a menej produktivne zény s ich okolim sa stavaju pre
druzstevnikov neazaujimavé. Drobnych ciest, pochopitel'ne, ubudlo a s tdrzbou
tych, ktoré zostali, resp. zacali vznikat’ na novych miestach, sa novi uzivatelia
pozemkov zrejme prili§ neobt'azovali.

., No ale ked prisio druzstvo, tak to ked’ jedna cesta je zla, tak si spravia
vedla nej druhu aj tretiu. Vobec im nezalezi na tom, kolko tej pody zaberi.
(m, 1946)

,, Uz to jednoducho nebolo ich, tak to tak aj brali. Ale predsa ti stari, ¢o tam
nastupili, tak ti este k tomu vztah mali. “ (m, 1934)

,, 10 ked’ si gazdovia posiali, porobili, tak to sa islo kucuvat. To sa vytinali
vselijaké kricky. Takze to boli krdasne pasienky. No teraz je to dzungla — Zihlava,
kricie... Cez to nikto neprejde. “ (z, 1938)

V sti€asnosti sa vo veci udrzby drobnych krajinnych prvkov podla vSetké-
ho pokracuje v trende, ktory sa nastolil pocas druzstevno-socialistického ob-
dobia. Krajina sa sice meni pozvol'na, no podla vypovedi naSich respondentov
na nepoznanie.

., 1o clovek ide do toho chotara a vidi, Ze tie cesty su rozbité. Tam su aj
takého (asi 50 cm) kolaje! (z, 1935)

., Role sa zalucnili a luky zarastli krikmi. Uz ani zahumienky nie su. V tych
krikoch sa drzia diviaci a chodia az k dedine.  (m, 1931)

,, V¢il sa nam to (kricie) tiskne az do chalupy, co to necistia. To sme tam
mavali zelnice a vsetko kolom dokola bolo vypasené. A co je to teraz? Hora. A zZe
davaju spiatky. Ale kto to spravi? “ (z, 1938)

So vztahom ku krajine ¢iasto¢ne suvisi i vzt'ah k hospodarskym zvieratam.

,, Prvotriedny. On s tym zil. Tod nedavno mi jeden spominal, zZe dnes ak
krava tri roky vydrzi na mastali, tak je dobre. To my sme mali kravy, co mali
trindst, Strndst rokov. A to bolo bezné! (DORAZ) To este ked' ju otec daval na
mdso, tak este stale by sa dala dojit. No uz bola stard... On mal taky cit, Ze podla
koze za usami zistil ako krava doji. “ (m, 1946)

., No pravdaze citlivo. To ked’ sa mala napriklad svina oprasit, tak on uz to
videl a celii noc sedel v tej mastali. A este sme mali tzv. staru kuchynu a on kazdé
to prasa, ked ho svina oblizala alebo co, doniesol do tepla, ked to bolo v zime.
A kolko razy chodili este aj tyzden, aby ta sviiia malé neprilahla. “ (z, 1938)

,, Oni, ked' to mali ako zamestnanie, tak to celkom inak k tomu pristupovali.
Ked’ sa mu tam napriklad krava vyspinila a on to predtym odhrnul, tak ju po-
riadne s lopatou slahol. Uz neboli taki citlivi. “ (z, 1938)
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Jeden z respondentov zhodnotil zmenu vztahu ¢loveka ku krajine nasle-
dovne:

,,INo a ¢o boli role, tak to zalucnili a ¢o boli pasienky, to zarastlo. Tymto
aj ti mladi, ¢o tu vyrastli uz o to nemaju zaujem. Lebo to uz je zarastené, tadial
sa neda prejst. To lasku k prirode nikto neodhodil. To prislo samé. Tym spéso-
bom, Ze to pole zostalo ladom lezat. Co aj bol zdaujem, tak ti ludia uz pomreli.**
(m, 1931)

ZAVER

Pol'nohospodarsku vyrobu na Slovensku mozno na zaklade organizacie
produkcie, od rozpadu Rakusko-Uhorskej monarchie rozdelit' do troch sle-
dovanych vyrobnych systémov. Ked’ze sa pol'nohospodarska vyroba uskutoc-
nuje spravidla vo vidieckych oblastiach, je pravdepodobné, ze mdze svojim
charakterom ovplyviiovat’ i sociokultirne ¢rty samotného vidieka. V uvede-
nom prispevku sme sa snazili poukazat’ na to, aké vyznamné mézu byt niektoré
sociokultirne zmeny vidieka vyvolané prave zmenou charakteru polnohos-
podarstva.

Vysledky naSho vyskumu potvrdzuju vstupné predpoklady, ze malorol-
nicky systém v porovnani s dvomi nasledujucimi systémami pozitivne vplyval
na sledované atributy vitality vidieka. Tato skutocnost’ bola vysledkom najma
nizkeho materidlneho zabezpecenia, ktoré prirodzene viedlo k budovaniu so-
cidlnych sieti. Miera vzajomnej vypomoci a d’alSich, najmé pracovnych inter-
akcii suvisela s mierou vzajomnej zavislosti. Z vypovedi respondentov vyplyva,
ze ako zacali obyvatelia vstupovat’ do zamestnani, ktoré vo svojej podstate tento
interakény mechanizmus zakomponovany nemali, zacali sa socidlne siete vy-
tvorené v malorol'nickom obdobi postupne rozpadat’.

S pol'nohospodarskou vyrobou v malorolnickom systéme sa spajalo aj
mnozstvo kultrnych prejavov, ktoré sa tiez podielali na vitalite obci. Tieto
prvky celkom prirodzene nadvizovali na dany charakter vyroby a socialisticko-
druzstevny systém s dominantnou orientdciou na maximalizaciu produkcie
kultirnym atributom pol'nohospodarskej vyroby neprisudzoval takmer nijaky
vyznam. Vysledkom nezohladnovania tohto kultirneho rozmeru bola strata
celej skaly kulturnych ¢it a miestnych $pecifik, ktoré v nasledujucich obdobiach
neboli kompenzované adekvatnou nahradou.

Stkromné vlastnictvo pody a priama odkazanost’ na jej dlhododbu trodnost’
boli zas hlavnymi determinantmi citlivého pristupu ku krajine a jej zdrojom.
K vzt'ahu ku krajine prispievali i spolo¢né udrzbové prace na drobnych krajin-
nych prvkoch, prostrednictvom ktorych sa clovek s krajinou eSte va¢Smi stotozio-
val. Zmena vztahu ku krajine v druzstevno-socialistickom systéme sa prejavila
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1 v neraz neuvazenom pouzivani priemyselnych hnojiv a ostatnej agrochémie.

Napriek tomu, ze vysledky nasho vyskumu mézu navodzovat’ dojem toho,
ze druzstevno-socialisticky systém pol'nohospodarstva mal na sledované atributy
vitality vidieka likvidaény dopad, nestotoznujeme sa s takto zjednodusujucim
zéverom.

Bol to skor spésob prechodu z malorolnickeho systému na druzstevno-
socialisticky, sprevadzany krutost'ou a nasilim, preferovanie politickej loajalnosti
pred odbornost’ou, slepa orientacia len na produkéné funkcie pol'nohospodarstva
a ostatné nedostatky druzstevno-socialistického systému, ktoré ho predurcili
na netispech. V byvalom Ceskoslovensku existovalo niekol’ko prikladov toho,
ze tento polnohospodarsky systém moze fungovat aj tspe$ne. Nie je nam
vSak zname, ze by sa principom uspechu ,,vzornych“ jednotnych rolnickych
druzstiev venovala ndlezitd pozornost. NadSenie zo spolocensko-politickych
zmien po r. 1989 a nahle, nekritické odstidenie takmer vsetkého, ¢o sa spéjalo
s predchadzajucim politickym rezimom, nevytvorilo podmienky na hl'adanie
takychto principov. Aj ked’ je mozno prave dnes, v ¢asoch oc¢ividnej krizy slov-
enského polnohospodarstva najvhodnejsi ¢as na identifikovanie toho, v ¢om
bol druzstevno-socialisticky systém najprinosnejsi, resp. v ¢om zlyhaval, my
sme sa zamerali najmid na malorolnicky systém, ktory druzstevnému pred-
chéadzal. Povazovali sme za dolezité poodokryt’ niektoré sociokultirne prejavy
malorolnickeho pol'nohospodarskeho systému, o ktorych mézu podat’ bezpros-
tredné svedectvo uz len niektori z ,,generacie na odchode”. Okrem zachytenia
tohto odkazu sme vSak naSou Studiou chceli upozornit’ na to, Ze pri prijimani
akychkol'vek opatreni, ktoré sa dotykaju polnohospodarstva, treba zohl'adiiovat’
jeho mimoprodukéné funkcie, ktoré maju sice nemonetarny charakter, no velky
sociokultiirny potencial.

Nasa stiidia sa zamerala len na malu cast’ zo sociokultirnych aspektov,
ktoré s polnohospodarstvom suvisia. Je rad d’alSich, ktoré by si zasluhovali
pozornost, napr. pridruzené remesla & socialna inkluzia. Aby sa neskizalo
do lakavej idealizacie minulosti, je dolezité zachytit' aj vypovede o tom, Ze
malorolnicky systém bola predovSetkym namahavou pracou a nekritické kopi-
rovanie niekdajsich pristupov nie je cestou vpred, skdr naopak. Fungujici
pol'nohospodarsky systém musi nadvidzovat na vedecko-technicky pokrok. No
nemal by zabudat ani na sociokultirny rozmer. A prave to je odkazom tejto
studie.

Multifunkénost’ pol'nohospodarstva je najmé v slovenskych podmienkach
este stale malo znamym pojmom a mozno vyslovit’ len Zelanie, Ze na vzrastajici
zaujem o tento koncept v akademickej sfére bude nadvézovat’ zdujem o jeho
aplikaciu v pol'nohospodarskej praxi.
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RESUME

Three basic systems of production: small farming, socialist-cooperative
and market cooperative ones are discernible in the history of Slovak agricul-
ture since the disintegration of the Austrian-Hungarian Monarchy. Regarding
the concept of muntifuctionality, manifestations of these agricultural systems in
changes of selected attributes of the rural area: social networks, culture and rela-
tionship between humans and the landscape have been studied.

Semi structured interviews with transcriptions processed by the method
of coding was the applied research method. Research sample consisted of nine
inhabitants of four rural communes located in the contact territory of the Biele
Karpaty Mts. and the Ilavska Basin. Respondents, all of them born before 1949,
were from farmers’ families who worked after collectivisation either in the coop-
erative of Pruské or in the factory of ZT'S Dubnica. They were asked to comment
on changes in socio-cultural environment of their villages that might have taken
place in the consequence of the changed character of agriculture.

Results of research suggest that the small farming compared with the two
subsequent systems was the one that most distinctly contributed to the preserva-
tion of rural vitality. This fact was also determined by the low material facilities.
The rate of mutual help and other interactions was often associated with those
of necessity and dependency.

The enquiry showed that after the locals accepted jobs, which lacked the
mechanism of interaction, social networks formed under the system of small
farming started to disintegrate.

Production in small-farming system was connected with a number of cul-
tural features. Such elements were connected with the given nature of production
in a quite natural way but the socialist system of cooperatives stressing maximi-
zation of production did not give any importance to the possible cultural attri-
butes of agriculture. The result was the loss of a whole scale of cultural features
and local specificities, which were not adequately compensated at all.
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Private land property and the direct dependence on land’s long-year ferti-
lity were the principal determinants of a respectful approach to landscape and
resources. Common maintenance of small-landscape elements through which
humans identified themselves with land also contributed to the positive relation-
ship to landscape. The changed approach to landscape in the socialist coopera-
tive system often manifested itself in inconsiderate user of industrial fertilizers
and agrochemistry.

Results of this research confirmed an assumption that the pre-collectivisa-
tion character of agricultural production had important socio-cultural implica-
tions absent in younger agricultural systems. The aim of this paper was to point
to the fact. In terms of sustainable development of the Slovak rural areas it is
desirable to respect its existing or potential other than production functions.
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»SOCIALISTICKA DEDINA* —
— INTERPRETACIA HISTORIE _
A OBRAZ OBCE DEDINA MLADEZE

Miriam Olsavska

UVOD

Projekt zaoberajuci sa vyskumom obdobia stavieb mladeze vznikol pri-
blizne v roku 2003. V etnoldgii nebola dosial’ tejto problematike venovana
pozornost. Postupne som realizovala rozhovory, pretoze iSlo o paméitnikov—
brigadnikov na prahu osemdesiatky. Je potrebné venovat’ sa podobnym témam
z hladiska oralnej histérie, kym eSte informatori tejto generacie ziju.

Povazujem tiez za délezité hned v ivode objasnit’, ¢o vlastne boli stavby
mladeze. Je to jednak pojem zabudnuty (generaciou, ktora sa ich zacastnila),
jednak fenomén nepreskumany. Literatira o tejto téme pochadza spred roka
1989 — ¢i ide o encyklopédie alebo dobovu tla¢ — teda pramene opisujuce
obdobie vel'mi schematicky. Jedna z encyklopédii definuje stavbu mladeze
takto: ,,Stavba mladeze je stavba budovana mladeznickymi brigaddami. Stavby
mladeze boli schvalené 20. 11. 1946 vykonnym vyborom Ustredia mladeZe, or-
ganizované Zvizom ceskoslovenskej mladeze a Zvdzom slovenskej mladeze.
Prvé stavby (vystavba Lidic, obnova obce Balaze) demonstrovali mierové
nadSenie a angazovany postoj k povojnovej obnove narodného hospodarstva. Po
februa-ri 1948 sa stali stiCastou budovatel'ského programu pracovnej aktivity,
prostriedkom prevychovy mladeze, v ich prostredi sa formoval kladny vzt'ah
k praci a kolektivu, rozvinulo sa novatorské hnutie, socialistické stitazenie a. p.*
(MALA ENCYKLOPEDIA SLOVENSKA, 1987: 507). Ugastnici brigad boli
predovsetkym Studenti réznych vysokych a strednych §kol — teda z hladiska
vystavby nekvalifikovana pracovna sila.

Stavby mladeze by sa dali rozdelit’ z hl'adiska ¢asového i z hladiska or-
ganizacie do dvoch skupin. Jednu tvoria centralne riadené stavby (obnova obce
Balaze, Trat’ mladeze, Dedina Mladeze, Priechrada mladeze, Trat’ druzby), ktoré
boli realizované v 40. a zaiatkom 50. rokov, druhul tvoria miestne/okresné/
krajské stavby (60.—70. roky), ktorych vysledkami boli skoly, byty, internaty,
melioracné prace, elektrarne, bane, vodné diela.
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V predlozenej Studii sa zaoberdm interpretaciou histérie Dediny Mladeze,
jej obrazom v médiach a u obyvatel'ov tejto obce. Snazila som sa zistit’, aky bol
obraz dediny v tlaci v obdobi po jej vzniku, ¢o o tom hovoria archivne pramene
a aky je obraz dediny dnes. Praca odpoveda na otazky, ako a ¢i sa individualne
spomienky stavaji sucast'ou kolektivnej pamaiti, ¢im je kolektiva pamat’ Zive-
na, teda Co prispieva k jej formovaniu, Ze participovanim na kolektivnej pamaéti
sa deklaruje kolektivna identita spolocenstva.

TERENNY VYSKUM, INFORMATORI, LOKALITA

Do vyskumu som vstupovala len s informativnymi poznatkami, preto bolo
pre mna tazké dopredu si stanovit’ nejaké hypotézy. Prostrednictvom metody
oralnej historie som sa snazila zachytit obraz obce a interpretaciu historie
z pohladu zakladajicich budovatelov. Mgj vyskum zahfnial nielen rozhovo-
ry v teréne, ale snazila som sa zozbierat' vietok dostupny material — dobovl
tlac, ako aj archivne zdznamy. PoCas vyskumu a prace s dostupnymi pisanymi
pramenimi ma zaujal sposob interpretacie obrazu obce. Uvedomila som si, aky
vyznamny podiel na utvarani tejto interpretacie mali v minulom rezime, a maju
aj teraz. KIaiCovymi st v procese spominania zakladajici budovatelia a sucasne
je proces komemoracie ovplyviiovany institiciami, ktoré iniciujii spomienkové
slavnosti. Tie vel'kou mierou vstupuji do identifikaénych procesov a ovplyviiuji
vytvaranie obrazu dejin obce. Snazim sa na zaklade rdéznych prameiov ukazat,
aka je interpretacia historie Dediny Mladeze a ako sa prostrednictvom spomie-
nok vytvara kolektivna pamét’ a identita. Na zdklade dvoch teoretickych koncep-
tov — konstruktivistickych teorii identifikaénych procesov a tedrie kolektivnej
paméti — sa snazim ukdzat’, Ze pamét’ jednotlivca sa formuje v spolocenstve
a sucasne je kolektivna pamit’ prejavom kolektivnej identity.

Rozhovory s informatormi v Dedine Mladeze som robila od roku 2005 do
juna 2007. Starostka Dediny Mladeze, s ktorou som sa prvotne skontaktovala,
niektorych obyvatel'ov s mojou navstevou oboznamila a niektori z nich sa na
situaciu rozhovoru pripravili. Dopredu napisali svoje spomienky a k rozhovoru
pristupovali s obavami, ze nevedia rozpravat’, ze ich vypoved nebude zaujimava
a prinosnd pre moju pracu. Niektori zasa v prvom momente akoby neboli ochot-
ni rozpravat’ a odvolavali sa na publikaciu Jozefa Dunajovca Po ludoch stopy
(1974) (tomuto prameiiu sa budem venovat’ neskor). Stretla som sa vSak aj s in-
formatorom, ktory bol ,,spomienkovym rozpravacom dediny®. Po prestudovani
viacerych pramenov som zistila, Ze prave jeho, ako jedného z mala zijtcich pria-
mych Gcéastnikov, média oslovuju pri pisani a uverejnovani ¢lankov tykajtcich
sa histdrie a vzniku Dediny Mladeze.

Vnuatornym faktorom, ktory ovplyviiuje priebeh vyskumu, je osoba in-
formatora, osoba vyskumnika a ich vzajomna interakcia. Mgj vyskum urcite
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ovplyvnila skuto¢nost’, ze informatori svoje spomienky rozpravali vtedy mladej
Studentke. Boli to prevazne dochodcovia, staria generacia, ktora sa snazila vy-
svetlit’ mi zlomok historie, ktor oni aktivne prezili, snazili sa urcity historicky
fakt dovysvetlovat’ z ich dnesného pohladu ¢i ich vtedajSej zivotnej situacie.
O fakte dialogickosti pri narativnej reflexii minulosti hovori H. Hl68kova, Ze ¢im
je vacsi skasenostny odstup aktérov komunikacie (kvoli veku, vzdelaniu, ne/
zdiel'anej minulosti), tym sa v komunikacnej situacii zvySuje status pamétnika
ako ,,experta dejin“. (HLOSKOVA, 2005: 70)

Pocas vyskumu sa mi podarilo ziskat' rozhovor len s jednym informato-
rom, ktory nepochadzal z Dediny MladeZze, ani nebol jej obyvatel'om, ale v roku
1949 sa zGcastnil na brigade budovania dediny. Ostatni informatori boli v ¢ase
vyskumu obyvatel'mi obce. Celkovo som uskutocnila 13 rozhovorov. Z tychto
informatorov bolo 8 Zien a 5 muzov. Vekovo ich mézem rozdelit’ do dvoch ge-
neracii: starSej — informatori, ktori sa narodili v rokoch 1920 — 1930, mladsej
— informatori narodeni po zalozeni dediny (v rokoch 1943 — 1955). Z pohl'adu
miesta povodu sa v dedine objavili dve skupiny obyvatel'ov — Slovaci, ktori boli
v roku 1947 presidleni z Mad’arska do okolitych dedin' a nasledne sa usadi-
li v Dedine Mladeze, a Slovaci prichadzajuci zo severnych oblasti Slovenska
(Liptov, Orava).

Podrobnejsie informéacie o informatoroch uvadzam v zavere.

Obec Dedina Mladeze lezi v Podunajskej nizine v nizkom porie¢nom vale
Vahu, v okrese Komarno. Bola zaloZzena 4. aprila 1949 budovatel'sky nadsenymi
brigadnikmi z Trate mladeze, ktori skultivovali neurodné a mocaristé polia pus-
tatiny Dogos a polozili zaklady socialistického pol'nohospodarstva. Stred obce
tvori Namestie 4. aprila, ktoré obklopuju budovy obce: obecny trad, kultarny
dom a skola s pril'ahlym parkom. V pociatocnych rokoch existencie obce tvo-
rili zaklad dediny dve rovnaké ulice — Makarenkova a Micurinova, kde je vy-
stavanych 52 architektonicky rovnakych domov. Pocet obyvatel'ov obce od jej
vzniku bol nasledovny: v ¢ase zalozenia 19 brigadnikov, nasledne pocet stipal,
v roku 1970 to bolo uz 761 obyvatel'ov, v roku 2001 521 obyvatel'ov. Hlavnym
zamestnanim obyvatel'stva bola praca v tunajSom JRD, ktoré¢ sluzilo ako vzor
pri socializacii dediny. Za dosiahnuté vysledky bolo viackrat vyznamenané.
Ako jediné v byvalom Ceskoslovensku sa pokusilo o pestovanie ryze. V 70. ro-
koch bolo zlaéené s JRD Kolarovo, v roku 1991 sa osamostatnilo a v sii¢asnosti
je prosperujucou akciovou spolo¢nostou. V sucasnosti je dominantnym za-
mestnavatel'om obyvatel'ov obce, no nie jedinym ako to bolo v minulosti — l'udia
cestuju za pracou do okolitych miest, ale aj do Mad’arska.

' Parikova, M.: 2001: Reemigrdcia Slovikov z Mad'arska v rokoch 1946 — 1948. Bratislava: Stimul,
s. 284.
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1 VZNIK MYSLIENKY ZALOZIT DEDINU

1.1 V dobovej tladi

Literatara, ktora hovori o vzniku Dediny Mladeze, pochadza prevazne
z obdobia 50.— 70. rokov, ked’ sa vyzdvihovala jej funkcia pri zdruzsteviiovani
a industrializacii dediny a pol'nohospodarstva. Boli to prevazne ¢lanky v dobove;j

tlaci, z ktorych ako ilustraciu niektoré uvadzam.
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Tam rastio Dtlaiie

V Styridsiatomsiedmom v Bali-
#och, na vystavbe vypilenej par-
tizinskej obce, v Styridsiatomés-
mom medzi prvymi brigadnikmi
na stavbe Trate mlideze a neskor
na stavbe cesty Galanta — Dolné
Saliby, vytviral sa kolektiv mla-
dych rolnikov-sviizikov, ktory tak
spevnel, Ze jeho Elenovia si ani
po skonéeni brigid nevedeli pred-
stavif Zivot osamotene, ale roz-
hodli sa Zif aj dalej druine. Po
dlhych ivahich a plinoch napo-
kon priili k uzdveru, e by ha-
dam nebolo zI¢, keby oni —
mladi rofnici, utvorili pri satoku
Vihu a Malého Dunaja hospo-
dirstvo na neirodnej pode a do-
sighli na ,doteraz zdanlivo ne-
Grodnej pode prinajmenej také
hospodirske vysledky ako hoi-
kde inde”,

Tam rastlo bodl'aéie. 1956. In: Miadost, 2, ¢.2,s. 14

Bola raz velkd pustating, na ktorej sa prehdal vietor
@ v suchych jesennych mesiacoch aj stdda hladného dobytka:
Z jari a Zasto elte aj v lete tam bola voda, v ktorej rdstol
rdkos a kysld tréva, na such¥ich miestach bodlaé. Aj o tejto
pustatine ludia hovorievali, ze ié to netirodnd péda, ktord
neprinda nijaky GZitok. Pri vtedajom spésobe hospoddrenia
na tejto pustatine nemohla byt re o fitku. A dnes na tej

Mesaros, S. 1961: Neobmedzené moznosti.
[Reportaz z JRD v Dedine Mladeze.]
In: Beseda, 1, ¢.23,s.4

»Na Trati mladeze si urobili traktorové kurzy a tu v nich vzkliila aj
myslienka zalozit’ kdesi druzstevnu dedinu mladeze. Aj oni chceli mat’, ako
Studenti, ¢o odchadzali na vysoké skoly, ako uc¢ni, o sa vracali do svojich

fabrik, jasnejSiu zivotnu perspektivu. (20 rocny sen Dediny Mladeze. 1969.
Pol'nohospodarske vydavatel'stvo, Bratislava, s. 5)

E ste pred desiatimi rokmi mérne by ste boli hladali
na mape i s podrobnymi Gdajmi ¢o i len malua
osadu s niekolkymi doméekmi pri vtoku Malého Dunaja
do Vihu, blizko Koldrova. Bola tu iba pustd, neobro-
bena péda, s vysokou hladinou spodnej vody. Nie snad
preto bola neobrobend, ze by o fiu rolnici neboli mali
zdujem. Vdagne by ju_boli rozorali, obribali, keby im
v tom nebola kazdorofne prekazala voda zo spomina-
nych riek. Pri zvydeni hladiny vody v riekach dvihala
sa aj hladina spodnej vody na pozemkoch, no a tieto
plochy boli v jarnych a jesennjch mesiacoch stile za-
mokrené. Kus peknej rovinatej plochy ostival neobro-
beny. Réstla tu iba kysld trdva a bodliaky. Rolnict
z okolitych obei sa s tym, Ze sa s touto pédou neda nié
robif, akosi zmiernili.

Bolo by tomu tak snid i dodnes, nebyf iniciativy
mladych Iudf, brigddnikov, budovatelov Trate mladeze
a v druhej svetovej vojne vyplienenych obei, ktori za-
tizili aj nadalej pracovat spolu, aby sa nemuseli rozist.
Rozmyilali, ako by bylo moZné niekde wytvorit pod-
mienky, kde by mohli kolektivne natrvalo pracovai.

Axamit, J. 1959: 10 Gspesnych rokov JRD Dedina Mladeze.
In: Za vysoku urodu, 7, €. 8,s. 226227

V ramci politickej v§chovy sme sa usilovali dat odpoved na
otdzku, ako sa bude uberat polnohospodérstvo prl vystavbe so-
clalizmu. Niektorych mySlienka tak nadchla, Ze sa uZ ani ne-
cheeli vratit domov, ale i8li priamo na hospodéarstvo, kde by pra-
covall uZ po novom. Mnohf tazili stat sa traktoristami, hydinarmi,
pestovatelmi, zelenindrml a podobne. MySlienka sa vy :
zovala natolko, Ze sa uzniesli poZiadat OV CSM o
pozemku, na ktorom by vytvorili druZstevné hospod:
deze. Brigady sa stali najicinnejSou formou vycho
na zdklade névrhu brigadnikov z Cesty Mlad
celoslovensku akciu Vystavba Dediny MlddeZ
chytif iniciativu mlddeZe a spravne usmarnif na p.
Cast mlddeZe, ktora sa rozhodla trvale pracova

1V. Dni polnohospodarskej a dedinskej mladeze,
Dedina Mladeze 13.—16. 6. 1974. Bratislava: Smena, s. 5

Pri hlbsej analyze ¢lankov dobovej tlace vS§ak mozno v ¢lankoch iden-
tifikovat’ isté prvky mytizacie. Propagandistické formulacie ako: ,,bola raz vel'ka
pustatina, po ktorej sa prehanal vietor, ,rastla tu iba kysla trava a bodl'acie®,
,bolo by tomu tak i dodnes, nebyt’ budovatel'ov, ich elanu®, upeviiovali v Cita-
teloch dojem, Ze ide o hrdinské rozpravania o ukazkovych obcanoch, ktori sa zo
vSetkych sil snazia o budovanie socializmu.
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1.2 V kronike a archivaliach

Aj v Kronike Dediny Mladeze sa piSe o hrdinskych budovatel'och za-
palenych pre socializmus.

,,Na mladeznickych stavbach sa chlapci a diev¢ata zapalili pre myslienku
socializmu a naucili sa stavat’ do boja s prirodou a predsudkami. A tu vznikla
myslienka ostat’ i nad’alej v kolektive a vybudovat’ si novu socialisticku dedinu.
..... Na stary Statny majetok ist’ nechceli, chceli mat’ nie¢o od zakladu nového,
kde by si vSetko mohli zariadit’ podl'a svojich planov a mohli by uplatnit’ svoj
budovatel’sky elan. Preto pracovnici Ustredného vyboru Ceskoslovenského zvi-
zu mladeZe, hlavne sudruh Stefan Zatko, im pomohol tento problém vyriesit,
nasiel im miesto, kde by sa mohli usadit’. (s. 7-8)

Pri zhromazd’ovani materialov som navstivila aj Slovensky narodny ar-
chiv, kde sa v nespracovanych archivoch nachadzaji mnohé dokumenty tykaju-
ce sa stavieb mladeze. Jednym z nich st aj Spravy o ¢innosti Dediny Mladeze,
ktoré zapisal Stefan Zatko. Ked’ze som tento vyskum v archive uskutocnila az
v januari 2008, uz som predpokladala, Ze sa akékol'vek zapisy o Dedine Mlade-
e, s ohladom na to, Ze to boli zépisy vedené CSM, budi zhodovat’ &i uz s inter-
pretaciou v dobovej tlaci alebo aj interpretaciou informatorov.

,»Myslienka stavby Dediny Mladeze sa zrodila u brigadnikov z Balaz
a Trate MladeZe. Prva rolnicka brigada ministra Duriga, brigady Dr. M. Faltana
na Ceste Mladeze. Realizovanie myslienky sa rozhodlo na rol'nickom ideovom
kurze v Budmericiach.

Dedinu Mladeze maju stavat’ brigadnici z radov rol'nickej mladeze, ktori sa
zlcastnia politického a traktorového kurzu. Brigady st mesacné, traktorovy kurz
je 6 tyzdnovy. Stali osadnici v Dedine Mladeze ostavaju z najlepSich brigad-
nikov mesa¢nych brigad a to z radov malorol'nickej mladeze z pocetnych rodin.

Rozloha DM je 862 ha v sutoku Vahu a Malého Dunaja. Tato poloha nebo-
la dodnes vyuzita skrz spodnej vlahy. Rastol tu iba bodliak a plevel. Podl'a
zistenia je to vSak prvotriedna pdda. Na tomto pozemku hospodaril urbariat
obce ana 180 ha sikromnici, ktori v ramci scel'ovania pody budi odmeneni.*

(Sprava z Dediny Mladeze 2.9. 1949, ulozené v Slovenskom narodnom
archive.)

1.3 V ustnych narativoch

Ked'Ze respondenti, s ktorymi som uskutocnila interview, boli prevazne
prislu$nici najstarSej generacie, boli to oni, ktori tvorili prvotnu historiu dediny,
je pochopitel'né, Ze obraz dediny v ich rozpravaniach sa nelisi od obrazu pre-
zentovaného v tlaci. Svojim rozpravanim prezentuji hrdost’ a neprejavuju za-
hanbenie, a preco aj?.
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O. K.: ,, Tato myslienka vznikla fakticky na Trati mladeze. Ked sme ako
stavali Trat’ mladeze, zZe rolnicka mladez z Galantského okresu, a teda nielen
z Galantského okresu, nakoniec z celého Slovenska mladez to bola, zZe by sme
mali budovat’ nieco v nasom rolnickom prostredi. A tak nam boli poniknuté
najprv Statny majetok na Galante, aby sme prevzali. My sme povedali, Ze chceme
budovat’ nieco z gruntu, od zdkladu, z gruntu ako sa hovori, nové, postavit
dedinu. Potom nam bolo ponuiknuté toto miesto v sutoku Vahu a Malého Dunaja,
kde do roka dvakrat bolo prakticky spodnymi vodami zaplavované.

M. B.: ,,Nepoculi ste o Trati Mladeze? No a tam vznikla ta myslienka.
Tam vznikla ta myslienka. U tych chlapcov, ked’ dokoncili Trat mladeze, aj tam
sa schadzali z celého Slovenska. No a tito chlapci, neviem ¢i sa v kronike pise,
alebo kde sa to pise, ze tam vznikla ta myslienka o Dedine Mladeze. Ze uz ked' sa
teraz toto dokoncilo, vlak druzby pri Hronskej Dubrave. Takze to tam dokoncili
a cheeli ti chlapci, ti ¢o boli od juhu, Ze postavit' jednu dedinu od fundamentu
novii a Ze by to bola takd rolnicka dedina. No tak pod vedenim Stefana Zatku sa
im to aj podarilo. To bol presidlenec. *

M: ,, Takze niektori z tych co sem prisli, boli aj na Trati Mlddeze? *

M. B.: ,, Ano, aj ten pan Hovorka, aj, viac, ¢o sa pise tuto. *

H. H.: ,, Ako ste sa dozvedeli, Ze také nieco vznika? *

0. K.: ,,To ja som sa lahko dozvedel. Ja som totiz bol, takto ja som bol
uceri u Stefana Zatku. Ja som sa zicastnil ako v ramci Svizu mladeze stavby
Balazi, medzindarodna brigada, partizanska obec znicend, vypdlena fasistami,
obec Balaze, tak ja som sa zucastnil tej stavby. Potom prisla Trat' mladeze,
Priehrada mladeze Puchov, Mlynky — bane mladeze, ja som sa zucastnil tychto
mlddeznickych brigad, vietkych, ktoré sa konali na Slovensku.

H. H.: ,, 4 kde ste vy boli rodinne usidleni? *

O. K.: ,,My sme sa presidlili z Madarska konkrétne do Velkej Maci.
A Stefan Zatko bol v Sladkovicove. On bol napriklad v ramci okresu Galanta on
organizoval mladez tu, bol vo zvize mladeze. No a odtial sme ako mladeznici sa
zucastnovali vSetkych tychto brigad. *

L. T.: ,,Ja by som vam mal dat jednu knihu Po ludoch stopy, kde fakticky
vSetky tieto toho prvopociatku ako su. Toto niekedy boli mocariska, bodliaky.
Proste nebolo tuna ni¢. Na tie roky koniec 40. zaciatok 50. rokov, co boli tie
stavby mladeze, to boli ako, nebolo to ako cosi také, ze sa 5 zobrali a isli sme
budovat, proste nato trebalo aj nejaké korunky, aj nejaké dispozicie k tomu. Tak
ono to bolo z nejakého poverenictva polnohospodarstva vtedy. V tom case, ze tu
sa vybuduje ako Druzstevna Dedina Mladeze.
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Dobova tlac, kronika i naratori uvadzaju Trat’ mléddeze ako miesto, kde
za zrodila myslienka zalozit’ Dedinu Mladeze. Motivacia bola jednoznacna. Aj
rolnicka mladez sa chcela vratit' k svojej povodnej praci, ale vidina zdedené¢ho
kaska zeme ich nelékala. Plni budovatel'ského elanu sa pustili stavat’ si ,,svoju*
dedinu. Ked’ze stat takéto akcie podporoval, aj v tomto pripade podporil mla-
dych brigadnikov.

Ako mozno vidiet' z uryvkov clankov, vypovedi respondentov, ale aj
z kroniky dediny, interpretdcia myslienky zalozit Dedinu Mladeze je podla
roéznych pramenov zhodna. Pred zacatim mdjho vyskumu, ¢i uz v teréne medzi
informatormi alebo pri $tadiu dostupnych pisanych prameiiov som nepredpo-
kladala takato zhodnt interpretaciu.

2 VZNIK DEDINY

Ako som spomenula vyssie, zmienim sa o diele Po ludoch stopy (1974),
na ktoré sa mnohi moji informatori odvolavali. Publikaciu vydant v roku 1974
napisal slovensky zurnalista, novinar, autor literatiry faktu Jozef Dunajovec
(1933 —2007), ktory publikoval najma v 70. a 80. rokoch. Pozornost’ vo svojich
dielach venoval prevazne obyc¢ajnym, pracujicim I'ud’om. Inak tomu nie je ani
v spominanom diele. V tivode, ktory napisal prave hlavny organizator myslienky
zakladania dediny Stefan Zatko, opisuje zjednocovanie mladeze, jej brigad-
nické odusevnenie. Dokumentarny §tyl dopina dialégmi konkrétnych situacii
na Trati mladeze, kde vznikla myslienka zalozit Dedinu Mladeze — dedinu, ktora
poslizi na propagaciu kolektivizacie a zdruzsteviiovania. ,,Podl'a vzoru stavieb
mladeze sa malo napredovat’ i na tisekoch, kde storociami bol hlboko do zeme
zakvaceny pluh dedovizne, rolnickeho konzervativizmu i vlastnictva.* Dalej uz
autor knihy opisuje historiu regionu a prichod prvych odusevnenych zakladate-
Pov. ,,Pisal sa 4. april 1949. V tento den prislo do sutoku Vahu a Malého Dunaja
prvych 19 chlapcov, aby zacali uskutoénovat’ svoj uz nie celkom chlaplensky,
ale predsa este sen. Sen o Dedine Mladeze.” Ti zacali s prvymi pracami, prvy-
mi krokmi hospodarenia, prisli prvé dievcata a mohlo zacat’ budovanie dediny,
ktora sa mala stat’ ,,apoStolom socializmu®. ,,Mladez nezat'azend minulost'ou
mala naucit’ svojich otcov novému zivotu na dedine.“ Nasledne prisla kriza,
ktora vsak pomohla vyrieSit komunisticka strana, vd’aka starostlivosti ktorej
toto Skolské dielo nového socialistického zivota mohlo vzniknut. 50. roky sa
niesli v budovatel'skom rozkvete dediny, v hospodarskych tspechoch mladého
druzstva, ktoré autor podrobne opisuje nasledne az do 70. rokov. V zévere kni-
hy sa nachadza nieco ako kronika, v ktorej autor zhrnul vyznamné udalosti v jed-
notlivych rokoch 23 ro¢ného trvania Dediny Mladeze.
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2.1 V dobovej tlaci

A tak 4. aprila 1949 — v den
prvého vyrofia otvorenia stavby
Trate mlideie a Stvrtého vyroéia
Kofického vlddneho programu —
pritlo osemnist sviizakov na ko-
larovské liky. Nestatili sa ani
poriadne poobzeraf a uZ zafali,
tak ako si to zvykli v svojich or-
ganizicifich aj na brigidach s or-
ganizatnou priacou,

Tam rastlo bodl'a¢ie. 1956. In: Mladost, 2, ¢.2,s. 14.

urodna dolnozemska fernozem. Vedel aj to, Ze priro-
da na mej zls hospodari. Na jar ju zaplavuju spodné
vody, v lete sucho roztrha jej povrch. Jesenné vetris-
ké sprasuju jej najvrchnejsie vrstvy do véd Dunaja.
Este neroztvoril oraé britom svojho pluhu hrudu &er-
nozeme, eite nedrzala detské ruka krajec chleba, kto-
Ty by urcdila jedna z'jej brizd. Nenasl sa ruky, €o
by hradbou stromov zahatili vetrcm cestu...

Stvrtého aprila 1949 sem priflo osemndst’ mliden-
zov. Sestndstim z nich sa na hrudi blyst'al odznak
udernika. L

Ferko, V. 1955: Kronika najmlad$ej dediny [Reportdz z Dediny Mladeze.]

In: Mladost, 1, ¢. 3, s. 12

ra koliba. Osemndst mladych smelych ludi
si vtedy zaumienilo urobit z tejto pustatiny
ornid zem. To bol vtedy straSne daleky hori-
zont. A boli i taki, Zo si neverili a vzdali sa
ciefa. Ale pridli druhi a pokraZovali. Doili
po ten prvy ciel. Z mogiarov a nani€ sicich
pafienok urobili taki zem, £€o md na Sloven-
sku sotva pdru. LenZfe na hranicu svojich
moinosti stdle eite nedodli. Spadla z pliec

Halas, R. G. 1960: AZ za poslednt hranicu. [O JRD v Dedine Mladeze.]

In: Svet socializmu, 10, ¢.50,s. 8

Stvrtého aprila 1949 sem priflo
osemnast mladencov, Zestnéstim
z nich sa na hrudi skvel odznak
fidernika Trate mlddeZe, na ktorej
pracovala mlddeZ temer z - celej
Eurépy. :

Ferko, V. 1956: V Dedine Mladeze a smelych ¢inov. [O vzniku a rozvoji JRD.]

In: Ceskoslovensky svét, 11, ¢.2,s. 8

Dobova tla¢ uvadza presny datum 4. april 1949 a presny pocet brigadnikov,
ktori prisli stavat’ Dedinu Mladeze.
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2.2 V kronike a archivaliach

,»A tak diia 4. aprila 1949 prisli prvi svdzaci, aby zacali boj s prirodou.
Bolo to 18 mladych chlapcov, ktori polozili zaklady novej socialistickej dediny
,Dediny Mladeze*“.” (Kronika Dediny Mladeze, s. 7-8)

,»Dma 5. 4. 1949 je nastipenych na brigade na Dedine Mladeze 19 brigad-
nikov. Ubytovani s v byvalej pastierni.” (Sprava z Dediny Mladeze z 5. 4. 1949,
ulozena v Slovenskom narodnom archive)

,»Nasi priekopnici vSak neostali dlho sami. Slovensky ustredny vybor
Ceskoslovenského zvizu mladeze pomahal organizovat' brigady na vystavbu
Dediny Mléadeze. Prichadzala mladez robotnicka, rolnicka i Studenti. Pomdhali
kopat kanale na odvodnenie, pomahali pri stavbach. Vystriedalo sa tu vyse 3 500
mladych l'udi.“ (Kronika Dediny Mlddeze, s. 9)

,,Kym Dedina Mladeze mala ku koncu roka 1949 60 obyvatel'ov, v roku
1958 mala uz okolo 800. Niekolko brigadnikov sa tu ozenilo a nastahovali sa
do novych rodinnych domkov. Niektori chlapci a dievéata si priviedli svojich
rodicov. Mnohi brigadnici sa tu vyucili v traktorovom kurze a potom sa rozhodli
ostat’ natrvalo v Dedine Mladeze.” (Kronika Dediny Mladeze, s. 12)

Obrazok 1. Budovanie dediny.
(Zdroj: Fotoalbum Dediny Mldadeze)

2.3 V istnych narativoch

V tejto praci sa snazim zachytit’ v rozpravaniach jednotlivcov vel’ky pribeh,
vel’ké dejiny v kontexte malych dejin a vyklad ich mikrosveta. Tato spolo¢na spo-
mienka legitimizuje ich kolektivnu pamit’ a sucasne vytvara oficialnu historiu.

Dedukujac z ukazok dobovej tlace, zaznamov v kronike ¢i archive mozno
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konstatovat, Ze osobné obrazy historie naratorov, kolektivna pamét’ obyvatel'ov
Dediny Mladeze a sucasne oficidlna historia st rovnaké. Z rozpravani mozno
pozorovat, Ze identita jednotlivca méa svoje miesto vo velkom rozpravani. Ide
o usilie jednotlivca dat’ s odstupom Casu a s dneSnym pohl'adom na svet zmysel
a vyznam svojim ¢inom a zmyslaniu, zdéraznit’ svoju tlohu a dostojnost’ preu-
kazovani minulostou.

0. K.: ,, Polnohospodarska mladez si hladala moznost uplatnenia sa
v polnohospodarstve. Teda v tomto, v takom prostredi, v ktorom sme vyrastli.
Bolo nam ponuknuté najprv niekolko Statnych majetkov, a my sme chceli proste
nieco z gruntu, od zdkladu. Tak nam bola ponuknuta tato pustatina, ktorej sa
hovorilo, teda tunajsi obyvatelia je hovorili deges, to znamend zdochliak po
slovensky, v tejto casti. Tuto sme zacali budovat’ Dedinu Mladeze. Tu bola,
konkrétne za tymito stromami bola jedna pastierska buda, teda koliba, kde sme
sa usadili prvi 19. Uz ja som prisiel ako 21-vy, 5. maja 49.

D.: ,, Najprv to bolo také trapne, nikto sme nevedeli kde to je. To strasne
daleko sa to zdalo. Najprv sme isli do Komarna, z Komdarna do Kolarova, Guta
sa to volalo vtedy este. Na tam bohovska pustatina, Siroko daleko ddke kriaky,
sem-tam daky strom a bodlacina. Na tychto takych, za Malym Dunajom to
hned’ bolo. Na takej neurodnej pode, poda, ktora nebola obrdabana, zanedband
a zamokrend *.

M: ,,Kedy ste prisli do tejto dediny vy?“

0.K.:,,Ja som prisiel ako 21- vy. Nebol som z tych prvych devitnastich. Ja
som prisiel neskor, v maji. V 49-tom. Ja som mal ¢islo 21.

H. H.: ,, Ako hovorite, ze cislo ste mali? To preco hovorite cislo? Ako viete,
Ze ste prave 21.2“

0. K.: ,, Takto nas, viete ako nas zootechnik, aj prascom sa davali usné
¢isla. On nds takto oznacil. Podla toho ako sme prichadzali, kazdy dostal cisla. *

H. H.: ,, 4 prvy teda bol kto? “

O.K.:,, No Zatko gtefan, no on bol jednicka. Jozo Turcina bol dvojka. A tak
dalej, ti devitnasti co boli tak sa hovorilo, co prisli 4. aprila 49-tom, to boli ti
prvi zakladatelia DM. No a ja mam usné cislo 21.

p. D.:,,Mnohi z nich tam zostali v tych bytoch. Sa pozenili a zaloZili vastne
Dedinu Mladeze. Nie domorodci, nie z Kolarova, nie z Guty, to vSetko priselci.
Najprv brigadnici, potom si predlZili brigadu kto mohol. Ked' chlapec niekde bol
zamestnany, v nejakom podniku, na da si este jeden mesiac, no a potom podpisal
zmluvu, pracovny pomer. A tak vznikli prvi obyvatelia Dediny Mladeze. To este te-
raz tam generdcia je. No dobré to bolo. Tak sme my za svéizdackych c¢ias bojovali.
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S presnost’'ou sa spomina 4. april 1949 ako deii vzniku, 18 alebo 19 brigad-
nikov, ktori prisli ako prvi, presny zrod myslienky, motivacie. Opakuju sa po-
dobné formulécie, ktoré st nosné ako pre individualnu, tak aj pre kolektivnu
pamit’. Ak sa zamyslime nad otizkami: Nakol'ko osobna je histéria? Co je verej-
né z osobnej skusenosti? Do akej miery je historicky stikromny Zivot? Nakol-
ko sa individualne vyskytuje aj v spomienkach inych? — zo spomienok na vznik
Dediny Mladeze mézem potvrdit, Ze individudlne sa prelina s kolektivnym,
sukromné s verejnym, historia sa prelina s individudlnymi zivotnymi pribehmi.

3 PROPAGANDA

3.1 V dobovej tlaci

Ako som uz uviedla, Dedina Mladeze posluzila ako vzor na propagaciu
kolektivizacie a zdruzsteviiovania. UZ zapal, s akym brigadnici ztrodnili podu,
pouzivala komunistickd vlada ako motivaciu pre dalSie brigadnické akcie.
Preto navstevovali dedinu mnohé delegacie z roznych urovni Statnej moci, ale-
bo aj zahrani¢né, ktoré tak chceli demonstrovat’ svoj kladny postoj k takémuto
prikladnému budovaniu socializmu. Miestne druzstvo dosahovalo rekordné
uspechy, preto Dedina MladeZze dostala aj oznacenie ,,malé Holandsko*. Ho-
spodarenie mladeznikov v druzstve malo ukazat’ starSej generacii mnohé vyho-
dy. O tom, ze dedina sluzila ako vzorova druzstevnicka dedina, sved¢ia mnohé
¢lanky z tlace, kde mozno znova medzi riadkami vyc¢itat mytizaciu dediny ako
mladeznickeho veldiela budovania socialistického pol'nohospodarstva. Dedina
Mladeze sa dokonca stala nametom pre oslavné basne. Obraz Dediny Mladeze
bol tak formovany cez jej propagaciu.

_Ml.m_.ui' sa roky driny, nedostatkov, t'azkosti, pre-
Siel aj uspesSny rok vlanajii, odmena statoénym a
vytrvalym. Nova obec stoji pevne na vlastnych no-
hﬁc;h. jedind v republike, kde nebolo treba rozora-
vat' medze, kde okrem ludi ni¢ nie je starfie ako
Sest’ rckov. Rozbehli sa ulitky, mocneju vetrolamy,
vyrastli hospodirske budovy, 3kola, park, skleniky.
Aj I'udia su mudrejSi a pevnejdi, Prestali sa bat'
mrazov, uZ nie sa Ziakmi, ale uéitel'mi. Kukol sa vy-
cggel. pSenica ostala. Ale nebolo tak prv. Casto, pre-

sto priam drhli, robotovali, aby urobili svoje druz-
stvo najlepSim v republike. Podarilo sa im to a to
je bezosporu velka vec.

Ferko, V. 1955: Kronika najmladsej dediny [Reportaz z Dediny Mladeze.]
In: Mladost, 1, ¢.3,s.13
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vnahradi. Druistevna Dedina Mladeze Zije svojim
mladym Zivotom, ktory je cez defi roztruseny po &i-
rokych poliach. Ked si tymito kon€inami Siel pred
par rokmi, nebolo Zivej dude, €o by ti podala pohir
chladnej vody. A dnes? Akoby daky princ zo staro-
davnej T vky ¢arovnym prutikom Sibol zakliatu
| zem, akoby ju pokropil Zivou vodou. Polia hyrili far-
[ i, stubovali krisnu tredu. Aj Yudia sa uZ kde
'ﬁama priugili. HiZevnaty Oravéan Jozef Tn.u'éi'.l"xa

Ferko, V. 1955: Kronika najmlad$ej dediny [Reportdz z Dediny Mladeze.]

In: Mladost, 1,¢. 3,s. 13

.. Dedina MlédeZe uz nie je dedinou mlddeZe. Je pravda,
Ze ju zalozilo osemnast sviizdkov — adernikov z Trate
‘mlédeZe, aj to, Ze vela brigddnikov tu zostalo natrvalo,
ale aj to je pravda, Ze dnes tu nie je ovela viac chlap-
cov a dievtat ako na ktorejkol'vek inej dedine. Mnohi zo
starej gardy zalozili rodiny a prekrofili vekovy svizacky
limit. Za mnohymi prisli rodifia a s rodiémi sdsedia a

ae

Ferko, V. 1956: Jasné dni buduce. [Reportaz z Dediny Mladeze.]

In: Mladost, 2, ¢.2,s.5

Naimlad$iu dedinu. Dedinu, kde
sa vietka mlddez citi doma. Ma-
Ié Holandsko uprostred mociara.

Dunajovec, J. 1958: V dedine, kde je vSetka mladez Doma.
[Reportaz z Dediny Mladeze.] In: Mladost, 4, €. 8, s. 14

Hidam sa ndjde ¢lovek, ktory
raz podrobne spracuje dejiny tej-
to najmladsej obce na Slovensku.
A nebudi to len dejiny jednej
obce, ale aj hrdinsky dsek z histd-
rie nasho Svizu mlideie. Bude
to ukizka z dejin boja mlideze
za druzstvd, dejiny jedného zo
sposobov, akymi rolnicka mlidez
dokazovala svojim stariim spolu-
chfanom prednosti kolektivneho
hospoddrenia pred samostatnym
rolniéenim.

Tam rastlo bodl'a¢ie. 1956. In: Mladost, 2, ¢. 2, s.15
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Pred niekolkymi rokmi, ked sme rozprdvali a pisali o so-
vietskych majstroch vysokych Grod, neraz sme sa stretali
s nedéverou a pozndmkami: ktovie, & naotaj tolko dorobili.
A ked toflko dorobili, potom urtite na vefmi dobrej a drodnej
pode a samozrejme pri vysokych davkach hnojiv. No u nés
to nie je mokné. U nds je chudobnd péda.

Ale potom sa zafali hldsit o slovo aj naldi agrondémovia,
A vysledky nedali na seba Zakat. Rok &o rok zvyiuji rekordné
drody vietkych plodin a tym dokazujd, Ze aj u nds méme ove-
la vatfie moZnosti, net sme si mysleli a na aké sme si zvykli,
LenZe aj pri tychto vysledkoch ndjdu sa nedéveréivi fudia,
keori sice nehovoria, fe by sa sem-tam nedali dorobit aj
vy$lie drody, no oni vopred skladaju zbrah s vyhoverkou,
Ze u nich nie su také moZnosti, aké maji napriklad v Dedine
Mlddete. Maju v Dedine Mlddei j vagiie moZnosti
nek v inych druisevach?

Meséros, S. 1961: Neobmedzené moznosti. [ReportdZ z JRD v Dedine Mladeze. ]
In: Beseda, 1, ¢.23,s.5

v Nitre a ONV v Komérne. O tom, Ze sii vzorom a pri-
kladom ostatnym druzstvdm, svedia pofetné nivitevy
domécich i zahraniénych tGéastnikov.

Axamit, J. 1959: 10 Gspesnych rokov JRD Dedina Mladeze.
In: Za vysoku urodu, 7, ¢. 8, s. 226

3.2 V kronike a archivaliach

V kronike som nasla len zmienky o odmenovani druzstva ¢i dediny. Aj tie
mali sluzit’ ako propagacia budovatel'ského nadsenia. ,,NajvdcsSou a najkrajSou
udalostou v Zivote jednotného rolnickeho druzstva bolo to, ze diia 30. aprila
1955 dostalo vyznamenanie ,,Rad prace®. To je dokazom toho, Ze naSa strana
a vlada si vie cenit’ usilovnost’ druzstevnikov a vsetkého pracujiceho l'udu.
V dalsich rokoch to boli tiez diplomy a uznania, ktoré¢ boli udelené druzstvu za
vysoké hektarové vynosy, za plemenny chov a dobré hospodarenie.” (Kronika
Dediny Mladeze, s. 1)

Motivaciou pre ucast na brigdde v Dedine Mladeze mala byt moznost’
ziskat’ vodi¢sky preukaz na traktor a nasledne moznost uplatnit’ sa na vtedajsiu
dobu v perspektivnom zamestnani. Prave tento fakt bol vybornym lakadlom
Zvéazu mladeze pri uskuto¢iovani naborov po celom Slovensku. Sprava z De-
diny Mladeze, zapisana 15. 9. 1949 hovori, Ze o ,,Dedinu Mladeze prejavuje
mladez vel’ky zaujem a najmai o traktoristicky kurz. Mladez z vychodného Slo-
venska, odkial’ sa zi¢astnilo asi 90 ¢lenov, teraz sa prihlasuje i mad’arska mla-
dez z juzného Slovenska a z okolia Kolarova. Taktiez sme sa pokusili previest
nabor na Orave. Z nastiipenych pocas brigady odstupi asi 10%, ktori k Dedine
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Mladeze nenajdu kladny pomer. Prejavi sa to hlavne na tych, ktori st ndbozen-
sky citlivo zalozeni. 25% z celkového poctu absolvuji Dedinu Mladeze s dob-
rym prospechom a stavaju sa z nich uvedomeli zvdzaci. Dobrt brigadu sme pre-
dizili na 6 tyzdiov, z ¢oho je 10 dni politické $kolenie.*

To, Ze vystavba dediny mala byt uz od zaciatku predmetom budovatel’-
skej propagandy svedci aj zapis v Sprave z Dediny Mladeze zo dna 5. 4. 1949:
,»S filmovou spolo¢nost'ou sme sa dohodli, ze budu stale robit’ zabery zo stavby
Dediny Mladeze a neskorSie urobia dokumentarny film. Na tento ¢as nebuda
ukazovat’ ani v Zurnale snimky z Dediny Mladeze.

O propagacii dediny, o jej Gspechoch a navstevach réznych delegacii
svedcCia aj diplomy, odznaky a medaile vystavené v izbe revoluénych tradicii
a fotografie v albume dediny, ktory som mala tiez k dispozicii.

Pri analyze dobovej tlace a archivnych zaznamov mozno pozorovat, ze
obraz dediny je v oboch pramenoch rovnaky.

3.3 V istnych narativoch

Naratori si inakost’ dediny uvedomujii najmé cez jej vybavenost. V po-
rovnani s inymi dedinami v 50. rokoch bola Dedina Mladeze modernou dedi-
nou s inzinierskymi sietami. Samozrejme, aj v sucasnosti je tento fakt velkou
hodnotou, ktort si obyvatelia uvedomuju. Na propagaciu spominaju najma
v suvislostiach s rekordnymi vysledkami druzstva a v suvislosti s delegaciami,
ktoré sem chodili. O Castej navstevnosti roznych delegacii dokumentuji zapisy
v pamétnej knihe.

p. D.: .. Bolo to trosku forsirované. No propagovali to velmi tam na zd-
padnom Slovensku v tom case. Novinari chodili, fotografovali nas. Mladeznicke
Casopisy, Smena vtedy uz bola. Permanentne sa clanky pisali. Tam bol Turon,
pamdtam sa, ten pisal. Na potom z poverenictva polnohospodarstva. To ked’ ta-
traplan, to vtedy najvicsie vozidlo, také viddne. Ze uz ide, tak $pigl-migl, aby
videli, Ze teda sa robi. Besedoval s nami aj Faltan. Prisiel. To takd moda bola,
ze bol medzi mladezou. Potlapkdvanie. Pofotili nds tam, do novin. Ale urobilo
sa tam kus velkej roboty.

J. P.:,, Urcite muselo byt politické rozhodnutie. Muselo to byt. To neverim,
Ze sa to len tak, ze sa zideme. Viete, tych mladych sa da vselijako naviest. Tie
politicke ciele sa dosiahnu tak alebo onak*.

p. T.:,, My sme obidvaja z Oravskej Lesnej. Manzel moj sa to dozvedel. On
chcel ist Studovat za traktoristu a sa dozvedel, ze tu v tychto koncinach. Tak isiel
s tym umyslom, ze ide za traktoristu sa ucit sem, nd potom tuto zacali tieto byty
robit, tuto sa zelenindrstvo vel'ké utvorilo, tak jeho tam dali, ze ako za veduceho
zeleninarstva. Ale videl, Ze je prospech, tak ho potom za uctovnika vzali.
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0. K.:,, Ale takto, Ze myslienka a takto ta isla a boli sme z celého Slovenska
aj z Ciech, z Ceskoslovenska, chodili delegdcie od tych 50. rokov. Uz boli proste
tie ulice a tak dalej.

H. S.:,, Tie dve ulice boli rovnaké a delegacia prisia a toto je Makarenkova
ulica a Micurinova je taka ista, tak do tej nikdy nikto nesiel.

M. H.: ,, Tak aj Dubcek bol. Tak tu bol aj na polovacke. Sme mu gumové
c¢izmy davali, aby mohol ist. Tam v kancelarii “.

0. K.: , Nakoniec potom sa Dedina Mladeze stala vzorom pre celé
Ceskoslovensko. V 51. roku sme zacali budovat ryZoviskd, a pestovali sme ryzu.
Prave ta ryza bola taka plodina, ktora nam ohromne pomohla pre upevnenie
rolnickeho druzstva aj dosiahnutie hospodarskeho, takych vicsich hospodarskych
vysledkov. Toto su medaily, ktoré sme dosiahli za vysledky v polnohospoddrstve.
Ako rolnici, mame tu strieborné, zlaté medaile za ovocinarstvo, zeleninarstvo,
prevadzali sme tu vyskum, aj sme Slachtili, rozmnozovali sme osiva atd. Toto
vSetko su vysledky, ktoré sme nakoniec dosiahli a kde sa nam splnili idealy ciele
mladych ludi, ¢o sme chceli docielit.

Na otazku, ako sa dnes dedina lisi od minulej doby, mi respondentka
odpovedala:

p. S.: . Nechodia u tak delegdcie. Kazdého doviedli sem a pozeral. Ete
ked' ja som sem prisla a skoro kazdy mesiac chodili sem. Voladka delegacia, cho-
dili sem.

Po istom case dedinu prestali pouzivat’ ako ukazku vzoru socialistického
druzstevného hospodarenia. Dedina posluzila Géelu a v 70. rokoch bola zaradena
medzi zanikové obce.

L. T.: Bola tu jedna vec, Ze ju ani vtedajsia politickda moc nedoriesila, ze
ked' toto raz bolo budované ako vzorova obec, tak nedostala predsa len jednu
vynimku, pretoze aj v tom case mohli budovat’ nové ulice, nové domy len stredis-

‘

kové obce. Toto bola mimostrediskova obec.

4 OBRAZ DEDINY PO ROKU 1989
4.1 V tla¢i a médiach

Po roku 1989 zacinaju média prezentovat’ na verejnost obraz dediny ako
socialistickej rarity. V novinach vychadzaju ¢lanky, ktoré pisu o tom, ako dedina
vznikla, ako posluzila vladnucej strane na propagandu budovania socializmu.
Jednostranne a ironicky komentujii nezmenené nazvy ulic ¢i samotny nazov
dediny, v ktorej sa prevazujucou generaciou stali dochodcovia. Faktom je, ze
v dedine nie je kostol, zato nechyba ,,izba revoluénych tradicii“. Kym v rokoch
po zalozeni dediny tla¢ prezentovala obraz obce ako vzor budovania a rozvoja,

110

dnes je v médiach obraz dediny v istom zmysle opacny. Dedina je nazyvana
zaSlou vykladnou skrifiou, socialistickou raritou, poukazované je na to, ze vo
vitrine vystavy nevystavuju kroj, ako je to typické pre iné obce, ale ukazuju
zvazéacku rovnosatu a citaty Klementa Gottwalda.

V roku 1999 oslavila Dedina Mladeze 50. vyrocie od svojho zaloZzenia.
Pri tejto prilezitosti sa v tla¢i objavili viaceré ¢lanky. V Rol'nickych novinach
z 13. 4. 1999 napisal ¢lanok LCudovit Turoii: Po 'ud’och nezostali len stopy,
po T'ud’och zostali najméd l'udia. KonStatuje, ze dedina vznikla ojedinelym
a zvlastnym sposobom v obdobi kolektivizacie, a Ze o dedine koluju legendy
charakteristické dokumentarnostou. Jeho objektivnost’ pri prezentovani ob-
razu dediny v tomto ¢lanku je dana tym, Ze sam z nej pochadza a zije v tejto
obci. Pri prilezitosti oslav 50. vyrocia predstavila obec novy erb a vlajku. Ani
tato skuto¢nost’ médiam neunikla a obraz dediny bol opét’ tvoreny konotaciami
s budovatel'mi, ryl'om, ¢akanom, bodliakmi.>

Zdroj: http://www.dedinamladeze.sk

Po roku 2000 sa striedavo objavuju ¢lanky v dvoch mienkotvornych den-
nikoch Sme a Pravda. V denniku Sme Richard Filipko nazyva Dedinu Mladeze
,»odvrhnutym diet'atom socializmu* (FILIPKO, 2002: 8). Obrazne tak poukazuje
na to, ze dedina bola pouzitd ako vzorova dedina podévajuca priklad pri kolek-
tivizacii a zakladani druzstiev, no v 70. rokoch bola vydana stavebna uzavierka,
a tak sa rozkvet dediny zastavil. Rétorikou, ktort vSak autor v ¢lanku pouziva,
predostiera verejnosti obraz dediny ako ,,novodobého skanzenu socializmu®.

2 Na novom erbe dediny, ktort postavili mladi komunisti, je ryl’, bodliak a ¢akan. In: Sme 21. 6.
1999; Maju novy erb. In: Hlas ludu , 21. 6. 1999; V Dedine Mladeze. In: Pravda, 21. 6. 1999.
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Odvrhnuté dieta soc1allzmu opat ozwa

Traja druzstevnici mali auto - a to bola bomba

V prvej skuping, ktord pridla budoval Dedinu MEidede bol aj Ondrej
Kendo, kiory v obei dodnes Zije. JPracoval som ma Trag miidede, v Bani
milddete, Prichrade miidele, Dedine Mlide2e. Rolnicka miade? viedy ne-
mala o robil, pomdlali sme iba pr sezdnnych pricach. 1k sme sa zanwest-
ndvali aj na akcidch middede,” hovori.

L Boli sme mofnicka hrigida ministra Juliusa Durisa. Na Trati Miadee,
Ktord viedta & Hronskej Dubravy do Banskej Stiavnice, venikla mySlienka
zaloZil Dedinu Mbidede. My ako mlnici sme cheel obil medo v natom
prostred,” hovort o mySlienke vaniku deding Rendo.

St ponidkol mbdde?nikom nickolko Slinych mageikon, m oni cheeh
postavil nicto o gruntu' pove, Poaakl im posemak v sutoku Viho a M-
§éo Dumajai, v oblasth, ko dvabril do roba zaplavovabo.

LPrvi devandst sem prish il 1948, Jasom prisiel sko 21, v poradi
v midii 1948, Bali to modiare, suwedband by, i mich abrovske bodliaky.
.| Utiborili se sa v starej pastiershey holibe, muicne vy bopali vsemndst kilo-
metrov odvedovacich kandhw, ma destarieh hek ol sae vy sanlili aomia-
iy o poi Kotibe svos. Pastavili sme hydincren, ko w? seesistge. Proo zi-
i sae v tyeh kurinoch byvali.”

Vwwkun 1950 postavili velkii mastal a Mabarenkovu ulicu. postigne pr-
babdali dalfic budovy a ulice. Komumisticky redim mladeznikov vyt
podparoval, poskytol dobed poZichy.

LN roku 1955 sime vahoali celosdtnu st v pestovan cukrovej repy, Pre
v cena bal kultimy dom 23 1.2 mildna, bory ndm postavili, Lene nade
drudsivo prosperovalo aj vidaka pestovanie ry 2e. Do deding presidlil Tudi
2 Madarska, klun\pcsm\ anin uull skiisenusti

A Al .

& Madarska. kiori s pestovanim muli shiserosii.” 1

V brodirke o obi su pide, be pestovanic ryde prokaili dva problémy:
muec — burina, kiord meprijemfovala pricu, a by cokratiekd madinéria,
Ktori pre snadenie rofnikov nemalta pochopenic. My sme prvi na pvete Jali
ry?u s kombajrmi. To bola velkd senzivia, Chodili sem predsedovia viady,
miinsistri, prigh aj politict 2o 2abranicia. Chiuia necheel venl, 2e t dokiite-
mie pestoval Tviu,” hovor Kerdo,

V osemdesi ek rokoch redin prestal Dedinn Mbidede podponwal, e
f I - Deding Miadere splni-
1 svoj ticel. Mokl ji pouZi ako ol du na zakladanic Jed-

nulnych mlnkku:l: drudstiev. P(\luuu!hc n—!e T po finandngj sirdnke

L FENE 5 Kupuji osotiné autd, Prewo s
v 00Tl Ve, povodia iy Jieika

ek u? na propagandu nepotrebaovis
i.* Mali obec bola na pokraji zaujmu: . Prsla mida sustredovat Tudi da
vd'k;‘:h dedin. Ked?e u nds bola poeastavend vystavha, miuhi miladi Tudia
odisl napriklad do Kolirova a nata obec starka a zadalo vdivar a2 v posied-
mmwl:'hm Onilrej Kendo, (L]

- T4 P L oy i
Jeden zo zaklndarelov Deding Middele Ondref Kendo.

Kostol nie je, izba revolucnych tradicii ano

Mala byl vikladnou skrifiou &

DEDINA MLADEZE

dinnych domov aj rovnako welkyﬂl zihrad, Do-
midici si doméeky postupne preribajd. . Pir rodine

vl FE mJMJ_nnf'
Wy e seha. Experimentovali s pestovanim :yxc
idarilo sa. No ked obes sphuila svoj i
Vola v socialisticke)

et i Rl Deding
sostarta, mladisa z |||:J vysfabovali a komunist ju
2aradili medal eanikove, Nanohy sa postavila len
sedivino, Dedina MlideZe v okrese Komamo.
Rovnaké domy, rovné ulice, dva obchody,
crtma, kola, kulidmy dom, wﬂ...mr:hl.cllé -
ki

‘emnického, | k:upuﬁm N’ucplu Futikova, Fri-
sidnickd. NajmladSia obee na Slovensku (zalo-
fend v rob 1949) je postavend na rovine v sito-
«u Vil a Maléhe Dunaja, na jedie] stranc cesty
e dedina, na druhej druZsivo.

Pri krifovaike pred Ndamestim 4. aprila je Jo-
eznd konStrukera s dervenow hvicadou a Sipka-
wi, pri vehode na ndmestie si po bokoch kand-
rukeie, ke kedysi zrejme byvali zavesend
ransparcnty a hesli. Mala to byt pycha miadych
wdi, dnes v M.J #Hje z 520 Miyvnl.c.h:\' (wal:ml:
leti 2 detskheéh aj

Obec v okrese Komdme. Vanikla v roko 1949,
zaloili ju brighdnici Trate mbideze, ktori skul-
tivovali nedrodné a mofarisié polia a poloili
ziklady socialistického polnohospodirstva.
Tunajtic JRD sliZiace za vzor pri socializécii
dediny bolo za dosiahnulé vysiedky vmkm
{Encyklopédia S

hd ‘je na predaj. Jeden weraz kipill Tudia
z Nol\r_t,‘ch Zimkov a choi sa k ndm prestahoval.
Mfunn: Sfastie, Ze ludia ui ntmusu odchidzat,
Jovala sa Novi ull
mestnanes( v okrese,” hovori starostka,

Izba revoluénych tradicii
V ebei je deisky domev, kde pracujl.‘ 26 Tudi,

o Zakladatelia Deding Mladeze boli sloven-
skei nadroeinosti, neskor -l pristaho-
vali u) nickolko fudi madacskej néroduosti.
Voroku 1949 mala pbee 60 ubyvatcloy, v ro-
_ku 1958 u2 8040, Dines j¢ ich asi 520
V Dedine Miideze je 135 domov, k obei
viak patri aj Maly Ostrov, ktory nemd s his-
wiriou Dediny Middeke nit spoloéné. ¥ Ma-
lem Ostrove je asi sio domov, v poloviel
# nich nebyva nik,

O roku 1952 mali v dedine micsiny ndrod-
ny wybor, od reku 1954 podtovy drad, od ro-
ku 1957 obchod 3 krfmu. Bola tam aj pol-
nahospoddirska udiiovka, v kiore] vychovali
2500 traktoristov. Micstne jednotné rolnic-

.'J

Q

¥
nalého Ostrova) treting penzistov - byvalyeh
ulideZnikov. Dncs 2iji pohodovym Xvotom,
ibi8ina 2 nich stile precuje na svojich poliach,
Komunistickd obec

i na nds spomi

ke druzstvo dostalo v roku 1953 od Povere-
nictva pidohospoddrsiva putovni zistavu
ako najlepsic JRD na Slovensku, O dva ro-
ky neskir JRD vyenamenali Radom price.

Voroku 1966 zriadili v byvalej budove udi-
lisfa detsky domov, zalofili obeeny park

a

Tkl d“

a vybudovali oplotend ihrisko.
V roku 1973 dostalo drustvo é

i ked ekardémic vied 1977) Tudi robi na U drufstve,
kde chovajii skoro S-tisic ofipanych, mnohi do-.
ahiidzajii 2a pricou do nedalek drova.

Tam Lasto micria.ajveriaci. M- Dedine- Miadede-
kosted nie je. Zato v kultirmom dome je 1zba re-

voluCnych radici, Folografic z budovania dedi-
5 Lm_Lbjualzg_ popredineh predstavitelay
ALdtu, dipiomy. Na fotografidch si biky, ako vy
zerali_pred budovanim obe: ripraviy vibor
JRD, rofnicka brigsda M. Falfana, fotgrafie 20

maji vo vitrinkach
kroje (ypiché pre svoj region. TrLb'c'uT'_l. e Middeze
e vo vitrin 2 I a kriitke nohavice,
okolo sami plakela. sa citll Klementa
Gottwalda: , Prive zvizici na deding by sa mali
stal priamo svetlonoded diriaci nové pricbojné
my3lienky, nové dnistevné formy polnchospo-

dirskej prive 2 hospoddrenia,”
Politici ju ignoruji
Politici uf do Dediny Misde2e nechodia, Hoci

¥ minulosti bola Castou zastivkou aj pre zahra-
nilmych politikov 2 byvalych keajin vychodného

sysicany a postavili kolkired.

Ji

tali od 3t pomoe, ale 1 migdcl sty nadn:h
<edd sem peidli, nebolo w nid, iba pasienky, eky,
wiiare a jedna koliba. Dedinu postavili z nido-
o= sami si vypdlili tehly a postavili domy.” ho-
o starosika Dediny Mladele Eiela Csiiszaro-
4. ViSina Jomacich e na historiu svaje] obee
1. Re2im viak na dedinu zanevrel cbte pred
fddom komunizmm, vydal dokonca slavebnd
ziveru. 5

Znovu zatala okival ak po roku 1989, Sikov-
i starostka sa pred dvoma rokmi postarala o
Iynofikiciu obee, ludia sa prestali vyslahovi-
al, na obeenom drade pribddaji Ziidosti o sta-
chné povolenia na nové doany. Pri nicktorych
v objavili bazény, Znova obnovili kriiky pre
2ti, kluby middede, dichodeoy, o okolie sa sta-
1ji dvaja Tudia, popred domy jo pokosend, via-
2 vlddne periadok - jedinou vinimkou je pust-
Jce ihrisko.

Domy si rovnaké
<Byvame w sedemnist rokov, Ked sme sa
istahovali, vyzeralo vietko velmi pekne. Mla-
cheeli prevratit sver, snaili sa s dedinou fosi

0V roku 1976 sa drudsivo ziiilo s JRD Ko-
Lirove a zakritko zarwdili obec medzi zini-
kové. Stavebny zdkaz zrulili af koncom
usemdesiatych rokov a od 1990 vy-
rastla Novi ulica so siedmimi domami.

0 Stred obee leli v nadmorskej vitke 109
melrav. Vekovy pricmer je vySe 47 rokov,
v obei Hje 30 percent obyvatefov sloven-
sikej nidrodunosti a 70 percent madarskej.

robil. Putom prisli problémy, 2 kiorych sa dostd-
vame af teraz,” hoveri stardi mug, kiord vySiel
20 stridneho domu pri hrédzi. . Kaddy sa pia.
preco nezmenili wizvy ulic. Ale prefo menif?
[(cd;.n S0Mn Su:l‘.uu preco by mi mali meni me-

dom, lu]llinu m oo a Skolow T utaia zn0-

var fungovai v roku 1996, Za fiow je park, Skoro
vietky stromy v dedine maji zhruba rovnak§
wvek, nadvoch uliciach je 55 dplne rovaakyeh ro-

Sme, 27. 8.2002, s. 5

bloku, po bei sem pridiel akurdt Jozef
Migat. Bolo 1o v roku 1999, ked bol elte predse-
dom SDL - lavidiari mali nejaky program v Ko-
lirove a po fiom sa do Dediny Mlddele vybrala
celi delegicia.

Dnes je dedina politicky rozdelend zhruba
medlzd $yri sirany. Najviac sympatizantov md
HZDS a teraz HZD, zopér fudi podporuje SMK.
aSDKU.

ol Jsmummm&l\ov:ﬂl ui za tohto re reiu-
mu. O dedine som vela podul. Aj ked je nova,
mi_ bohatd hnswer;n'_a“Na zafiatku to bola senzd-

Tm:kﬂnwmmzmdinyhilﬁehm
pracovného ydia, ked si mladi v robote, sd
penzistl poseddvajoct na lavitkach pred doma-
ik, lebo kopajici v zdhradkéch. Skoro v ka2dej
Je obrovsky foliovnik i skienfk.

Majstariia ebyvatelka dediny Helena Sulano-
wi md 83 rokov. ,Ja som uZ bola v televizii, v
Slovenke, aj v novindeh. Nebyvam w dplne od
zatiatku, vydala som sa za muZa, Kory dedinu
staval. Bola io naozaj velmi zaujimavi dedina,”

TEXT A FOTO - RICHARD FILIPKO

V denniku Pravda Filipko (FILIPKO, 2007: 8) opét pise, Ze rok 1989 zna-
menal pre Dedinu Mladeze moznost’ rozvoja. Hlavnou sa v§ak v ¢lanku stava
samotna historia obce, opisovana na pozadi Zivota jedného z prvych brigadnikov,
ktori sem v roku 1949 prisli a ktorého dcéra je v stiCasnosti starostkou obce.

Sme, 27. 8. 2002, s. 5
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V roku 2008 vydala agentara SITA spravu® uverejnenu v denniku Prav-
da, Ze obyvatel'stvo v Dedine Mladeze starne, Ze z 500 obyvatel'ov je len 65
mladsich ako 18 rokov. Najmladsia obec v byvalom Ceskoslovensku, ktora
v buducom roku oslavi 60. vyroc¢ie vzniku, obec, ktorti zakladala komunisticka
mladez a ktord mala byt’ pychou minulého rezimu, nema materski ani zakladnti
Skolu. V obci si v§ak zacinaju kupovat’ domy mladi 'udia.

& Provela . = o UdalOSh e Utorok 20, novensbra 2007
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Pravda, 20.11. 2007, s. 8

Nielen v tlaci, ale aj v roznych televiznych dokumentoch je obraz obce
prezentovany podobne. Dokumenty z televizie TA3 a STV boli odvysielané
v roku 2002. V oboch je dedina oznacena ako turisticka atrakcia s komunistic-
kou minulostou.

3 (SITA) Obec Dedina MladeZe starne. In: Pravda, 2. 6. 2008.
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»Makarenkova ulica. Ostatné tiez nest pdvodny nazov. V Dedine Mlade-
ze nie je kostol. Nechyba tu vsak izba revolu¢nych tradicii a v nej vyroky Kle-
menta Gottwalda na Cestnom mieste. Vo vitrine sa namiesto kroja vynima zvé-
zacka rovnosata. Dedina Mladeze — vzorova komunisticka obec. Akoby sa tu
po 89. roku zastavil ¢as. 19 zvdzakov prichadza na bodliakom zarasteny pa-
sienok severne od Kolarova v aprili 1949. V case, ked” komunisti vyhanaju
statkarov z ich pddy, sa tu mladi I'udia rozhodli polozit zéklady socialistic-
kého pol'nohospodarstva a vzor rolnickych druzstiev. Svoju tulohu beru tak
vazne, ze kurin postavia skor ako vlastné pribytky. Chovaji a pestuji vsetko.
Vratane ryze.* (dokument TA3, odvysielany 7. 10. 2002)

V tychto dokumentarnych relaciach st kI'i€ové zabery na polia a rozhovo-
ry s budovateI'mi v izbe revolu¢nych tradicii, ¢i zabery na povodné nazvy ulic.

4.2 V tstnych narativoch

Z vypovedi informatorov vyplynulo, Ze si uvedomuju obraz obce prezen-
tovany médiami v poslednych rokoch, ktory je poznaceny istymi ironickymi ko-
notaciami. Zaroven si uvedomuju skutocnost’, ze nie je mozné popriet’ existenciu
40-ro¢ného totalitného rezimu a okolnosti vzniku ich obce. Nechct svoju so-
cialisticki minulost’ popierat, no v samotnom vybudovani obce dnes s odstupom
Casu vidia svoju dnesnu existenciu.

E. C.: , My sa zato vobec nehanbime. Toto je historia nasej obce. Stalo sa
tak, Ze napriklad v lete je tu oproti nam ako kemping v Komoci, to je okres Nové
Zamky, a odtial’ prichadzali ludia a pytali sa zZe ako, Ze sa idu pozriet' Ze ako
vyzerd vzorovd komunisticka obec.

H. S.: ,,Dobre, ale dneska ako z tohto pohl'adu, toto je na posmech dedina.
A minule prave som pozerala, este tam mame hviezdu aj vlajky, pri ceste. Ja
neviem ci to treba dat dolu, lebo nech to zostane ako historicky materidl.
No ja mam nato ten ndzor, zZe tak ako volakedy boli komunisti tak sa pytam:
O Cco je dneska lepsi clen HZDS, KDH, SMK, alebo taky co uz je od revolucie
v 5. strane? A toto su ludia, ktori zadarmo robili, to vy ste nezazili, ked bolo
50. vyrocie zalozenia obce, tak sa ako poslanci, vtedy som bola poslankyna, tak
sme popozyvali koho sme mysleli, aby sme to zorganizovali tu, a Ze obecny urad
vyhlasime brigddu. A teraz to sme mali 50. vyrocie bolo v 99-tom, to uz bolo
10 rokov po revolucii a boli taki: co myslis, zZe kto ti dneska pride na brigadu?
Verite ¢i neverite, to bolo 51 ludi na brigade, lopata, metla hrable, teta Sulano-
va, dneska ma 86 rokov, malé deti, vicsie deti, mama, otec, furik, no, mame aj za-
znamenané v tomto. Takze tu boli ludia este stdle ochotni robit aj zadarmo.
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H. H.: ,,No a potom 89-tom, preco hovorite, ze na smiech dedina? To kto
vam to tak dava?

H. S.: ,,To ako ze sme my ako socialisticka dedina. Sem tam si také ako
vypocujeme, ale ja hovorim, Ze dneska keby niekto budoval takuto dedinu, kde by
mladym dal moznost pracovat a postavit si dom a zalozit si rodinu, ja si myslim,
Ze toto nie je vymyslené. Toto je realita a toto je odmakand robota. To si kazdy
odrobil tu svoje.

Obrazok 2. Stopy byvalého rezimu v sucasnosti v Dedine Mladeze.
(Autor fotografie: Miriam Olsavska, 14. 10. 2005)

E. T.: ,, Napriek tomu, zZe mame punc komunistickej dediny, tak tu bolo
velmi, ale velmi dobre. Myslim si, Ze vSetci, mdlo nas tu ostalo uz ako tych, co
sme sa tu ako fakticky narodili, ale vietci odisli byvat, byvaju po celej republike.
Ale myslim si, ze kazdy sa sem rad vracia, kazdy rad spomina, pretoze tu to bolo
urcite iné ako inde. Tu nas bolo strasne vela — mladi rodicia, a rovnaké, rovnaka
vekova kategoria deti, a strasne nas tu bolo vela a ten velky kulturny dom, my
sme sa tu mali velmi dobre. Bola tu Skélka, Skola, na tii malicki dedinu, na to
mdlo co tu bolo, to malo tych mladych ludi, takze to bolo strasne dobre.

... my sme tu mnohokrat na posmech, aj minule som videla v STV-écke bol
program o Dedine Mladeze, a myslim, ze aj tam mala nejakych par viet aj moja
mamicka, a ono stale mame ten punc komunistickej dediny.

Ale my mame stale ten punc aj v novindach. Mne to trosku vadi, lebo neviem
preco je to tak velmi zvyraziované. Ti ludia tu Zili zo svojej prace, nezalezalo to
od stranickej knizky.

M:,, Nieje to tym, zZe je dedina, taka, tym, Ze ten vznik jej je taky vynimocny?
Ze teda vznikla tak*.

E.T.:, Ale to je realita taka. Tak to bolo a tak to treba brat, a nie s uskrnom.
A ono sa to berie s uSkrnom. Ja tomu uskrnu stale tam nerozumiem a tym takym
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skrytym posmeskom. Lebo indc to pozera niekto zvonka a inak to pozerame my.
Ja som sa teda narodila v 55-tom. Vtedy dedina fungovala uz nejakych 6 rokov,
ale mne ten uskrn tam vadi. Pretoze si nemyslim, Ze sme Zili inac ako sa Zilo, ja
neviem hocktora katolicka dedina.

Respondent, ktory v roku 1949 prisiel do Dediny Mladeze, vidi dnes toto
svoje rozhodnutie ako rozhodnutie, ktoré pre neho znamenalo budtcnost’.

0O.K.:,, Vtej dobe, ano, toto bol ohromny progres a bola dana perspektiva
nam ako mladym ludom. Bola dana perspektiva ako v budiicnosti zit. A tak si
myslim, Ze nikto z nas nezil zbytocne. A nikto z nas sa nemusi cervenat za to, ¢o
sme tu vybudovali a urobili.

Aj z tohto zdévodnenia mozno vyznieva budovatel'ska irénia, ale i dnes
sa mladi 'udia snazia najst’ si pracu, zaobstarat’ byvanie, zakladajt si rodiny. Len
doba, pristup Statu a vol'ba realizacie st rozdielne. V minulosti to boli stavby
mladeze, prostrednictvom ktorych mladi l'udia ziskali pracu a domov, pricom
ich $tat podporoval a zaroven vyuzival na svoje propagandistické ucely, dnes si
mladi bert hypotéky ¢i odchadzaju za pracou do zahranicia.

5 KOMEMORACIE

V priebehu celej, takmer 60-roénej existencie Dediny Mladeze moZeme
hovorit’ o spomienkovom procese. Ide o Specificky spomienkovy akt, akt re-
konstrukcie minulosti. Kazdych 5 ¢i 10 rokov, pri prilezitosti vzniku Dediny
Mladeze, vychadzali v réznych periodikach ¢lanky podporujiice propagandu
kolektivizacie, ktoré hovorili o zaloZeni a progrese dediny.

Je toho vela, Zo treba tohto roku i v ro-
koch nasledujicich urobif. Je vela rezerv,
ktoré treba najst, a potom s chufou do prdce,

YV takomto duchu oslévili drulstevnici
z Dediny Mladeie svoje desiate narodeniny.
V takomto duchu vstupuji do roku Sestde-
siateho a z neho vitazne do tretej patroénice.
Tu je naozaj na & spominat. Ved na tejto
ploche nebolo nifoho, iba zamokrend, ne-
uiito&nd péda. No z prace mladych nadien-
cov-svdzdkov vyrdstla obec, ktord mé ui
dnes vyie 80 domov, novi Zkolu, kultdrny
a obchodny dom. A o dvadsafpdimiliénovd
hodnota druistevného majetku? Aj za fiou
stoji desatro&né usilie budovatelskej préce

(jk) 1960 Aby zem neplakala.
[K 10. vyrociu prvej socialistickej obce — Dediny Mladeze.]
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DEDINA MLADEZE (hé) - Tridsat rokov uplynulo odvtedy, ako skupinka
miadych fudi prisla nedaleko Koldrova, aby tu, na dovtedy nevyuzivanej
zamokrenej pdde, postavila socialisticku dedinu a v podmienkach socia-
listickej polnohospodarske| velkovyroby rozvijala nove, socialistické me-
dzifudske vztahy na nasom vidieku. Uplne nove| dedine, ktoru tu postavili,
dali priliehawy nazov Dedina MladeZe. Pri prilezitosti 30. wrocia tejto
udalosti zisli sa véera do Dediny Miadeze mladi ludia z celej SSR, aby
vzdali hold jej zakladatelom

(h¢) 1979: Tvorivo rozvijat’ svetlé tradicie: Dedina Mladeze a jej JRD oslavili tridsiate

vyrocie svojho zalozenia. In: Smena, 32, €. 81,s. 1

Kazdych 5 ¢i 10 rokov pri prilezitosti vzniku obce boli organizované spo-
mienkové slavnosti, oslavy zalozZenia obce, na ktorych sa pravidelne hovorilo
o sposobe zalozenia dediny, o jej historii. Pri tychto Specifickych interakciach,
ked’ sa utvaral vhodny priestor na rekonstrukciu minulosti, boli oslovovani
a oslavovani ti, ktori stali pri vzniku myslienky a vzniku obce. Toto organizované
komemorovanie bolo podnecované a ovplyvitované institiciami. Spominanie ma
rozne formy a jednou u nich su aj spomienkové slavnosti. M. Ferencova sa vo
svojej Studii venuje problematike, akym sposobom institucie na lokalnej Grovni
vstupuju do identifikaénych procesov, ako ovplyviiuji vytvaranie a reprodukciu
kategérii charakterizujuce uréitu skupinu (FERENCOVA, 2005: 19-36). Pou-
kazuje na suvislost’ medzi identifikaciou a reflexiou minulosti. Snaha vytvarat
a reprodukovat’ obrazy svojej skupiny ako kontinualne existujiicej jednotky.
Moézeme teda hovorit’ o utvarani kolektivnej identity skupiny.

V roku 1979 pri prilezitosti 30. vyro¢ia vzniku dediny otvorili expoziciu
dokumentujticu dovtedajsiu historiu obce. Samotna expozicia v Case vzniku, ale
i dnes nazyvana Izba revolu¢nych tradicii, jej pretrvanie do sucasnosti vyjadruji
stotoznovanie sa obyvatel'ov s jej obsahom a existenciou. Deklaruje sa tak lokal-
na identita, ktora je viazana na budovatel'ské hnutie.

telom. Sudruh J. Janik v kultirnom
dome prestrihnutim pasky otvoril
Sien revoluénych tradicii budova-
telfov Dediny Mladeze. Su v nej
dokumentarne fotografie nielen
z vystavby Dediny MiadeZe a jej
JRD, ale aj ostatnych celosloven-
skych stavieb mladeze. Medzi ex-

(h¢) 1979: Tvorivo rozvijat’ svetlé tradicie: Dedina Mladeze a jej JRD oslavili

tridsiate vyrocie svojho zalozZenia. In: Smena, 32, ¢. 81,s.5

118

Zaznamy v kronike pri jednotlivych vyro€iach opisuju, ako bola dedina
slavnostne vyzdobend, postavené slavobrany, na namesti poédium pre estradne
vystupenia a re¢nicka tribiina. Po stranach hlavnej cesty cez obec boli postavené
zrde so Statnymi vlajkami. V kultirnom dome bola zriadend vystava ovocia
a zeleniny a boli vystavené tabla zakladatelov Dediny Mladeze. Ako som uz
vysSie uviedla, vybudovanie dediny sluzilo v ramci propagandy budovania so-
cializmu. Samozrejme, aj takéto spomienkové, oslavné akcie utvrdzovali verej-
nost’ o spravnej politike §tatu a jeho spravnom smerovani. Este konkrétnejsim
potvrdenim bola navsteva ¢i delegacia vyssie postaveného Statnika. ,,Medzi vy-
znamnych hosti patril hlavne ¢len (UV KSC) Predsednictva Ustredného Vyboru
KSC a prvy tajomnik UV KSS Alexander Dubéek, ktory prehovoril k téastni-
kom oslav zo slavnostne;j tribany* (Kronika Dediny Mladeze, s. 44).

Pri prilezitosti spomienkovych slavnosti sa konali aj diskusie s prvot-
nymi budovatel'mi, ktorych ,,cielom bola vymena skisenosti starSej generacie
a sucasnej generacie zo vSetkych oblasti ¢innosti mladeze. Zvyraznit' myslienku
vel'kého pracovného elanu, nadsSenia a obetavosti mladych ludi pri vystavbe
Dediny Mladeze a zachovat’ aj tato stavbu mladeze ako historicky paméitnik
CSM* (Kronika Dediny Mlddeze, s. 98).

Okrem toho sa v obci konali stretnutia pol'nohospodarskej mladeze, na
ktorych sa takisto pripominala udalost’ zalozenia a hrdinstvo budovatel'ov obce.
»22. jula 1972 sa uskutoénilo stretnutiec budovatelov mladeznickych stavieb
s dnesnymi mladymi lud'mi. ... Vo vecernych hodinach sa premietal dokumen-
tarny film o budovani Dediny MladezZe a jej zaiatkoch. V besede, ktora bola
po filme, odpovedali na otazky mladych budovatelia nasej dediny a vo vzajom-
nych rozhovoroch rie§ili problémy mladeze v pol'nohospodarstve (Kronika
Dediny Mladeze, s. 91).

Aj v sucasnosti, hoci spomienkové slavnosti sa v Dedine Mladeze nekonaju
tak Casto ako pred rokom 1989, sa miestna samosprava organizovanim takejto
oslavy podiel'a na vytvarani ¢i utvrdzovani obrazu dediny mladeZe a interpre-
tacie jej historie. Spolo¢enskymi akciami, motivovanymi prave historiou obce,
na ktorych sa obyvatelia zacastiiujl, potvrdzuju svoju kolektivnu identitu tvo-
ren aj konStruovanim obrazu dediny v historickej suvislosti a interpretaciou
tohto obrazu.

H.S.:,, V' 99-tom sme mali 50. vyrocie zalozenia obce. A tak sme sa dohodli
so starostkou, Ze vyhlasime brigadu. 55 brigddnikov sme mali. Tuto, na namesti,
hrabali, zametali, vozili, strihali, natierali, mladi, stari, este starsi, vsetci. Ja si
neviem predstavit, ze by vo volaktorej dedine tol'ko brigadnikov prisio na briga-
du. A u nas to funguje.
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Obrazok 3. Pozvanka na 50. vyrocie zaloZenia obce.
(Zdroj. Kronika Dediny Mladeze)

Tieto spomienkové oslavy sluzia aj na stretnutia rodakov, ktori sa z Dediny
Mladeze odstahovali. Prostrednictvom tychto stretnuti Gicastnici deklaruji svoju
prislusnost’ ku skupine — kolektivnu identitu.

E. T.: ,,A ked este pri tych stretnutiach pridu vSetci ti nasi kamarati, ktori
byvaju v Bratislave, Kosiciach, Bystrici a Mikulasi a vsSelikde, naozaj Ze to si
takeé srdecné stretnutia, také fantastické, lebo vravim, tu sa 2/3 ludi odstahovalo.
Ale tu, ako su Kolarovo, Komoca, mnohi su aj tu dookola. Takze oni su tu fakticky
domdaci. Ale tych povodnych zakladatelov, ktori nepatrili pévodne sem. Ktori iba
postavili tu dedinu, ti mnohi odisli a ich deti. Naposledy z Holandska prisli na
to stretnutie. Z Madarska, a kazdy velmi velmi rad pride a uz sa rok dopredu
chystame na to, zZe na tom stretnuti, aby sme sa stretli. A ked nemame kde spat,
tak do rana sme tu sedeli na nasom namesti 4. aprila. A to bolo smiechu a placu
a spomienok.

Sucasne s instituciami, ktoré podporujii spominanie, sa aj medzigeneracne
v sukromi odohrava proces komemoracie. Stari rodicia interpretuju svoj obraz
dediny svojim detom a vnucatam, ¢im sa socializaciou vytvara pamét’ jednot-
livca a zaroven tvori kolektivna identita.

p. T.: ,,Ja ked’ to rozpravam teraz aj mojim detom, zZe ako sme my zacinali
s otcom, prisli sme, dostali sme toto. Nemali sme peniaze a manzel hovoril, aby
sme si boli rovni. *

E. T.: ,, Tak nase deti niekolkokrat videli ten film. Tie oslavy, ktoré tu boli
po kazdych 5 rokoch. Teraz uz nie su také casté, ale zazili ich aj oni.

H. S.: ,, Nase deti to vedia. Tak ja predpokladam, Ze rodicia, stari rodicia
to vysvetlovali.

M. B.: , Oni tu zili, s nami. No tak to sme im s manzelom spominali, aké
boli tie zaciatky, pravdaze. Takze oni su si toho vedomi. *

L. T.: ,, To spominanie bolo voc¢i nam ako detom, aj dnes voci vnukom, Ze

“«

ako to bolo. Nevravim, ze kazdy den, ale kazdy den sa ¢lovek na taku tému ne-
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bavi, ale raz zacas, ked’ sa dajme tomu doma nieco nedari, a sa vratime dozadu,
Ze ako to bolo, ze ludia toto jednoducho prekonali.

Prave zakladajuci budovatelia zohravaji pri komemorovani délezitu ulohu.
Prostrednictvom ich spomienok, cez ich konsStruovanie obrazu sveta v kontinuite
minulého a stcasného sa konstruuje kolektivna pamét spolo¢enstva. Prijimanim
a podielanim sa na transmisii kolektivnej pamati na d’alSie generécie sa vytvara
kolektivna identita spolocenstva. Skupina sa identifikuje s obrazom sveta a tym le-
gitimizuje dant realitu. Na strane druhej mozeme vyslovit’ tvrdenie, ¢i jednostran-
nou poziadavkou na zakladajicich budovatel'ov s otdzkou interpretacie minu-
losti obce sa jej obraz voci verejnosti neskresl'uje. Po roku 1989 média oslovuji
dvoch este zijucich zakladatel'ov obce. Aj pri svojom vyskume som sa stretla
s odporti¢aniami na tychto dvoch informatorov, vzhl'adom na ich priamu ucast
na historii. Z ich dnesného pohl'adu bolo zalozenie obce pre nich perspektivou do
budicnosti a v sicasnosti, bez ohl'adu na komunistickti minulost’, vidia dedinu
nielen ako svoj domov, ale i domov svojich deti ¢i vnucat. Generacia, ktora sa
uz narodila v dedine, teda deti aktivnych zakladatel'ov, si uvedomuju, Ze dedina
v 50.-70. rokoch poslizila reZimu ako propaganda, bola zo strany $tatu podpo-
rovana, ale obhajuju pracovitost’ svojich otcov, z ktorej dnes dedina moze t'azit’.

L. T.: ,,Ja si myslim, ze to bolo volaco uzasné, co sa tu urobilo a nech si
dneska mysli kto chce co chce, ja zopakujem co som povedal, naslo si tu ten
domov zhruba 500 ludi, naslo si tu svoju robotu a co krajsie mozete mat. *

ZAVER

Pokusila som sa ukazat, ako a akymi tematickymi dominantami obraz
Dediny Mladeze interpretuju rozne pramene a zdroje. Skimala som, akym sp6-
sobom sa prenasa vedomie vynimoc¢nosti — $pecificka miestna identita. Vyznam-
ny podiel na tomto prenose ma rodinna tradicia, tla¢ a média. Zaujimalo ma,
nakol’ko je pre obyvatelov Dediny Mladeze vyznamna ta Cast’ historie, ktora
sa priamo spéja so vznikom ich obce, a tiez aky vyznam ma v ich spomienkach
a v konstrukcii lokalnej identity prave brigadnické hnutie, spété so zaciatkom
budovania socializmu.

Pretoze pracujem s koncepciou kolektivnej a individualnej pamiti ako
konstruktmi, nezaujimalo ma primarne, ako sa nieCo naozaj stalo, ale ako je
konstruovana predstava o tejto udalosti a o ¢om to d’alej vypoveda. Prostred-
nictvom metody oralnej histérie a néslednej konfrontacie s pisanymi pramenmi
som ukézala, aky bol obraz Dediny Mladeze tesne po jej vzniku, ako tento ob-
raz interpretovala dobova tla¢ a ako si na tito historickll skuto¢nost’ spominaju
obyvatelia obce v stiCasnosti. Va¢s§ina mojich informatorov boli prislusnici naj-
starSej generacie, ktori Dedinu Mladeze zakladali alebo sa do nej pristahovali
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kratko po jej vzniku. Ti spominaji s oduSevnenim a hrdost'ou na svoju odvaznu
mladost’, aj ked’ ich ¢iny posluzili komunistickej strane na propagaciu kolekti-
vizécie pol'nohospodarstva. Takyto obraz prezentovala verejnosti aj dobova tlac.
V mnohych ¢lankoch, uverejiiovanych vo vtedajsich dennikoch a tyzdennikoch,
opisovala Dedinu Mladeze ako vzorovi komunisticku obec. Ked’ze tato histo-
riu tvorili samotni, dnes este Zijuci budovatelia, je pochopitel'né, Ze ich spomien-
ky na zrod myslienky a na zakladanie dediny a interpretacia deklarovana oficial-
nou historiografiou ¢i médiami sa neliia. Treba v§ak dodat, ze oficialna inter-
pretacia historie Dediny Mladeze pochéadza spred roku 1989. Iny pohl'ad maju
prislusnici mladsej generacie. Su to deti zakladatel'ov dediny. Tito uznavaju, ze
obec sa stala sti¢astou propagandy, ktorti komunisticky rezim vyuzil, ale ocenu-
ju pracu svojich rodiov, ktorym sa tu naskytla perspektiva pre zivot. Ich in-
terpretacia historie sa takisto nelisi od oficialnej. Dévodom je doveryhodnost
zdroja, a teda pdvod informacie od priameho ucastnika a svedka.

Vysledky vyskumu ukazali, Zze individualne spomienky sa stali zdiel'anou
interpretaciou historie. Hranice medzi kolektivnou a individualnou pamétou nie
su zretel'né, no material z terénneho vyskumu ukazal, Ze aj biograficka sktisenost’
sa moze stat’ zdielanou sktisenost'ou, teda individualna pamét sa tu prekryva
s kolektivnou. Na zaklade toho, aky obraz si obyvatelia Dediny Mladeze vy-
tvarajul o svojej obci a o sebe — pricom mozno povedat’, Ze tento obraz je zhodny
— sa ukazuje, ako sa vytvara kolektivna identita. Ako zdiel'anim rovnakého ob-
razu, rovnakej interpretacie jednotlivci deklarujil svoju prinalezitost’ ku skupine,
ako sa v spolo¢enstve obyvatel'ov vytvara kolektivna pamit’ a kolektivna iden-
tita. Takto sa potvrdila zakladna Halbwachsova téza, Ze pamit’ je spolo¢ensky
podmienend (HALBWACHS, 1967: 163).

Zda sa, ze v Dedine Mladeze sa naozaj vytvara vedomie lokalnej iden-
tity prave odvolavanim sa na budovatel'ské hnutie. V takom pripade vSak moja
praca opisuje pomerne zriedkavy fenomén. Vysledky mojej Stiidie sa nebudt dat’
priamo preniest’ na iné obce alebo regiony, povedia ndm vsak viac o fungovani
realneho socializmu ako systému nazorov a presvedceni.

Dolezitymi sa pri skimani narativnych foriem historického vedomia uka-
zali inStiticiami podporované komemoracie, teda spomienkové slavnosti. Pri
tychto Specifickych situdciach sa vytvaral priestor na rekonstrukciu minulosti.
Mozno tu poukazat’ na vzt'ah medzi reflexiou minulosti a identifikaciou sa so sku-
pinou. Na potrebu skiimania historickej paméti upozornila tiez H. Hl68kova,*
ktora hovori, Ze politicko-spolo¢enské zmeny zapri¢inuju reinterpretaciu his-
torickych tradicii, preto je potrebné sledovat’ aj stabilnost/zmeny v séman-
tike jednotlivych historickych tradicii u jednotlivcov ¢i nositel'skych skupin.

4 Hléskova. H. 2002: Vyskumné metody slovesnej folkloristiky vo vztahu k objektu vyskumu.
(K problematike historickej paméti.) In: Etnologické rozpravy, ro€. 9, ¢€.2,s. 15-22.
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Sucastou javovej podoby historickej pamaiti su okrem narativov tiez rézne for-
my komemoracii, ktoré tvoria jeho komplementarnu sucast’.

Obraz Dediny Mladeze je na jednej strane ovplyviovany, a zarovei
vytvarany spomienkami aktivnych, eSte zijucich budovatelov, no sucasne je
v dnesnej dobe ovplyviiovany médiami. V mojej praci som sa snazila o poro-
vnanie tychto dvoch faktorov. Sledujic rétoriku dnesnych médii sa nevyhneme
pocitu, ze v sucasnosti sa obraz Dediny MladeZe interpretuje ako ,,skanzen ko-
munizmu*.

Komunistickd minulost’ sa vyzdvihuje ako rarita, zdoraziuje sa, Ze v de-
dine nie je kostol, zato maji expoziciu, ktor nazyvaju izbou revolu¢nych
tradicii, vystavuji tu zvidzacku rovnosatu a citaty poprednych ¢lenov komunis-
tickej strany.

Obyvatelia vnimaju tento obraz obce poznaceny ironickymi konota-
ciami, ktory prezentuji médid. Nehanbia sa za minulost’ svojej obce. Neuve-
domili si vsak, ze z nevSednosti, ktora charakterizuje ich minulost, by dedina
mohla prosperovat’. V dnesnej dobe, ked’ vznika potreba odhalovat’ nedavnu
minulost’ su¢asnym mladym l'ud’om, ktori s komunistickym rezimom nemaju
realnu skasenost, alebo pre prichadzajicich zahrani¢nych turistov, pre ktorych
je komunisticky rezim istym spdsobom atrakciou, zacina byt v turizme popu-
larna akakol'vek spomienka na komunisticky rezim. V tomto smere vidim v De-
dine Mladeze zatial' neodkryty a nevyuzity potencial rozvoja a zviditeInenia
sa. Opacne je to v pol'skom meste Nowa Huta. Toto mesto zaznamenalo roz-
voj v roku 1949, ked’ tu bol vystavany rozsiahly komplex tazkého priemyslu.
Podobne ako Dedina Mladeze sa malo stat’ vzorovym mestom na komunistickl
propagandu. Dnes sa tu rozvija turisticky ruch zalozeny na prezentacii byvalé-
ho rezimu. Turista ma moznost’ absolvovat’ prehliadku mesta v ,,Stylovom tra-
bante* alebo sa ubytovat’ v byte, zariadenom v duchu byvalého rezimu.’ Myslim
si, ze nielen vzhl'adom na Specifickost’ vzniku, ale i vzhl'adom na zachovanu
dobovu architekturu, $pecifické urbanistické rieSenie a dostatok dokumentac-
ného materialu by mala Dedina Mladeze turistom ¢o ponuknut’.

Na zaver chcem konStatovat’, Ze spomienkovy proces obyvatel'ov Dediny
Mladeze sa viaze na budovatel'ské hnutie. Interpretacia historie je zavisla od spo-
mienok dnes este zijucich zakladatel'ov. Sucasny obraz obce v kolektivnej pama-
ti jej obyvatelov je zavisly od tychto spomienok, a zaroven je ovplyvilovany
médiami. Snazila som sa ukazat’ na konkrétnom S$pecifickom priklade, ako fun-
guje individudlna a kolektivna pamét, ako sa navzajom ovplyviuju a ako sa
prostrednictvom participacie na kolektivnej pamaiti vytvara kolektivna identita.

> http://www.krakow-tours.com/nowa-huta.php

http://www.ceskatelevize.cz/vysilani/1185966822-na-ceste/207562260120036-07.01.2008-21:00-
krakov.html?from=20
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PASPORTIZACIA INFORMATOROV A INFORMATORIEK

(H. H.)
Hana Hloskova, t.¢. pedagogicka na katedre etnologie a antropologie FFUK
v Bratislave

(H. S., Zena, 1943, presidlena)

narodena 1943, pochadza z Pitvarosa v Mad’arsku, do Dediny Mladeze prisla
neskor; bola mladSia od vSetkych ostatnych Zien v dedine. Pdsobila vo funkcii
obecnej kronikarky, ateistka, povolanim ekonoémka, jej manzel bol ndmornik.

(O. K., muz, 1921, presidlenec)

narodeny v roku 1921, pochadza z Mad’arska a v roku bol presidleny na Slo-
vensko. Zucastnil sa viacerych stavieb mladeze: Balaze, Trat’ mladeze, Dedina
Mladeze a Prichrada mladeze. V Dedine Mladeze cely zivot pracoval v druzstve,
jeho manzelka pdsobila ako ucitel’ka v miestnej skole.

(J. P., muz, 1920, presidlenec)

narodeny 1920, pochadza z rolnickej rodiny z Mad’arska, Zenaty od roku 1946,
boli v r. 1947 presidleni aj s rodicmi do Kolarova, v roku 1950 prisli do Dediny
Mladeze. Pracoval v druzstve. 4 deti.

125



(Z. P., Zena, 1926, presidlena)

narodend 1926, pochadza z rol'nickej rodiny z Mad’arska zo 7 deti, vydata od
roku 1946, bola v r. 1947 presidlena so svojim manzelom do Kolarova, v roku
1950 prisli do Dediny Mladeze. Popri zamestnani vystudovala na strednej
pedagogickej Skole v Leviciach, pracovala v druzstve a neskor od r. 1960 ako
ucitel’ka v skolke. M4 4 deti.

(M. B., Zena, 1932, presidlena)

narodend 1932, bola presidlend z Mezubereni z Mad’arska do Kolarova ako 15
ro¢na, pochadza z rodiny pol'nohospodarskeho nadennika, do Dediny Mladeze
prisla byvat’ v roku 1950, 1951 — 1954 pracovala na miestnom JRD ako admin-
istrativna sila, neskor az do dochodku na obecnom trade ako administrativna
pracovnicka, 2 deti, od r. 2003 vdova, evanjelického vierovyznania.

(p. T., Zena, 1932, povodom z Oravskej Lesnej)

narodena v roku 1932, pochadza z Oravskej Lesnej, katolickeho vierovyzna-
nia, do Dediny Mladeze priSla ako 19 ro¢na v roku 1951 za svojim budicim
manzelom (ten priSiel v zdujme stat’ sa traktoristom r. 1949), v roku 1952 mali
svadbu v Oravskej Lesnej a v tom istom roku sa im narodilo prvé dieta — dcéra,
o rok d’alSie — syn. Manzel pracoval v JRD, neskor bol predsedom druzstva,
ona pracovala tiez cely zivot v JRD. Manzel jej zomrel r. 1972 a dcéra 1987.
V stcasnosti Zije v domacnosti so synom — predsedom akciovej spolo¢nosti
Agroreal (byvalého JRD).

(p- S., Zena, 1920, presidlend)

narodend 1920, evanjelického vierovyznania, pochadza zo 6 deti, rolnickej
rodiny, ako 16 rocna sa 1. krat vydala, tento manzel jej padol vo vojne, mala
s nim syna (1941), v roku 1947 prisli na Slovensko, vdovou bola 11 rokov, 1956
sa 2. raz vydala, dcéra Eva (1955) z 2. manZelstva.

(L. T., muz, 1953, narodeny v Dedine MladeZe)

narodeny 1953 v Dedine MladeZe, v r. 1978 ukon¢il VS Polnohospodarsku v Ni-
tre, pracoval v zlu€enom druzstve s Kolarovom, v roku 1991 sa JRD v Dedine
Mladeze osamostatnilo a po 20 rokoch od smrti svojho otca sa stal predsedom
a.s. Agroreal. M4 syna a dcéru.

(D. P., muz, 1929, povodom z Topol’¢ian)

narodeny 1929 v Topol'¢anoch, otec taxikar, matka vystudovala gymnazium,
pracoval ako Sofér ministra pol'nohospodarstva Faltana.
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(p. D., muz, 1933, z Presova)

narodeny 1933 v Lipniku, vyStudoval gymnazium, 42 rokov pracoval v skolstve,
z toho 30 rokov robil riaditel'a. Ako Student sa zi€astnil stavby mladeze Salvator
(Lipovec) — jul 1948, 15.jul — 15. august 1949 — Dedina Mladeze.

(E. C., Zena, narodena v Dedine MladeZe)

narodend 1954 v Dedine Mladeze, dcéra jedného z prvych budovatel'ov, vyucena
predavacka, od roku 1993 podnikala v oblasti sluzieb, od roku 1998 starostka
obce, vdova, 2 deti.

(M. H., Zena, 1930, presidlens)

narodena 1930 v Mad’arsku, v roku 1947 presidlena, manzel takisto presidlenec,
pracoval na brigadach, a tak sa dostal do Dediny Mladeze, zobrali sa v roku
1950, dve deti, pracovala na druzstve v hydinarni, v zeleninarstve a do déchodku
odisla ako uctovnic¢ka v roku 1985.

(E. T., Zena, 1955, narodena v Dedine MladeZe)

Narodena 1955 v Dedine Mladeze, absolvovala strednt zdravotna Skolu
v Bratislave, pracuje v lekdrni v Kolarove, je poslankyiiou obecného
zastupitel'stva, 2 deti.

RESUME

Presented study deals with an interpretation of history of Dedina Mladeze
(Village of Younghood) and its portrayal in the media and by the inhabitants of
this municipality. It depicts the media-presentation of the village at the time of
its establishment, archival references and its contemporary image. Study answers
whether the individual memory becomes a part of collective memory, how the
collective memory is sustained and that by participation on it a collective identity
is declared.

Cardinal conceptions are collective memory and individual memory as
well as collective identity. Later I tried to explain circumstances of field research,
describing informants, location and historical context.

Following chapters are divided to subheads and chronologically report
about municipality history and portrayal of the village in period press, chronicles,
blue books and narratives. Here I try to indicate to what extend the individual
and collective memory correspond, how they interact, how the village was used
for propaganda, how its depiction modified after the regime change and how via
participation on collective memory a collective identity is formed.

Key words: individual memory, collective memory, collective identity, his-
tory interpretation, portrayal of ,,socialistic” village, oral history
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VZNIK A VYVOJ PRIEMYSELNEHO MESTA
NA STREDNOM SLOVENSKU V OBDOBI
SOCIALIZMU

(Etnograficka analyza sp6sobu Zivota jeho mestskej Stvrte.
Na priklade mesta Ziar nad Hronom)

Katarina Belickova

Vo svojej praci sa venujem problematike z oblasti urbannej etnolégie,
konkrétne vzniku a vyvoju priemyselného mesta v druhej polovici 20. storocia.
Vznik priemyselného mesta povazujem za fenomén, ktory je medzi ostatnymi
mestami jedineény a zasluzi si nasu pozornost’.

Vyvin priemyselnych miest bol odlisny od vyvinu ostatnych miest na
uzemi Slovenska.

Je dolezité povedat,, ze zatial’ co vznik miest na Slovensku bol tizko spity
s historickymi udalostami a historickym vyvinom danej lokality, priemyselné
mesta sa formovali na Gplne odliSnych principoch. Priemyselné mesta vznikali
pri vel’kych priemyselnych zavodoch s narodnym alebo nadnarodnym vyzna-
mom. V mestach sa formovala spolo¢nost’ zna¢ne diferencovana podl'a zamest-
nania aj veku. Takisto sa v priemyselnych mestach formoval $pecificky druh
kultary, ktory je typicky prave pre priemyselné mesta.

Informacie, ktoré uvadzam, sa opieraju o vypovede respondentov os-
lovenych pocas terénneho vyskumu, o citacie z odbornej a sudobej literatry
viazucej sa k obdobiu industrializacie. Sudobé prace, ktoré citujem, zod-
povedali sposobom interpretacie skutocnosti, vtedajSej ideoldgii, no demo-
grafické a Ciselné udaje z nich vSak povazujem za relevantné, preto sa budem
v prispevku o ne opierat’. Pri vyskume som vychadzala aj z poznatkov ziskanych
zuCastnenym i nezucastnenym pozorovanim. Vypovede, ktoré uvadzam, vznikli
na zéklade Standardizovanych, ale aj neStandardizovanych interview s cielene
vybranymi respondentmi.

Cielom mojej prace je asponi Ciastocne poskytnit obraz formovania sa
mesta v dosledku rozvoja priemyslu v druhej polovici 20. storocia na Sloven-
sku. Taziskom zaujmu boli 50. az 70. roky 20. storoéia. Pri objasiiovani vzni-
ku mesta Ziar nad Hronom sa nevyhnem ani celkovému kontextu existencie
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Ceskoslovenskej republiky. Domnievam sa, Ze niektoré informécie nie je moz-
né citatel'ovi predostriet’ bez hlbsieho kontextualneho ukotvenia v celospolo-
censkych udalostiach skimaného obdobia. Usilujem sa priblizit' obdobie socia-
lizmu. Som si vedoma skuto¢nosti, ze nazory na toto obdobie sa znaéne liSia.
Ciel'om prispevku nie je hodnotit,, ale objektivne nazerat’ a reflektovat’ premeny
malého stredoslovenského mesta v socializme.

Prispevok je roz€leneny do niekol’kych tematickych okruhov, pricom v za-
vere prikladam dokumenta¢ny material, ktory dokresli sledované ciele prace.

Cesky sociolég J. Musil charakterizuje mesto ako zloZity socialny sys-
tém, vyznacujlci sa rozvinutou del’bou prace a velkou hustotou obyvatel'stva,
ktoré je socialne réznorodé, nezaobera sa polnohospodarstvom a vytvorilo si
sustavu interakcii charakterizovani diStanciou v medziosobnych vztahoch,
partikuldrnostou socialnych roli a nepriamym spdsobom socialnej kontroly.
(MUSIL, 1967:16)

Alexandra Bitusikova charakterizuje mesto ako vynimocny stupen lo-
kalneho spolo¢enstva reprezentujuci zlozity a otvoreny socialno-kultirny sys-
tém, ktory sa vyznacuje heterogénnostou, pocéetnostou a hustotou obyvatel’-
stva, roznorodost'ou socialnych vztahov i prejavov kultiry a spdsobu Zivota.
(BITUSIKOVA 1997: 63)

Za najddlezitejsiu a prirodzent pric¢inu vzniku miest sa povazuji hospo-
darske a socidlne zmeny, deje sa tak vtedy, ked’ sa Cast’ obyvatel'stva prestava
venovat’ zamestnaniam spatym s pddou a zadina sa venovat’ zamestnaniam no-
vym. Medzi nové zamestnania patri odvetvie vyroby, poénuc remeselnou vyro-
bou, cez obchod, konéiac priemyselnou vyrobou. Pre potreby predlozeného
prispevku je ddlezitd priemyselna vyroba, ktord v Ziarskej kotline vyvolala
v 50. rokoch 20. storocia znaény regres pol'nohospodarskej a domacej vyroby.
Z hladiska zaujmu etnolégie st dolezité sociokultiirne javy v historickom prie-
reze, politické, ekonomické a spolocenské procesy, ich existenéné dopady na
vyvoj a formovanie mesta spolu s vyvojom novych socioprofesijnych skupin.

Vsetky uvadzané procesy som retrospektivne sledovala vo vyvine sa-
¢asného mesta Ziar nad Hronom. V prispevku predostieram prerod povodne;,
agrarne zameranej obce Svity Kriz nad Hronom na priemyselné centrum seve-
rotekovského regionu — mesto Ziar nad Hronom.

Mesto Ziar nad Hronom leZ{ na strednom Slovensku, na strednom Pohro-
ni v Ziarskej kotline. Rozprestiera sa na pravom brehu rieky Hron. Mesto je
ohrani¢ené na zapade pohorim Vtacnik, na severe a na vychode Kremnickymi
vrchmi, na juhu Stiavnickymi vrchmi. Mestom rovnobezne s tokom rieky Hron
prechadza zelezni¢na trat’ Bratislava — Zvolen.

V stéasnosti je Ziar nad Hronom okresnym mestom a je su¢astou Ban-
skobystrického kraja.
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Dnes u je su¢astou mesta Ziar nad Hronom aj povodna obec Svity Kriz
nad Hronom. Svéty Kriz nad Hronom niesol pévodny ndzov ,, Kerestur*, bol
sucastou hronsko-benadického panstva, ¢o dokazuje aj zmienka v historickej
listine po roku 1075, spominajica mytne lokality panstva.

Pre vel’ky rozsah dejinnych udalosti, ktoré su spité s lokalitou mestecka
Svity Kriz nad Hronom, uvadzam struény vyvin a charakteristiku hospodarskej
situacie od 19. storocia.

Slovensko sa v rokoch 1849—-1918 az do rakusko-mad’arského vyrovnania
(1867) vyvijalo v podmienkach viedenského absolutizmu. Slovensko ako sucast’
Uhorska bolo po roku 1848 krajinou takmer tplne agrarnou. Vo Svdtom Krizi
nad Hronom prevladala pol'nohospodarka malovyroba. Svity Kriz so svojim
okolim dlho zostaval bokom od priemyselnej vyroby, vystavby Zeleznice a cel-
kového rozvoja. Takyto stav spdsobil, ze v jeho hospodarskom zivote az do
polovice 20. storo¢ia dominovalo pol'nohospodarstvo, ¢iastocne remeslo a Cias-
to¢ne obchod.

V 19. storo¢i bolo hlavnym zamestnanim Krizanov pol'nohospodarstvo,
kde pracovalo viac ako 400 obyvatel'ov.! Ked’ze mal Kriz a jeho okolie va¢Sinou
polnohospodarsky raz, nachadzali sa tu vSetky vrstvy polnohospodarskeho
obyvatel'stva. NajpocetnejSou zlozkou krizskych pol'nohospodarskych robot-
nikov bola ich sezonna cast’, ktora pracovala na velkostatkoch a u bohatych
gazdov v Case pol'nohospodarskych prac ako nadennici alebo zmluvni robot-
nici. Rozsirené boli aj Zzatevné jarné a jesenné roboty, na ktoré odchadzalo
obyvatel'stvo najmé do okolia mestecka Mezohegyes v Csnadsej Zupe.

Celoplosny rozvoj priemyslu v druhej polovici 19. a za¢iatkom 20. storoCia
sa na uzemi Svitého Kriza obmedzil predovsetkym na remeselnti malovyrobu,
ktora vSak bola na nizkej Grovni, pretoze hlavnym zamestnanim obyvatel'stva
bolo poI'nohospodarstvo a remeslom sa zaoberali len v zimnych mesiacoch.

Svity Kriz nad Hronom bol svojou polohou predurceny k vyznamnému
stredisku obchodu a konania trhov. Obchodny Zivot mestecka pozostaval pre-
dovsetkym z chyrnych svitokrizskych jarmokov, kde sa stretavalo obyvatel'stvo
zo Sirokého okolia. ,,Na Krizskych jarmokoch sa predavalo predovsetkym obi-
lie, dobytok a remeselno priemyselné vyrobky, rozne pol'nohospodarske pro-
dukty. Koncom 19. storocia zacali Krizania na tychto jarmokoch predavat aj
povestné hurke, podl'a ktorych dostali prezyvku. (RATKOS, 1978: 135)

Tento stav pretrvaval az do prvej svetovej vojny.

Medzivojnové obdobie bolo charakteristické nedostatkom pody vo vlast-
nictve drobnych a strednych rolnikov, nedostatkom pracovnych prilezitosti
a absenciou priemyslu v tejto oblasti. ,,Okres Svitokrizsky nema Zziadneho

' Udaj ziskany z monografie RATKOS, P., 1978: Dejiny Ziaru nad Hronom. Martin: Osveta, s. 137.
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priemyslu, nemé ziaden zdroj dochodku, a preto je z nemalej Casti vystaveny
vystahovalectvu.“ (RATKOS 1978: 175)

Revolucéné premeny sa na uzemi Svétého Kriza zacali diat’ po oslobodeni
1. aprila 1945.

Od roku 1945 sa na tizemi vtedajsicho celého Ceskoslovenska zacal for-
movat’ socializmus. V roku 1946 sa konali parlamentné vol'by, v ktorych na
uzemi Slovenska zvitazila demokraticka strana s poc¢tom hlasov 62 % a komu-
nistickd strana dostala len 30 % hlasov volicov. ZvySok tvorili percentd, ktoré
ziskali iné politické strany.

Politicku situaciu v rokoch 1945 az 1948 zhodnotil historik LCubomir
Liptak nasledovne: ,,V Cesku vo volbach v méji 1946 zvitazila l'avica. Komu-
nisticka strana a socialna demokracia, uz dost’ infiltrovana komunistami ziskali
spolu takmer 56 %.“ (LIPTAK, 2003: 301)?

Slovensko bolo v ramci Ceskoslovenska izemne mensie, s mensim pog-
tom obyvatelov, a vtedajSia centralna moc pre celil republiku sa nachadza-
la v Prahe. Na Slovensko boli z ¢eskej strany vyvijané tlaky z réznych orga-
nizacii kontrolovanych komunistami. ,,Vyvoj na Slovensku bol odrazom situacie
a scenara v Prahe.“ (LIPTAK, 2003: 302)

Nastal obrat mocenskych pozicii v parlamente, prezident Edvard Bene$
prijal 24. februara 1948 demisiu vtedajSej vlady aj s nekomunistickymi ¢lenmi
a par dni nato bola menovana nova vlada. Natlak na Slovensko kazdym diiom
silnel a mocenské zmeny boli otazkou len niekolkych dni. Dna 26. februara
sa vzdal funkcie vtedajsi predseda Slovenskej narodnej rady Jozef Lettrich
a Coskoro odisiel do emigracie. Do vSetkych uradov a organizacii boli dosadzo-
vani privrzenci komunizmu a stiipenci demokracie boli znaéne paralyzovani.
Znamenalo to, ze februarové udalosti roku 1948 otvorili cestu k 41 rokom vla-
dy jednej strany, a to KSC. Vybudovanie socialistickej spolognosti bol ciel
vnasany do patrocnych planov a smernic, ktoré mali na izemi Slovenska podo-
bu urychlenej industrializacie. Ako uvadza E. Mannova: ,,Tempa vystavby prie-
myslu boli vel'ké a poCet zamestnanych v priemysle sa zvySoval, z 217 tisic
v roku 1948 na vyse 800 tisic v 80. rokoch. Ceskoslovensko bolo spolu s vychod-
nym Nemeckom najvyspelejSou krajinou vychodného bloku, ktory sa v ramci
Rady vzajomnej hospodarskej pomoci (RVHP) rozvijal ako uzavrety, sebestacny
hospodarsky priestor. (LIPTAK 2003: 308)

Podl'a Komunistickej strany Slovenska sa spriemyselnenie Uzemia
Slovenska chéapalo ako celostatna a celonarodna uloha. Spriemyselnenie malo
byt’ sucast’ou celostatnej hospodarskej politiky a uskutociiovat’ sa malo z celo-

2 LIPTAK, L., 2003: Slovensko v 20. storo&i. In: Mannova, E. (ed.), Krdtke dejiny Slovenska,
Akademic Press a Historicky ustav SAV, Bratislava.
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Statnych zdrojov a mobilizaciou celého naroda. Komunistické strana Slovenska
proklamovala nazor, ze pomocou riadenej industrializacie premeni Slovensko
v rekordne kratkom ¢ase na priemyselne a civilizaéne vyspela krajinu.

,,Vyskum verejnej mienky v roku 1949 ukazal vysokt mieru dovery oby-
vatel'stva v industrializaciu, ako prostriedku hospodarskeho narodného povzne-
senia Slovenska. Na otazku, pokladate spriemyselnenie Slovenska za prospesné
pre rozvoj Vasho naroda, 79 % respondentov odpovedalo &no a iba 5,5 % od-
povedalo neviem.* *(BARNOVSKY 2007: 56)

V ramci industrializacie sa budovali strategické ,, kliicové podniky . Medzi
takéto podniky patrili napr. VSZ* v Kosiciach alebo ZSNPS v Ziari nad Hronom.
Obidva podniky povazujem za ,, priemyselné centra“ vychodného a stredného
Slovenska. Kosice v8ak svoju poziciu ako metropoly vychodného Slovenska
spustenim vyroby vo VSZ len potvrdili. Na rozdiel od Kogic sa Ziar nad Hro-
nom na ,priemyselné centrum® pretvoril z agrarnej obce zasadenim hlinikarne
do tohto prostredia.’ Ziar nad Hronom sa stava vyznamnym hutnickym stredis-
kom.” Existuje predpoklad, Ze umiestnenie hlinikdrne v Ziarskej kotline suviselo
do uréitej miery aj so znalost'ami tradi¢nych technik opracovania drahych kovov,
medi a olova, rozvinutymi najma v oblasti Banskej Stiavnice.?

Pomery v stredoslovenskej obci Svity Kriz nad Hronom boli po roku
1945 v mnohom podobné ako v ostatnych obciach na Slovensku. V obci pre-
biehala povojnova obnova. Opravovali sa cesty, budovy, pozemkova reforma
bola vo svojich pociatkoch, za¢inalo sa s vystavbou spoloc¢enskych budov (napr.
kultrny dom). Prebiehala obnova barokového kastiel’a, rekonstrukcia vodovodu
a realizovala sa vystavba Zelezni¢ného mosta cez rieku Hron. Z hl'adiska his-
torickych udalosti suvisiacich s obcou Sv. Kriz nad Hronom je vel'mi vyznamny
rok 1948, ked’ vstupilo do platnosti rozhodnutie o vybudovani narodného pod-
niku hlinikarne v Svitokrizskej kotline. V dobovych podmienkach (po 2. sve-
tovej vojne) neustale sa zostrujucej medzinarodnej situdcie medzi Sovietskym
zvdazom a svetovymi mocnostami ako Franctzsko, Vel'ka Britania, USA, bol

3 Vzhladom na to, Ze i§lo o planovanu industrializaciu, je ddleZity vzt'ah obyvatel'stva k planovaniu.
Vychodoslovenské zeleziarne.
ZSNP- Zavod Slovenského narodného povstania.

Zamerne pouzivam formulaciu ,,priemyselné centrum®, pretoze Ziar nad Hronom za priemyselné
centrum skuto¢ne povazujem a samozrejme nesmiem ignorovat fakt, ze je kultirnym a adminis-
trativnym centrom regionu severné¢ho Tekova.

Industrializacia sa viak v Ziarskej kotline neprejavila len vystavbou a spustenim vyroby hlinikar-
ne, od roku 1945 sa zvel'adil a prebudoval vyznamny kovospracujuci podnik Sandrik v Dolnych
Hamroch, Mincovia v Kremnici a v roku 1949 sa zacina s vystavbou zdvodu Pohronské strojarne
vo Vyhniach.

Vzdialenost’ Banskej Stiavnice od Ziaru nad Hronom je priblizne 33 km.
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zévod na vyrobu hlinika vnimany ako podnik strategického vyznamu. Préve
kvoli tomuto faktu sa aj pred samotnymi obyvatel'mi vtedajSej obce tajilo posla-
nie zavodu, ktory postupne vyrastal v chotari obce. Jednotlivé objekty hlinikarne
sa oznacovali krycimi menami, napr. Stavba mladych — meniaren 1., Engels 1. —
elektrolyza a pod. V novinach a rozhlase sa o zavode hovorilo anonymne. Ako
uviedla pamaétnicka: ,,Najskor sa to dlho tajilo. Hovorilo sa o tovdrni na trak-
tory.* /z, 1952/

Dévodov pre vznik hlinikarne na uzemi Slovenska bolo niekol’ko. Po 2.
svetovej vojne sa na tizemi Ceskoslovenska budoval najmi tazky priemysel. Po
roku 1948 nastava rozdelenie Eurdpy a prichadza obdobie tzv. studenej vojny.
Na mnoho surovin, materialov, strojov a technologii bolo zo strany zapadne;j
Eur6py uvalené embargo a ich dovoz do Ceskoslovenska bol zakazany. Medzi
tieto suroviny patril aj hlinik. Na naSom uzemi bol uprednostilovany strojarsky
priemysel, pre ktory bol hlinik nevyhnutnym materidlom na vyrobu, museli sa
jeho zdroje hl'adat’ vo vychodnom bloku.

Juzny sused Ceskoslovenska Mad’arsko malo prirodné zdroje bauxitu.’
Na odporucanie vtedajSich odbornikov zo ZSSR!? bola nadviazana spolupraca
medzi Ceskoslovenskom a Mad’arskom so snahou vybudovat’ hlinikarsky prie-
mysel na strednom Slovensku.

Dalsim dévodom vybudovania hlinikdrne bolo zvy3enie pracovnych pri-
lezitosti pre obyvatel'stvo vo vtedajSom prevazne agrarne zameranom regione.
Okrem toho malo mesto vyhovujticu polohu v strede planovaného nového okre-
su a dobré¢ komunika¢né spojenie.

Zriad’'ovacia listina o vytvoreni narodného podniku Kovohuty Hron bola
vydana v Prahe dia 16. februara 1951 Ministerstvom tazkého priemyslu. V tej-
to listine vtedajSi minister tazkého priemyslu Gustav Kliment uvadza, ze po
dohode s ministrom financii zriad'uje diiom 1. 1. 1951 narodny podnik, ktorému
dava nazov Kovohuty Hron a financie z prostriedkov Fondu znarodneného
hospodarstva. V zriad'ovacej listine nie je uvedeny predmet ¢innosti, miesto
vykonu ¢innosti, ani adresa sidla v Bratislave. Podl'a archivnych materialov ex-
istuje predpoklad, ze bratislavska adresa bola len fiktivna a riaditel'stvo sidlilo
v Prahe. Peciatky na archivnych materidloch, ktoré boli doru¢ované do Kovohut,
pochadzali z r6znych mestskych Casti Prahy. Zaroven aj prvy riaditel Kovohut

rec 1]

dostaval tzv. ,, odlucné “," predpoklada sa, ze zil v Cechach.

° Bauxit je usadena hornina pozostivajica zo zmesi mineralov hlinika, Zeleza a ilovych mineralov.
Je to hlavna ruda hlinika. Na Slovensku sa vyskytuje v malych, ekonomicky nevyznamnych
loziskach pri Mojtine — pri Povazskej Bystrici.

10" Zviz sovietskych socialistickych republik.

" Priplatok pracovnikovi za prac. odlucenie od rodiny [online]. 2011 [cit. 9. 05.2011]. Dostupné na
<http://slovnik.azet.sk/pravopis/kratky-slovnik/?q=0dlu%C4%8Dn%C3%A9>
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Na zaciatku vystavby roku 1951, v ¢ase vzniku narodného podniku Kovo-
huty Hron, mala obec Svity Kriz nad Hronom 1449 obyvatel'ov a 276 domov
s 347 bytmi. Ked’ sa zaCala budovat’ hlinikaren, rozprudil sa v obci Svity Kriz
nad Hronom a jeho okoli nevidany stavebny ruch. Okrem vystavby samotnych
Kovohut Hron sa zacina vystavba aj ubytovacich zariadeni pre robotnikov
pracujucich na stavbe Kovohut a ich budtcich zamestnancov. Do konca roku
1952 bolo postavenych 9 blokov so 108 bytmi. Dostavalo sa aj ,, pohotovostné
sidlisko** alebo ,,viestanske sidlisko “, ktoré sa nachadzalo v blizkosti zavodu
v obci Ladomerska Vieska. Dispozi¢ne i$lo o 2-3 izbové byty umiestnené v dvo-
jposchodovych domoch. Nazov pohotovostné sidlisko je odvodené od slova
pohotovost’, ¢o znamend, Ze zamestnanci, ktorym boli pridelené tieto byty,
museli byt’ k dispozicii takmer 24 hodin denne, v pripade, keby doslo v zavode
k havarii. Toto sidlisko uz v sucasnosti neexistuje.

Socidlna mobilita je jednou z charakteristickych ¢t modernizacie. Mobi-
lita nadobudla v podmienkach socializmu obrovské rozmery. Podiel robotnikov
na celkovom pocte ekonomicky aktivnych osob na Slovensku mal pocas celé¢ho
socializmu stapajucu tendenciu. Mobilitu obyvatel'stva mozno zaznamenat’ aj
v obci a chotari Svitého Kriza, kde za¢alo prudit’ obyvatel'stvo z réznych oblasti
Slovenska, ale i zo zahranicia.

Stdobu atmosféru tohto obdobia priblizuje slovensky historik Peter Rat-
kos: ,,Uz na jar roku 1951 sa zacali hrnut’ z celej republiky hufy pracovnikov
na vystavbu zavodu Kovohuty Hron do Svitého Kriza nad Hronom. Prichadzal
dedinsky ¢lovek z blizkeho i vzdialenejSicho okolia, robotnici murari, tesari,
betonari, Soféri, majstri a inzinieri Slovaci, Mad’ari, Cesi i Ukrajinci.” (RAT-
KOS, 1978: 219) Industrializaény rast, ako aj masova kazdodennii migraciu
zamestnancov Ratkos zhodnocuje nasledovne: ,,Zacal sa utvarat’ pracovny ko-
lektiv v SZ Hron. Na Zeleznicnej stanici bolo rusno. Vlaky zacali dovazat aj
odvazat’ denne mnozstvo l'udi a nakladné vlaky mnozstvo stavebného materia-
lu.“ (RATKOS, 1978: 219)

Pri kazdodennom cestovani robotnikov z miest svojho bydliska na pra-
covisko a neustdlom intenzivnom kontakte s vtedajSou ideoldgiou a jej prislu-
chajucou agitaciou, ako napr. ,, tisic komunistov na pomoc kovohutam *, sa pret-
varalo aj myslenie vtedajsieho obyvatel'stva v Ziarskej kotline, silne spitého
s podou, a nastalo oCakavanie lepSieho zajtrajsSka vo vidine rozvoja priemyslu
vytvaranim pracovnych miest pre viac ¢i menej $pecializovanych obyvatel'ov
z bliz§icho ¢i vzdialenejsieho okolia. Tento moment bol v kolektivnom povedomi
a mysleni povojnového obyvatel'stva zlomovy a v procese pretvarania prevazne
agrarnej Ziarskej kotliny (pejorativne nazyvanej aj hladova dolina'2 na vyzn-
amnu priemyselnu oblast, tzv. ,, lod’ priemyslu*“ v Ceskoslovenskej republike.

12 Vzhl'adom na nepriaznivé podmienky pre agrarnu produkciu.
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ZMENA NAZVU MESTA

Politické a ekonomické procesy, ktoré pocas obdobia budovania socializ-
mu prebiehali na na§om tzemi, sa odrazili aj v rdznych pomenovaniach dnesné-
ho mesta Ziar nad Hronom. Skér ako sa zaénem venovat’ nazvu mesta a jeho
zmene v 50. rokoch 20. storoCia, je dolezité spomenut’ vyvoj ndzvu mesta
v starSich dejinach. Prva pisomna zmienka viazuca sa ku geografickej oblasti
dnesného Ziaru nad Hronom bola o mieste Kerestur. V roku 1773 sa obec na-
zyvala v réznych jazykoch Sancta Crux, Szent Kereszt, Heiligs Creiitz a Swaty
Kriss. Po roku 1808 sa nazov vplyvom vyvoja jazykov zmenil Szent Kereszt,
Fanum Sanctae Crucis, Heiligen Kreutz, Swaty Kiiz. Od roku 1873 sa pouzival
nazov Barsszentkereszt. Na prelome 19. a 20. storocia sa pouzivalo meno Ga-
ramszentkereszt. Dejiny od roku 1920 pojednéavaju o obci Svity Kriz nad Hro-
nom. Stéasny nazov Ziar nad Hronom sa pouziva od roku 1955.

Pocas vystavby Kovohut doslo k premenovaniu niekdaj$ej pol'nohospo-
darskej obce Svity Kriz nad Hronom na Ziar nad Hronom. Oficialne sa tak stalo
29. augusta 1953. Novovzniknuté mesto malo byt' pychou socializmu a jeho
oslavou, pdvodny nazov Svity Kriz nad Hronom neprichadzal do uvahy. Princi-
py a prejavy nabozenstva mali byt z politickej a ideologickej strany potlacané
¢o mozno do najvicsej miery. Reprezentativne mesto socializmu nemohlo niest’
pomenovanie, v ktorom dominuje predmet stotoznujici sa s vierou (Svaty Kriz).
Pomenovanie mesta sa zacalo postupne menit’, najskor sa pri oficialnej komu-
nikécii zacala vynechavat’ prva Cast’ ndzvu a pouzivalo sa len pomenovanie Kriz
nad Hronom. Na zasadnuti ndrodného vyboru boli prednesené rézne navrhy
na zmenu nazvu. VSetky navrhy pomenovania mali mat’ sivis so Sovietskym
zvizom. Medzi najdiskutovanejsie navrhy patrili Zeleznov (podl'a sovietskeho
inziniera), Budovatel'ské nad Hronom, Hronské Gottwaldovo. Najviaésiu po-
lemiku vyvolal navrh pomenovania ,,Siroké“ alebo ,.Siroké nad Hronom®,
odvodené od mena politika sidruha V. Sirokého. V odévodneni ndvrhu nédzvu
Siroké sa pise, e pripomina aj okolie mesta, ktoré je Siroké. Pomenovanie Siro-
ké sa davalo aj do stvisu s ruskou piestiou ,, Sirokaja strana, moja rodnaja... *.
Informécie, ktoré som doteraz uviedla, pochadzaji z popularnonauénej pub-
likacie pod nazvom Ziar nad Hronom v premendch ¢asu. V kronike mesta sa
spominaju aj viaceré nepublikované pomenovania, ako napr. Stolie, Orlov.
Tieto pramenili najmé z historickych ndzvov chotara obce (Stigolie) a z legendy
o orlovi z vtedajsej Gasti mesta Sagovské Podhradie (Orlov). V archivnych ma-
teridloch $tatneho archivu v Kremnici st zaznamenané aj navrhy ako Jegorov,
Kyrov ¢i Prielom.

V roku 1954 bola uskutonena verejna diskusia, tzv. ,,verejny hovor®,
kde sa mohli predkladat’ navrhy z pléna. Medzi pomenovaniami, ktoré odzne-
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li, boli aj Slovensky Gotwaldov, Slovensky Stalingrad, Pohronsky Gotwaldov,
Pohronsky Stalingrad, Fu¢ikovo, Marxovo ¢i Engelsovo.

Poverenectvo vnutra so sidlom v Bratislave roku 1954 navrhlo po-
menovanie Ziar. Navrhované pomenovanie malo logicky nadvizovat' na
oziarenie, resp. Ziaru v svatokrizskej kotline, ¢i uz pri vystavbe zavodu, jeho
fungovani, ale aj pri neskoriej vystavbe mesta. Dalej sa pomenovanie Ziar
argumentovalo nadvéznostou na ,,vecernu ziaru nad krajinou nasej fabriky .
Dalsim oddvodnenim pomenovania Ziar bolo, ze ,, oziarenie, alebo ziar sa pri-
pisuje prikladom, ktoré nam dava Sovietsky zvdiz a tieto su nam ziarivym prikla-
dom** (Kronika mesta Ziar nad Hronom).

Poverenectvo vnutra v Bratislave vydalo r. 1954 prikaz na zrusenie dote-
rajSich nazvov a uréenie novych nazvov niektorych obci v Banskobystrickom
kraji (administrativne Clenenie obci 1949-1960). Kronika mesta uvadza, ze
vSetci zamestnanci Kovohut Hron boli poziadani o zmenu koreSpondencnej
adresy. Dalej sa uvadza, Ze ,,novy nazov mesta bol va¢sinou pracujucich prijaty
k v§eobecnému uspokojeniu, lebo nazov spravne vyjadroval ziarivy priklad nas-
ho napredovania pri vystavbe socializmu a kazdodenna vecerna ziara z tunaj-
Sieho zavodu SNP bude stale pripominat’ vSetkym naSim obc¢anom, Ze navzdy
pominuli tie asy, ked’ bieda a nezamestnanost’ vyhanali naSich pracujucich do
kapitalistickej cudziny za smidkou chleba“ (Kronika mesta Ziar nad Hronom).

Naopak, obyvatelia povodnej obce Svity Kriz nad Hronom mali problém
s prijatim nového ndzvu (informacia uvedena v kronike mesta z roku 1956).
Na zéklade informécii ziskanych pomocou interview mozem zhodnotit, Ze stav
u najstarSich obyvatel'ov pévodnej obce Svity Kriz nad Hronom nie je vel'mi
odlisny od toho v roku 1954, ked’ sa menil ndzov mesta. Moji informatori sami
seba povazuju dodnes za ,, Krizanov .

Zmena nazvu bola v prostredi stredoslovenskej obce Sv. Kriz nad Hro-
nom vyustenim a dopadom socioeckonomickych procesov prebiechajucich na tize-
mi Slovenska v 2. polovici 20. storo¢ia, najmé procesu spriemyseliiovania. Zme-
na nazvu je v tomto pripade vel'mi vyznamnym faktom, ktory deklaruje riadenti
alebo umeltl premenu ruralneho prostredia na prostredie urbanne.

V ramci uzemnej reorganizacie $tatu sa vytvoril 20. marca 1960 novy okres
so sidlom v Ziari nad Hronom, a to spojenim doterajsich okresov — Kremnica,
Banska Stiavnica a Nova Bana. Do okresu Ziar nad Hronom bola pri¢lenena
aj obec Tekovské Nemce, ktora dovtedy patrila do okresu Zlaté Moravce. Sid-
lom nového okresu sa stal Ziar nad Hronom, a to z viacerych pri¢in. Vyhovu-
juca poloha mesta, priblizne uprostred novovznikajuceho okresu, jeho dobré
komunikaéné spojenie a predovietkym skuto¢nost, e Ziar nad Hronom mal
v désledku rozvoja Zavodu SNP uz v roku 1960 najvyssi pocet obyvatelov
v okrese, a to 11 000.
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V dosledku budovania nového ,,socialistického® mesta a dobudovavanim
zavodu SNP pocet obyvatelov d’alej rastol. Do mesta sa stahovali vac¢Sinou
mladi l'udia a mladé rodiny, Co tiez podstatne vplyvalo na rast mesta a zloZenie
obyvatel'stva.

V prvych rokoch vystavby sa kladol doraz na vystavbu bytov a inzZinier-
skych sieti, v 70. rokoch 20. storo¢ia sa popri vystavbe bytov sustredila pozornost’
aj na vystavbu obchodne;j siete a siete sluzieb. Rychly rast mesta, pri ktorom sa
kladla priorita na bytova vystavbu, spdsoboval aj ur¢ity nesulad medzi bytovou
vystavbou a vystavbou ostatnych nebytovych objektov, ktoré mali poskytovat
sluzby obyvatel'stvu.

OBEC HORNE OPATOVCE

Proces vystavby mesta Ziar nad Hronom sa skomplikoval v roku 1962
tym, Ze bolo potrebné vystahovat’ obec Horné Opatovce'® a obyvatelom sa
postarat’ o ubytovanie. Na zaklade tejto skuto¢nosti nastalo zna¢né urychlenie
bytovej vystavby v meste.

Obec Horné Opatovce sa nachadzala v bezprostrednej blizkosti zavodu
SNP. Najdolezitejsim medznikom v Zivote obce bol rok 1956, ked’ sa zistilo, ze
exhalaty, ktoré unikali z novopostaveného zavodu, st Skodlivé pre 'udsky orga-
nizmus, Zivocichov aj vegetaciu. V obci najskor vyhynulo vSetko vcelstvo, 90 %
dobytka, postupne odumierali ovocné a lesné porasty, zvysil sa vyskyt nadoro-
vych ochoreni a vyrastkov na kostiach u obyvatel'ov obce, aj zvySena chorlavost’
u deti Skolského veku. Tento stav vel'mi vystizne charakterizovala obyvatel'ka
zaniknutej obce: ,, Zavod nam daval robotu a bral zdravie.

Fluorové splodiny, ktoré dopadali na obec, mali taku silu, Ze na domoch
postupne rozleptavali okna. Znecistené boli aj vodné toky v okoli obce.

Z toho dovodu KNV v Banskej Bystrici vydal zakaz d’al$ej vystavby obce
Horné Opatovce. Nakol'ko inik exhalatov postupne silnel, pristupilo sa v roku
1961 k pripravam na vystahovanie obyvatel'stva.

Stat najskor hl'adal miesto pre vznik novej dediny, nakoniec sa rozhodol,
ze kazdého odSkodni jednotlivo. Osobita komisia vykonala ohodnotenie majetku
obyvatel'stva, aby im ho $tat uhradil. Nie vSetky ohodnotenia vSak boli vypra-
cované v sulade so skutocnou cenou majetku. ,,My sme mali viastne novy dom
a dostali sme zan 100-tisic korun. Rovnaky by sme za to urcite nekupili,"
/m, 1949/ tvrdi obyvatel’, ktory mal v ¢ase st'ahovania 14 rokov.

13 Horné Opatovce je zaniknutd obec v Ziarskej kotline. Obec sa nachadzala pod vybezkom
Stiavnickych vrchov, juzne od mesta Ziar nad Hronom. Dostupné na (http:/sk.wikipedia.
org/wiki/Horn%C3%A9_Opatovce).

14 Krajsky narodny vybor.
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O osude Hornych Opatoviec sa definitivne rozhodlo 26. februara 1963'
nariadenim vystahovania obyvatel'stva a chotara pri¢lenenim k mestu Ziar nad
Hronom. O roku 1963 zacal pocet obyvatel'ov rapidne klesat. Dokazuju to aj
zapisy z matriky z tohto obdobia. V roku 1963 mala obec Horné Opatovce 1090
obyvatel'ov a o tri roky neskor, v roku 1966, uz len 466 obyvatelov. 31. augus-
ta sa zru$ila Skola a v nasledujucom roku aj materska $kola. Cudia odchadzali
a v obci ostavali len verejné budovy a niekol’ko neporuSenych rodinnych domov.
Najviac obyvatel'ov sa prestahovalo do Ziaru nad Hronom, ale aj do okolitych
obci. Niekol'ko rodin sa rozhodlo usidlit' aj mimo okresu Ziar nad Hronom.
Obec Horné Opatovce bola administrativne definitivne zruSena 27. 6. 1969
a jej kataster bol pripojeny k mestu Ziar nad Hronom rozhodnutim ministerstva
vnutra. V sedemdesiatych rokoch Zilo v obci eSte niekol’ko rodin. V st¢asnosti
v obci stoji Skola, kostol, v ktorom sa kazdy rok konaji vyro¢né omse, stoja aj
iné verejné alebo sukromné budovy, ale obec je uz definitivne zaniknuta.

VZNIK NOVEHO REGIONALNEHO CENTRA

Podla charakteristiky Encyklopédie ludovej kultiiry Slovenska je region
charakterizovany ako oblast’ s vyskytom javu alebo suboru javov v charakteris-
tickej pren vlastnej skladbe. (BOTIK, SLAVKOVSKY, 1995: 106)

»Region byva casto konfrontovany s aredlom, oproti ktorému je uzemne
mensi a vymedzuju ho etnické, politické, alebo prirodné hranice a ma svoje cen-
trum.”“ (BENUSKOVA, 2005: 10)

V nasledujucej Casti sa budem zaoberat’ najmé zmenou regionalneho cen-
tra severného Tekova v dosledku politickych a hospodarskych podmienok.

Identifikacnymi a kultdrnointegracnymi faktormi formujicimi regiondl-
ne citenie bol jazyk a celd Struktira l'udovej kultury, prevladajuci sposob
zamestnania, byvanie, odev, obradova kultura a folklor. Jej prejavy mali dostre-
divl tendenciu a integrovali lokalne spolo¢enstva do SirSich kultarnych oblasti
— regionov. Pri vnimani kulturnych regionov Slovenska najviac vystupuje do
popredia byvalé administrativne ¢lenenie na zupy, o do istej miery respektovalo
aj prirodné pomery a uzemné nazvy. (BENUSKOVA, 2005: 11)

Koncom 19. av 20. storo¢i s rozvojom priemyslu nastal v niektorych oblas-
tiach prilev vidieckeho obyvatel'stva do miest a mestska kultira zacala coraz
viac ovplyvhovat’ aj §irSie okolie miest. Proces urbanizacie zaznamenal kon-
com 19. storo€ia, ale najmé v 20. storo¢i kvalitativny zasah do spdsobu Zivota
obyvatel'stva a poznamenal viaceré oblasti tradi¢nej kultury.

15 Vyhlaskou ¢. 18 zb. Zak. ¢iastka 10.
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Nejde len o prenikanie priemyselnych produktov do vidieckeho prostre-
dia, je to skor vplyv vSeobecného civilizaéného procesu. Vézby velkej Casti vi-
dieckeho obyvatel'stva na mesto sa prejavili v naruseni tradicnych socialnych
vztahov v lokalite, napriklad v désledku odchadzania mladeze do $kol, v zmene
hodnotovych orientacii vo vztahu k vzdelaniu a pdde, v sledovani réznych
kultarnych vzorov. Ku vzajomnému kultGrnemu obohacovaniu a vymene kul-
tarnych prvkov vyznamne prispela aj migracia obyvatel’stva.

Netyka sa to len procesu urbanizicie, vzhl'adom na sledovanu lokalitu
a obdobie (od r. 1949) vel'mi dolezitym faktorom bola industrializacia. Doka-
zuje to aj citat historicky E. Mannovej: ,,Rozvoj a napln industrializacie urco-
vala aj geopoliticka poloha Slovenska. Pretoze bolo vzdialenejSie od hranice
dotyku s krajinami NATO, premiestiiovali sa sem vyroby zbrojoviek napr.
v Dubnici a Povazskej Bystrici, okolo ktorych sa vytvarali nové mesta.«
(LIPTAK, 2003: 308)

Vo vzt'ahu k mestu Ziar nad Hronom bola migréacia obyvatel'stva podmiene-
na najmi rozvojom priemyslu a budovanim pre celé Slovensko vyznamného
priemyselného centra Zavodu Slovenského narodného povstania. Industriali-
zacny rast, ako aj masovu kazdodennti migraciu zamestnancov priblizuje Peter
Ratkos vo svojej praci Dejiny Ziaru nad Hronom.

Do mesta zacalo prudit’ obyvatel'stvo zo Sirokého okolia, ktoré sa od roku
1951 podielalo najprv na vystavbe ,,Kovohut Hron“ a od 15. augusta 1953, ked’
sa spustila do prevadzky vyroba hlinika, pracovalo sa na samotnej vyrobe hlinika
aj na chode'® Zavodu Slovenského narodného povstania. Paralelne so spustenim
vyroby sa zacalo budovat’ aj ,, socialistické mesto *“ s modernym spdsobom byva-
nia a kompletnou infrastruktarou.

Podporuju to aj stdobé wvyhlasenia kompetentnych funkcionarov.
»21. 12. 1954 bol schvaleny smerny plan radou stredoslovenského KNV!7
a Ministerstvom miestneho hospodarstva, ktory hovori, ze v druhej patro¢nici
sa ma uskuto¢nit’ vystavba nového socialistického mesta, ktoré ma mat’ v roku
1960 15 600 obyvatelov. Za péat’ budovatel'skych rokov sa v meste postavia
verejné budovy ako: jedendst’ rocna skola, materské skoly, detské jasle, budova
MNV,® ONV,¥ OV KSS,? budova 'udového sudu, hotel, posta, velky kultirny
dom a vietky tieto budovy budu stat’ na velkom novom namesti. (RATKOS,
1978: 230)

16 Napr. administrativna ¢innost’ a pod.
17 Krajsky narodny vybor.
18 Miestny narodny vybor.

19

Okresny narodny vybor.

2 Okresny vybor Komunistickej strany Slovenska.
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Rovnako so zaciatkom cinnosti hlinikdrne suviselo aj zlepsenie dostup-
nosti mesta dopravou zo vSetkych stran, ¢i uz zo smeru Handlova, Kremnica,
Zarnovica a Zvolen.

Po dokonceni vystavby bytov a infraStruktiry nastal enormny prilev
obyvatel'stva, ktoré naslo v meste Ziar nad Hronom svoj novy trvaly domov
alebo prechodny pobyt. Ukazuje to aj porovnanie udajov stavu obyvatel'ov v 50.
a 60. rokoch:

Rok 1950 — 1 449 obyvatel'ov, 1960 — 8 784 obyvatelov, rok 1965 — 11 018
obyvatelov.

Vyssie som pouzila citaciu z monografie mesta, v ktorej sa za pét rokov
(1954-1959) planoval pocet obyvatel'ov zvysit' na 15 600, avsak ¢isla ktoré som
uviedla naznacuju, Ze nastal narast obyvatel'stva, no neprejavil sa tak extrémne
ako sa podl'a smernic patrocnice o¢akavalo.

Najvyssi poget obyvatel'ov sa do mesta Ziar nad Hronom pristahoval do
roku 1965, a to 7 335. Najviac obyvatel'ov sa pristahovalo z byvalych okresov
Kremnica — cca 52,4 % a Nova Bana — cca 29 %.

Z ostatnych lokalit ¢i miest to bolo z okolia Banskej Bystrice, Brezna,
Banskej Stiavnice, Levic, Zlatych Moraviec, Zeliezoviec, Siah, Surian, Stirova
a Vrabel'. Osobitne treba pripomenut’ aj pristahovanie obyvatel'ov zo zruSenej
susednej obce Horné Opatovce. Pristahovanie sa konalo postupne s vystavbou
a odovzdavanim novych bytov v Ziari nad Hronom.

V stvislosti s problematikou zmeny kultirneho centra povazujem za po-
trebné objasnit’ pojem, ktory budem dalej pouzivat, nakolko s fou neod-
delitel'ne stvisi.

Ako uvadza A. BituSikova: ,,O regionalnom meste je zname, ze zastava
$pecificka funkciu v ramci celého urbanneho systému. Ma postavenie admi-
nistratino-spravneho centra regionu, sluzi ako kultirny vzor regionu — Sirsej
ruralnej oblasti a umoziuje transfer prvkov mestskej nadregionalnej a narod-
nej kultiry do tradi¢nej kultiry rurdlneho spoloCenstva, je miestom akulturacie
pre migrantov a novousadlikov, ako vzdelavacie centrum je tvorcom buducej
strednej a vyssej vzdelanostnej vrstvy, pripadne elity. (BITUSIKOVA 1997:
69) V nasledujuce;j ¢asti aplikujem informacie z citovaného textu na mesto Ziar
nad Hronom.

Tempom, akym sa zvySovala vyroba hlinika v zavode, rastol aj pocet
zamestnancov a umerne tomu aj pocet obyvatelov mesta. Na kazdom mieste,
kde je vysSia koncentracia obyvatel'stva z réznych Casti republiky, nastane
potreba stretdvania sa, oboznamovania sa s nevSednym a neznamym, ale aj pri-
jimania a odovzdéavania kultirnych prvkov. Miestami stretdvania sa obyvatel’-
stva v 2. polovici 20. storo¢ia boli najmé verejné budovy, kina, divadla kultar-
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ne domy, $koly, obchody a trhy. Kazdé regionalne centrum?! disponovalo taky-
mito inStitGciami alebo vel'mi podobnymi vzhl'adom na ¢asové vymedzenie.

Do mesta Ziar nad Hronom sa presidlilo mnoho kultarnych institucii z oko-
lia. Z Kremnice to bola vyznamna baletna §kola, v Ziari nad Hronom sa otvorila
Stredna vSeobecnovzdelavacia Skola, ktora bola neskor premenovana na gym-
nazium, vzapiti nato bolo gymnazium s dlhoro¢nou tradiciou v Kremnici zat-
vorené a §tudenti premiestneni do Ziaru nad Hronom alebo Turéianskych Teplic.
Obyvatel’stvo zo Sirokého okolia navstevovalo zaujmové kruzky, ktoré v meste
posobili. Uvedené tvrdenie dokumentujt aj citacie zo sudobe;j literatiry.

,Fungovanie ZSNP nemalo vplyv len na bytovi vystavbu a budovanie
infrastruktury v meste, vystavba zavodu zmenila aj kultirno-osvetové pomery
vo vtedajSej obci. Pre potreby pracujicich pri vystavbe zavodu sa organizovali
aj kultirne podujatia priamo na stavbe v budove jedalne, ktora doteraz stoji na
vonkajSom obvode ZSNP. Po zruseni jedalne tato budova sluzila, ako kultarny
stinok az do roku 1952.“ (RATKOS, 1978: 282)

Taziskom kultirneho Zivota sa ¢im d’alej tym viac stavala nové ast’ mes-
ta, dne$né centrum Ziaru nad Hronom.

,,V meste bol 17. septembra 1957 otvoreny zavodny klub ROH Zavodu
SNP. Bola v fiom sala pre 280 divakov, javisko a klubovna. Na pdde zavod-
ného klubu zacali vznikat” zaujmové kruzky rézneho zamerania. 4. decembra
1957 vznikol jeden z najaspesnejich suborov v Ziari nad Hronom — stibor piesni
a tanca ,,Hron“. Celu ¢innost’ klubu usmerfioval a riadil zaivod SNP.“ (RATKOS
1978: 283)

Ked’Ze mesto d’alSou vystavbou Zavodu SNP rastlo, bolo treba rozsirovat
aj kultirnoosvetové zariadenia. Prvy zavodny klub zakratko nestacil svojou
kapacitou a moznostami plnit’ kultirne potreby zamestnancov zavodu a oby-
vatel'ov mesta. Prikrocilo sa teda k vystavbe nového a rozsiahlejsieho zavodné-
ho klubu.

Aj v tejto stiivislosti sa opieram o citat autora monografie Ziaru nad Hronom.

,Novy zavodny klub ,,Partizan“ bol otvoreny 17. decembra 1961. Klub sa
stal centrom mladeze. Organizovali sa v iom akcie pre deti a mladez a niektoré
krazky nacvicovali v iom svoje programy. Financovanie klubu zo strany ZSNP
zabezpecilo mestu aj nova kinosalu, ktora bola jednou z prvych panoramatic-
kych kinosal na Slovensku. V klube mala svoje miesto aj Vecerna skola mar-
xizmu a leninizmu, v ktorej sa skolili budici zamestnanci zavodu.

Zavodny klub sa zameriaval na organizovanie politicko-vychovnych podu-
jati, predndskovo-vzdeldvaciu a int ¢innost’. Organizoval rozlicné druhy kurzov,

2l Vymedzenie podla Beinuskove;j.
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spolupracoval so zavodnou pobockou vedecko-technologickej spolocnosti, ria-
dil organizovanie oslav a akadémii konajucich sa na pode mesta.“ (RATKOS
1978: 286)

Mesto vsak rastlo d’alej a doraz sa kladol aj na zintenzivnenie kultarne-
ho Zivota obyvatelov a zamestnancov zavodu. ,,Dal§im kultarnym zariadenim
v meste bol ,,Dom kultury a vzdelavania®, ako novy stanok kultury a osvety
v meste. Vystavba sa zacala v roku 1973. Objekt mal sluzit’ a zabezpecovat’
kultarne potreby nielen mesta, ale aj celého okresu.” (RATKOS, 1978: 286)

Rovnako ako kulturu v meste ovplyviioval zavod SNP aj Sportové dianie
Vv meste.

Jedinym $portom, ktory po oslobodeni vyvijal aktivnu ¢innost’, bol fut-
bal. Vystavbou zavodu nastal v meste¢ku vSeobecny rozkvet Sportu. Zlepsili sa
najma finan¢né podmienky v $porte zasluhou zavodu.

,,V roku 1978-1979 bol vybudovany zimny S$tadiéon s umelou l'adovou
plochou, ktory vytvaral predpoklady pre rozvoj a rast hokeja v Ziari nad Hro-
nom.” (RATKOS, 1978: 288)

Pod zastitou zavodu vznikol Sportovy klub, ktory zahfiial niekol’ko Spor-
tovych disciplin, ako basketbal, gymnastiku, 'ahk( atletiku, cyklistiku a mno-
hé iné.

Najmai kvoli Sirokému spektru Sportovych disciplin, ktoré sa v meste zaca-
li formovat’, vznikol v roku 1965 novy Sportovy areal, ktory mal sluzit' rozvoju
telesnej kultary v meste Ziar nad Hronom. Potvrdzuje to aj citdcia z publikacie
Dejiny Ziaru nad Hronom.

,V roku 1955 sa zacalo s vystavbou ,,VSeSportového arealu® stavba sa
uskuto¢iovala v ramci akcie Z a trvala desat’ rokov do roku 1965.“ (RATKOS,
1978: 290)

Nazdavam sa, ze na zéklade uvedenych informacii a citacii mézeme vi-
diet’ obrovsky rozmach kultiry a $portu v meste Ziar nad Hronom. Oproti os-
tatnym nepriemyselnym mestam na Slovensku sa v pripade Ziaru nad Hronom
prejavovala velka prednost’ mesta, a to v skuto¢nosti neustale prudiacich finan-
cii na podporu kultary a osvety zo strany zavodu, ¢o umoznovalo najmoderne;j-
Sie vybavenie Sportovych aredlov a kultirnych institicii, rovnako zaplatenie
kvalifikovanych lektorov pre potreby zaujmovych krazkov.?> Dolezité je vsak
spomenut, ze zamestnanci ZSNP navstevovali zaujmové kruzky organizované
zavodom bezplatne.

Mesto Ziar nad Hronom sa v skuto¢nosti stalo kultirnym vzorom regionu
— §irSej oblasti a umoznilo transfer prvkov mestskej nadregionalnej a narodne;j
kultary. Bolo a je miestom akulturacie pre migrantov a novousadlikov.

22 Napr. choreografi a taneéni pedagogovia pre tane¢né stibory v meste.
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Vyznam Ziaru nad v Hronom ako centra vzdelanosti regionu dokladé sku-
tocnost’, Ze v stcasnosti sidli v meste najvacsi pocet strednych $kol s réznym
zameranim v oblasti.

SIDLISKO V PRIEMYSELNOM MESTE

Podra slovnika spolocenskych vied socidlna stratifikacia obyvatel'stva zna-
mena ,,rozdelenie spolo¢nosti na socialne vrstvy zlozené z jednotlivcov a so-
cialnych skupin s nerovnakym podielom na socidlnych zdrojoch (najmé moci,
prestizi a bohatstve).“ (LETRICHOVA, 1997: 240)

Socialna stratifikacia charakterizuje celi spolo¢nost’, je univerzalny jav,
existuje v kazdej spolo¢nosti.

Diferenciécia alebo v niektorych kontextoch aj diferencovanie méze byt
proces (pripadne spdosob a vysledok) rozdelovania, rozliSenia, odstupiiovania;
rozliSovanie, rozroznenie, odliSenie (sa). Ako som naznacila, charakteristikou
socialnej stratifikacie a diferenciacie v nasledujicej Casti sa budem snazit
priblizit’ stratifikaciu a diferencidciu obyvatel'stva sidliska v priemyselnom mes-
te, sidliska Etapa v meste Ziar nad Hronom v obdobi jeho vzniku, v roku 1975,
aj stratifikdciu obyvatel'stva v sucasnosti. Zachytavam S$tyri skupiny Zijuce na
sidlisku Etapa. Prvou skupinou st povodni obyvatelia, teda obyvatelia, ktori sa
na sidlisko nastahovali v ¢ase jeho vzniku alebo tesne po iom. Druhou skupi-
nou su pristahovalci, ktori sa na sidlisko pristahovali po roku 1989. Posledné
dve skupiny tvoria déchodcovia a deti na sidlisku.

Sidlisko Etapa v Ziari nad Hronom vzniklo v roku 1975. V roku 1970
sa zacali prvé stavebné prace na pozemkoch, vtedy za pévodnym mestom. Na
sidlisku sa nachadzali tri typy bytov, a to byty Statne, zdvodné (podnikové),
druzstevné. V percentualnom vyhodnoteni uvedenom v kronike mesta zavod-
né byty tvorili 45 % celkového poctu, Statne byty 15 % celkového poctu
a druzstevné byty 40 % z celkového poétu bytov na sidlisku. Vystavba sidliska
bola realizovana na zaklade patro¢ného planu od roku 1970 do roku 1975. By-
tovy fond mal pocas péatrocného obdobia nasledovny trend narastu. Do novo-
postavenych bytov sa stahovali predovsetkym zamestnanci zdvodu so svojimi
rodinami. Najvyssi pocet obyvatelov sidliska bol v produktivhom veku, a to
63,4 % z celkového obyvatel'stva sidliska. Obyvatelov v predproduktivnom
veku (zarad’'ujem sem aj najmladsie deti od 0 do 2 rokov) bolo necelych 33 %.
Ak od 100 % obyvatel'ov na sidlisku od¢itame sticet obyvatel'stva v predproduk-
tivnom a v produktivnom veku zistime, Ze pocet obyvatel'ov v postproduktivnom
veku (teda dochodcov) bol 3,6 % z celkového poétu obyvatelov. Udaje, ktoré
uvadzam a budem uvadzat’, sa opieraju o publikované zapisy z Kroniky mesta
Ziar nad Hronom.
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Najviac obyvatel'ov sidliska v roku 1975 tvorili rodiny s malymi detmi.
Uvedené zlozenie obyvatel'stva na sidlisku vyzadovalo budovanie socialnej vy-
bavenosti v podobe detskych jasli, materskych skolok a §kol, oddychovych zén
v podobe detskych ihrisk a pod.

Na sidlisku prevladali zamestnanci ZSNP, neslo vSak len o robotnikov,
ale aj o Specialistov (napr. inZinieri, stredni technicki pracovnici a pod.) a admi-
nistrativnych pracovnikov. Na zédklade vztahov na pracovisku sa aj na sidlisku
formovali spolocenské skupiny. Napriklad niektori ¢lenovia odlievarne, ktori
zili na Etape, organizovali ,,dni jarnej cistoty “ — Cistenie okolia domov, spoloc-
nych priestorov a verejnej zelene.

., He,j boli sme dobry kolektiv, ale to nebolo hned, kym sme sa pospozna-
vali to trvalo aj hadam 2—3 roky. Zozaciatku som poznala len moju zmenu a po-
tom az neskor ostatnych. Stretavali sme sa v jedalni a v autobuse. Viem, Ze sme
nejako v marci cistili okolo domov. No tak tam sme sa tiez spoznali, kto este robi
v odlievarni hlavne novych. Ale sme sa pritom aj zabavili, aj ked’ to sme museli
robit. * /7, 1937/

Informatori okrajovo spominali aj na prvomajové sprievody, ktoré ozna-
Covali za prilezitosti na spoznanie sa ¢lenov, podnikové zajazdy a vylety alebo
kultarne podujatia organizované zd&vodom.

,,»INo tak na prvého mdja sme si s kolegynou urobili do termosky rum, s ko-
folou a cervené a isli sme do sprievodu, ked sme isli z domu pozbierali sme
ostatnych kolegov alebo partiu po Etape, isli sme na namestie. Ved tu sme boli
Setko mladi, to sa slo odtialto v hufe. 12,1937/

V Case vyskumu sa mi vSak nepodarilo oslovit’ respondentov zo skupiny
povodnych obyvatel'ov, ktori eSte aj v sucasnosti ziju na sidlisku. Tato situdcia
bola spdsobend najmi neochotou zo strany rodin potencionalnych respondentov
alebo respondentov samotnych, tiez zlym zdravotnym stavom a zlou rodinnou
situaciou respondentov.

Podarilo sa mi vsak ziskat’ vypovede informatorov, ktori Zzili na sidlisku od
jeho vzniku, no v nedavnej dobe (cca 3—4 roky) sa odstahovali k svojim detom
alebo inym pribuznym. Dévody ich prestahovania boli rézne, ako najCastejsie
dovody uvadzali zly zdravotny stav ¢i odchod do déchodku, alebo pred¢asného
dochodku a s tym spojeny odchod na vidiek, vysoké najomné alebo potrebu
inych ¢lenov rodiny byvat’ v meste.

., No ja som uz stard, ja uz toho vela nepotrebujem a syn si postavil dom,
tak som tam isla s nimi, ale byt som nepredala, ten nechavam nasmu Jankovi,
ten este teraz Studuje, a ked’ sa vrati domov, tak nech aspon nieco po mne md,
jeho sestre ostane dom a jemu ja dam byt. Teraz ma aj taku kamaratku, hadam aj
frajerku, ale to nechce prezradit, to bude pre nich. [z, 1937/

., Nie mne nebolo smutno, ked’ som odchadzala, ved ja som isla za svojimi
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a som vedela, Ze nebudem sama, to bolo dobre. Ked som bola v byte tak som
sa hocikedy uz aj sama bala, to, ¢o niekedy vidite v telky, Ze toho okradli toho
zabili a predsa ja som uz len stara, teda starsia clovek a nikdy neviete co sa moze
stat.” | z,1937/

., Pred rokom som bola aj v nemocnici, na kiby ma operovali a uz som ne-
mohla Setko tak robit’ ako predtym, a nevesta povedala, Ze nech idem k nim tak
som Sla.* [z, 1937/

Po roku 1989 sa skladba obyvatel'stva na sidlisku Etapa zna¢ne zmenila,
pripisujem to najmaé politicko-hospodarskym zmenam, privatizacii zavodu SNP,
moznosti odchodu do pred¢asného déchodku, novym pracovnym prilezitostiam
v zahraniéi. Na sidlisku zacala vyucbu Stredna zdruzena $kola sluzieb, ¢im sa
zvysila frekvencia pohybu mladych l'udi na sidlisku. So zacatim vyucby sa sid-
lisko stalo aj miestom stretdvania sa mladych, najmai Studentov a uéiov zo skoly.
Dolezita ulohu v zmene zloZenia obyvatel'stva malo aj odkupovanie bytov do
sukromného vlastnictva. Na sidlisko prislo byvat’ mnoho novych obyvatel'ov
z bliz§ich ¢i vzdialenejsich obci, ale aj inych casti mesta. Pristahovalci na sidlis-
ko po roku 1989 uz neboli len zamestnanci zavodu SNP. ZloZenie obyvatel'stva
(na zaklade zamestnania) bolo ovel’a pestrejSie.

V nasledujucich statiach sa budem venovat’ pristahovalcom z okolitych
obci, detom a dochodcom.

V stiCasnosti sa situacia zmenila, po roku 1989 sa v stvislosti s privatiza-
ciou ZSNP zacalo hromadné prepustanie zamestnancov. Prepustanie podnie-
tilo odchod mnohych obyvatel'ov sidliska za pracou do zahranicia alebo inych
regionov Slovenska. Na sidlisko prichadzali byvat’ pristahovalci z okolitych
obci, nie vSak kvoli praci v ZSNP, ale najmé v stvislosti s tizbou osamostat-
nenia sa od rodiny. Zmena v diferenciacii obyvatel'stva nastala najmé po roku
1989. Zmena nastala v zamestnani obyvatel'stva aj v hodnotove]j orientacii
obyvatel'stva.?

Najviac obyvatelov sa do mesta Ziar nad Hronom pristahovalo od
roku 1965, a to z byvalého okresu Kremnica asi 52,4 % a z byvalého okresu
Nové Batia asi 29 %. Dali obyvatelia sa pristahovali z okolia Banskej Bys-
trice, Brezna, Banskej Stiavnice, Levic, Zlatych Moraviec, Zeliezoviec, Siah,
Vrabel a Stirova. K tomu musime priratat’ ete aj va¢§inu obyvatel'ov zrusenej
obce Horné Opatovce. Pristahovanie sa dialo etapovite a trvalo niekol’ko ro-
kov v stvislosti s vystavbou a odovzdavanim bytov. Najskor sa pridelovali byty
v dne$nom centre mesta,>* neskor na novopostavenom sidlisku Etapa. V posled-
nych desatrodiach imigracny prirastok poklesol, Co suvisi aj s regresom prie-

2 Niektori sucasni obyvatelia povazuju byvanie na sidlisku za neprijemnu sucast’ byvania v meste
a ¢asom by chceli odist.

24V prvych rokoch vystavby mesta oznacované ako sidlisko.
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myslu v Ziarskej kotline. Od roku 1989 vyrazne poklesla aj bytova vystavba
v meste. ZniZenie bytovej vystavby v meste povazujem za désledok politicko-
hospodarskych zmien v ramci celého Slovenska, ¢o sa v nemalej miere odra-
zilo v zmene vlastnickych vztahov v Zavode SNP. Sucasne so zmenami vo
vlastnickych vzt'ahoch v zavode nastalo hromadné preptistanie viac ¢i menej
$pecializovanych zamestnancov. Clovek sa usadzuje v priestore, kde nach-
adza moznosti obzivy, plati to aj v sledovanej lokalite. Po niekol'’kondsobnych
prepustaniach v zavode nastal odlev obyvatel'stva do inych regiéonov Sloven-
ska® alebo zahraniéia, kde sa ponukali zdroje obzivy a moznost’ sebarealizécie.

Ked hovorim o pristahovalcoch, zamerala som sa na tych, ktori prisli
byvat’ na sidlisko z ned’alekych obci v okrese Ziar nad Hronom. Pouzila som tu
vypovede prevazne slobodnych mladych I'udi, ktori na sidlisku byvaju priblizne
4 az 12 rokov. Zameriavala som sa najmi na dovody ich prestahovania (so-
cidlne, rodinné, pracovné) a na to, ako sidlisko naplnilo ich oc¢akavanie lepsie-
ho a samostatnejsieho byvania. Dalej som sa zamerala na ich informovanost
o kultirnom a spolocenskom diani na sidlisku a ich pripadné zaélenenie do
malych sidliskovych spolocenstiev, okrem inych javov sa zaujimam aj o sused-
stvo?® a susedské vzt'ahy pristahovalcov a starousadlikov na sidlisku.

Pri vypovediach tykajucich sa informovanosti o spolocenskom diani na
sidlisku Etapa konfrontujem vypovede pristahovalcov s vypoved’ami starou-
sadlikov. Uvadzam to vSak len v niektorych pripadoch. Robim tak z dévodu, ze
len v niektorych pripadoch sa mi podarilo ziskat’ vypovede starousadlikov.

Ako prvé ma logicky zaujimali otazky spojené s problematikou zameranou
na dovody prestahovania sa na sidlisko zo svojho pévodného bydliska. Uvadzam
tu vypovede vSetkych informatorov, ktori sa mi k tejto téme vyjadrili, teda aj spo-
lu s vypoved’ami sikromnych podnikatel'ov. Pri kladeni otazky, ktord smerovala
k dovodom prest'ahovania, som si nestanovila nijaky predpoklad, v ktorom som
sa cheela utvrdit’ alebo ho vyvratit’.

., Pretoze som chcel. Chcel som sa osamostatnit, chcel som byvat' sam, aby
som mal pokoj, ja pochddzam z Janovej Lehoty. Nemal som doma tolko slo-
body, citil som sa obmedzovany. V Ziari som mal viac znamych, priatelov, ako
doma. Moznost viac sa kultiirne vyzit po baroch v Ziari, prist domov a nemusiet
vysvetlovat' mame, Ze som bol zase ozraty.” /m, 1979/

., Ked’ som zacala byvat' s priatelom, som mala len 18, ale potom sme sa
rozisli po piatich rokoch a byt bol jeho, tak som sa odstahovala. Vratit domov sa

% NajlastejSie regiony na zapadnom Slovensku (okolie Bratislavy).

% Susedstvo — ,,Druh socialnej institcie spojeny so Zivotom komunity (sidelného spoloenstva).
Susedstvo v sociologickom chapani znamena napr. ur¢ité sposoby uskuto¢niovania socialnych
interakcii ¢lenov komunity, spolo¢nych ¢innosti, rieSenia problémov, spdsoby uskutociiovania
socialnej kontroly a pod.“ (LETRICHOVA 1997:252).
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mi nechcelo, tak som zacala riesit vlastné byvanie. Prenajali sme si s babami dvo-
Jizbovy byt, ale tam som byvala len rok, bol tiez na Etape. Som zarabala a nasi mi
pomohli, tak som si kupila viastny tiez na Etape a som v nom doteraz. /7, 1980/

Zaujimala som sa o dovody, pre¢o prave Etapa, kedze v Ziari nad Hro-
nom sa nachadzaju este dve sidliska a obytné priestory v centre mesta. Snazila
som sa na zaklade vypovedi zistit’, ako 'udia vnimaju sidlisko, ked’ sa rozhoduju
pre nové alebo vlastné byvanie. Vzhl'adom na charakter kladenych otazok som
predpokladala, ze vypovede budu subjektivne, a teda rézne vzhl'adom na indi-
vidualne potreby kazdého cloveka.

., Zohnal som byt na Etape takze byvam na Etape, je pravda, ze na Etape
mi to vyhovuje, ale keby som zohnal niekde inde byval by som inde. Teda viastne
ani nie, na centro by som asi nesiel, ani do Getta medzi Cigdinov, ale do centra
do tehlovych domov by som Siel v pohode. Do centra hlavne kvoli kvalitnejsim
domom. * /m, 1979/

., V prvom rade sme si cheeli kupit byt, a nechceli sme prenajom, lebo my
nepotrebujeme prendjom. Bolo tu viacero poniik, ale islo hlavne o to, aby nam ten
byt svojou velkostou, polohou aj stavom vyhovoval. No, ale chceli sme na Etape,
lebo bola aj ponuka na Podvisky, ale tam nam to nevyhovovalo. Prestahovanie
do Ziaru vnimam vel'mi pozitivne aj prestahovanie na Etapu. “ /m, 1957/

,, 10 je otazka psychiky, povedzme ten vyhlad je z tadialto lepsi a je to take
prijemnejsie byvanie. Tie Podvisky nam nejako nesedeli, to je proste otazka toho
osobného pohladu. “ /7, 1960/

Ako kazdé sidlisko, aj Etapa ma svoje vyhody a nevyhody, pozitiva
a negativa. Tieto fakty kazdy vnima subjektivne a za pozitivum ¢i negativum
kazdy oznacuje nieco iné. Pre niekoho to méze byt romska otazka alebo bez-
domovci, ¢o najmi v poslednych rokoch vystupilo do popredia. Za negativum
povazuju obyvatelia aj nedostatok detskych ihrisk ¢i nedostatocny kultirny
a spolocensky zivot na sidlisku.

Osloveni respondenti za pozitiva a negativa sidliska povazovali kazdy
nieco iné, preto sa na zaklade ich vypovedi neda presne urc€it’, resp. zovseobecnit,
¢o je v globale pristahovalcami vnimané ako pozitivne a negativne na sidlisku
Etapa.

. Mne sa celkovo sidliska nepadcia, sidliska su hnusné, tenké steny, ked
babka pod nami pozera telenovelu, tak my vieme, co pozerd, lebo vsetko pocut,
nieco také ako party tam fakt riesit nemozes ako na dome. V nasich domoch
nieco take ako balkon nehrozi. “ /7, 1986/

., Mne sa paci, ze su tam kvetinové zahony, vela kvetiniek tam je. Ale sid-
lisko je sidlisko. Komunisticky vymysel, najhorsi aky mohli vymysliet, odkaz ko-
munistov na vecné veky. A tehlove byty v centre su lepsie riesené ako paneldky tu
na Etape, priestrannejsie. “ /m, 1979/
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,, Bezdomovec nam jeden spaval vo vchode, ale to som videla, len cez den,
Ze si tam nejaké veci nechava, ale keby som ho stretla v noci a bola by som sama,
tak sa asi poserem a doteraz sa vzdy bojim, ked’ idem do vchodu, my mame okolo
dost nahusto nasadené stromy a tam nikdy neviem, kto na mna vyskoci a tu blizko
je Tokaj a tam sa najcastejsie grupovali.“ /2, 1980/

,»Nesklamalo ma sidlisko nic¢im, susedské vztahy su tu rovnako pohnuté,
ako kdekolvek inde. No to, ked’ chodim na niektoré tie nase domové schodze, tak
Jje to jedna velka kovbojka. Klasicke susedské vztahy su to, niekto s niekym sa
zndsa, niekto s niekym sa nenavidi. Nic zvlastneho sa tu nedeje.** /m, 1957/

Situacia na sidliskach byva vel'mi nestabilna (v skladbe obyvatel'stva), l'u-
dia odchadzaju a prichadzaju, premenlivy, teda aspon Ciastoéne je aj vonkajsi
vzhl'ad jednotlivych budov. Rovnako sa meni aj infrastruktira a obcianska
vybavenost’ sidliska. Pocas bytovej vystavby urbanisti a architekti planovali
zivotnost’ panelovych bytov na 30 az 50 rokov, ked’ze s vystavbou sidliska Etapa
sa zacalo v roku 1970. Svoj vyskum som realizovala v roku 2007, takze priemer-
ny vek bytov je 37 rokov. Spolu so zvysujicim sa vekom sa zvySuje aj miera
amortizacie?” bytov. Rekonstrukcie sa stali neoddelite'nou sti¢ast'ou vaésiny sid-
lisk na Slovensku a vynimkou nie je ani sidlisko Etapa, kde sa rekonStrukcie
realizuji v hojnom pocte. Vnimanie rekonstrukceii obyvatel'mi sidliska je rozne.
Z mojho vyskumu vyplynulo, Ze vnimanie rekonstrukeii zavisi aj od veku, social-
neho a rodinného statusu a s tym suvisiacou hierarchiou hodnét respondentov.
Mladi a slobodni 'udia vnimaju rekonstrukcie domov ako prinos a pozitivum,
no mladé mamicky a star$i obyvatelia ako negativum, ¢o sa tyka ich finanéného
vkladu do rekonstrukcie alebo nadmernej hlucnosti pri realizacii.

,,Ja to nejako neriesim, no obnovujiu sa domy, to som si vsimol, zZe to tu tak
nevyzeralo, ked’ som sem prisiel byvat, ale to sa obnovujii v celom meste a nie len
na Etape. Je mi to v podstate jedno. To s tym obnovovanim je ale super, vyzerd to
dobre, aspori to nie su oSarpané hnusné komunistické budovy, ja to vnimam ako
pozitivum. “ /m, 1979/

,,No ja neviem, ¢i sa to da vnimat' ako pozitivum, pretoze ja mam malé
deti, a ked’ sa nam prerabal paneldk, tak sa pracovalo aj cez vikendy a to sa mi
nie velmi pacilo, to neustdale buchanie a trieskanie. A koniec koncov na zapade
sa nieco podobné dialo pred 20 rokmi a teraz na to kazdy nadava. No, ale my
Slovaci sme narod nepoucitelny. “ /7, 1980/

Najma star$i 'udia maju ¢asto nazor, ze slobodny mlady ¢lovek rovna sa
problémy. Ak ide este o ¢loveka, ktorého vobec nepoznajl, Casto vznikaju ne-

2 Amortizacia znamena presnejsie odpis hodnoty zakladnych fondov v désledku opotrebenia,
postupna likvidacia dlhu, ubytok hodnoty, splacanie dlhu pravidelnymi splatkami, vyssimi ako
dohodnuté troky. Tento pojem budem pouzivat’ najméd v suvislosti so zmenami vlastnickych
vzt'ahov bytov na sidlisku a v suvislosti s po¢etnymi rekonstrukciami, ktoré v sii¢asnosti prebie-
hajt na sidlisku.
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zavideniahodné situdcie a mozno niekedy az predsudky voéi single?® F'udom
v bytovych spolocenstvach. Snazila som sa teda zachytit' vztah mladych prista-
hovalcov a star$ich najomnikov bytov v niekol’kych bytovych spoloc¢enstvach na
Etape. Ako som v tivode tejto Casti Stidie uviedla, budem konfrontovat’ vypo-
vede jednotlivych respondentov, teda starousadlikov (tych, ktori byvajt na sid-
lisku, resp. v tom istom byte viac ako 35 rokov) a pristahovalcov, naj¢astejsie
pdjde o mladych slobodnych I'udi. Pri kladeni otazok k tejto problematike som
sledovala, do akej miery zohrava ulohu socialny status, v tomto pripade ,,single*
v susedskych vztahoch dvoch generacii v panelaku. Vychadzala som z pred-
pokladu stereotypizacie tejto skupiny v o¢iach starSich obyvatelov ako skupiny
problémovej. M6j predpoklad sa mi vSak nepotvrdil. Zaznamenala som nejaké
susedské nezhody, ktoré sa vSak ¢asom upravili a nevyplyvali priamo zo stretov
kvoli predsudkom voci skupine single — mladych I'udi.

,,Ja som nejakym sposobom moje susedky ocaril. Ja mam taky zviastny
Sarm. Ja som bol taky typicky chlapec z dediny dlhovlasy brckavy, také ich
zlaticko. /m, 1979/

., Miia maju tiez radi, vobec na mna neziarlia, hlavne tie starsie panie, oni
o nas vsetko vedia aj o mne, kedy k Mirkovi pridem, kedy odidem a tak. Staré
zeny maju odsledované este aj to, kedy idem niekde s kamardtkou, kde ma caka,
ved minule, ked’ som isla von, tak na druhy den to Mirkovi vraveli, zZe ako ta mo-
ja kamaratka vyzerala, kde stala, ked ma cakala, ¢o mala na sebe. * /7, 1986/

. My sme uz ale prisli na to, ze oni sledujii ludi spoza zaclony, to sa vtedy
ta zaclona hybe a okno je zvreté, a oni si myslia, Ze sme sprosti, zZe to nevidime.
Ale spoza zaclony to robia len v zime a ked’ prsi, lebo cez leto sedia na lavickach
pred barakom. * /m, 1979/

,, Pamdtam si, ked’ semo prisiel byvat, ja byvam oproti, takze ho poznam,
pred tymto tu byval, taky stary, ale ten zomrel a byt jeho deti predali. On, ked
prisiel, tak mal este dlhé viasy a furt chodili v ciernom. Teraz to je uz dobré, ale
ked' za nim chodila ta druha, ta co bol s fiou pred touto rySavou, to tu mali vecne
zdabavy a hudba im tu hrala a potom si kupili este toho psa Chrta a ... no nebolo
to bohvie ¢o.* / m, 1938 — starousadlik/

Zaujimalo ma tiez, ako pristahovalci na sidlisku Etapa vnimaju kultrny
a spolocensky zivot na sidlisku, ako st s nim oboznameni, resp. akou formou
mozu ziskat’ informacie o jednotlivych podujatiach. Takisto ma zaujimalo, ako
sa v tejto oblasti etablovali do nového prostredia a vytvorili novych okruh zna-
mych. Z odpovedi respondentov som usudila, Ze malokto z pristahovalcov je
informovany o kultirnych podujatiach, ktoré sa konaji na sidlisku, ¢o mohlo
byt sposobené tym, Ze tieto podujatia st zamerané najmé na socidlnu skupinu

2 Angl. — slobodni mladi ludia, ktori Ziji bez partnera.
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matiek s detmi. NajCastejSim relaxom pre pristahovalcov, no nie iba pre nich,
je posedenie v niektorom zo sidliskovych barov. Viackrat som sa vSak stretla
s nazorom, ze by ocenili vytvorenie vel'kého Sportového aredlu alebo priesto-
rov urcenych na relax a oddych.

,»No s kulturnym Zivotom je to biednejsie, v podstate sa tu nic¢ nedeje, ked’

niekam idem, tak len do krémy, na pivo s kamardatmi, chodili sme do Etapskej,
ale som si vSimol, Ze uz aj ta je zruSend, alebo vlastne prestahovand tam, kde
bola diskotéka Bijanka pri kulturdku, tak tam je teraz Etapska a Bijanka je
prestahovand sem na sidlisko do byvalej STSky,” ale to je asporn dobre, Ze to
mam odtial’ blizko domov. ““ /m,1979/

,,Inak neviem, Ze by sa tu nieco dialo, také kulturne, to prvy raz pocujem,
Ze tu byva nieco pre deti zo $kélok zo Ziaru, ja sa o to nezaujimam a to asi byva
aj doobeda a to nie som doma, ale na Mikulasa viem, Ze tadialto chodi Miku-
las s ¢ertom na saniach. ““ /m, 1979/

,,Spieva cela skolka, to byva na konci Skolského roka tu vedla v skdlke, to
ked’ byva repraky im rucia na celé mesto a zacinaju uz o ésmej rano, takze to nie
je prijemné prebudenie, tusim aj hore na Vetriku na ihrisku mavaji decka dake
akcie, ale to uz neviem aké, kamosky ¢o maju deckd nieco sem tam spominaju,
ale neviem presne. “ /7, 1980/

Vol'ba prijemného miesta, ktoré bude domovom pre rodinu alebo pre bu-
dicu rodinu, je vyznamnym rozhodnutim v zivote kazdého mladého ¢loveka.
Niektori ostavaju v mieste svojho rodiska, ini odchadzaji do inej lokality. Nie
je to vSak v kazdom pripade otdzka osobnej vol'by jednotlivca alebo rodiny.
Mnohokrat to zavisi od suhry okolnosti, spravidla spojenej so ziskanim vhod-
ného byvania, ako aj moznosti zamestnania.

Ako je to vsak s pristahovalcami na sidlisko? Vedeli by si ti mladsi a mo-
mentélne eite slobodni predstavit’ vychovavat svoje deti na Ziarskej Etape a ve-
deli by ti starsi na sidlisku zostarnut’ a prezit’ tu jesenn svojho zZivota? Léaka ich
predstava vratit’ sa v takychto zivotnych situdciach naspdt’, tam odkial’ prisli,
alebo ostanu verni sidlisku, na ktorom momentalne ziju? Odpovede respon-
dentov na moje otazky boli rdzne, no najcastejSie som sa stretla s odpoved’ou, zZe
sidlisko im vyhovuje, ale je to len doCasné a neskdr by sa chceli vratit’ domov,
alebo po¢itaju s odchodom do inej lokality.

,Ja ti poviem len tolko, ja by som vobec nechcela byvat na sidlisku
a nechcela by som byvat’ ani v meste, chcela by som byvat' v dome, ale keby som
nemala init moznost, tak by som tu ostala, ale ak by som mala na vyber tak urci-
te nie. No, keby som si mala ale vybrat medzi Ziarskymi sidliskami, bola by
to Etapa, pretoze je najtichSia a je tu aj dost Skolok, ale hovorim, neviem si
predstavit vychovavat dieta v meste. * /z, 1986/

2 Strojovo-traktorova stanica.
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,, Viem si to predstavit, ale nebolo by to podla mna idedlne. Etapa by bola
urcite najlepSim rieSenim v ramci Ziaru, pretozZe je tu ticho a klud. Urcite by
to bolo lepSie ako na Hviezde dole na Centre. Tam su blizko bary, kam chodi
vela ludi a potom rano si to vie§ predstavit, porozbijané flase na chodnikoch,
po lavickach spia ozrati chlapi. Je tam rusnejsi nocny Zivot ako na Etape. Tu sa
aspon nemusim bat, Zze moje dieta vytiahne z pieskoviska pouZitu ihlu, to sa sta-
va v meste normalne, mi kamaratka hovorila, co ma malu. A keby len ihlu, ale
aj psie hovna a podobne. Tu je vyhoda, zZe psickari nechodia po dvoroch, ale je
tu vel'ka luka na vencenie, tak chodia tam. Okrem toho tu nie je tolko aut ako na
inych sidliskach. *“ /m, 1979/

,,Ja by som si vedel predstavit, ze by sme sa prestahovali z Lovcice do
Ziaru, mne by to problém nerobilo, ale to skér manzelka by nebola za. * /m, 1957/

,.Ja si fakt neviem predstavit, Ze by som sa prestahovala naspdt do Ziaru,
uz len kvoli tomu, ze som si v Lovcici zvykala dvadsat rokov, a ked’ som si uz
konecne zvykla, tak manzel by chcel ist do Ziaru. Ja som si uz zvykla na to pros-
tredie, ze mozem ist kedy chcem von. Ja uz mam také iné priority, ked’ pridem
domov, idem si zabehat, mam uz u nds také trate, po ktorych chodievam, tu ne-
viem ako by som ich hladala. Zacvicim si na zahrade, zaskdacem si na svihadle,
podla toho ako chcem, mam tam také vdcsie sukromie, ale mozno by som si
zvykla, neviem. Potom na druhej strane by som sa nechcela prestahovat’ kvili
detom, lebo doma maju kazdy svoju izbu aj svoj pokoj a tu si to neviem dost
dobre predstavit, ako by to bolo v tomto byte.* /z, 1960/

Pristahovalectvo sa stalo dolezitou a neoddelitenou sti¢ast'ou etnologic-
kého vyskumu sidliska v sucasnosti. Pred Styridsiatimi rokmi ovplyvilioval
migraciu z vidieckeho prostredia® do mestského prostredia (v lokalite Ziaru
nad Hronom) najmé fakt vystavby Zavodu Slovenského narodného povstania.
Vystavba sidlisk priniesla pre zamestnancov novopostaveného vyrobného cen-
tra znacné ulahéenie dochadzky do prace. Za tych Styridsat’ rokov sa toho
vSak vela udialo najmé na politickej scéne, o vyznamne ovplyvnilo chod ce-
1ého mesta Ziar nad Hronom, ako aj ¢innost’ zdvodu. Hovorim o politicko—ho-
spodarskych zmenach, ktoré sa prejavili v privatizacii zavodu, znizovanim
poctu zamestnancov, hromadnom preptstani a s tym stvisiacou narastajucou
nezamestnanostou v Ziarskej kotline, ale aj v moznosti odchodu do predgasné-
ho déchodku, vo vyuziti moznosti odchodu do zahranicia a v celkovom preo-
rientovani sa obyvatelov mesta v zamestnani a zamestnavatel'ovi. V poslednych
desatrociach nastala migracia z vidieka do mestského prostredia, dovody tejto
migracie boli rézneho charakteru, teda neboli vyrazne $pecifikované len na pra-
covnu oblast’, ako tomu bolo v minulosti. V sti€asnosti moji respondenti uvadza-
li ako najcastej$i dovod prestahovania sa do mesta osamostatnenie od svojej
rodiny, pripadne zalozenie vlastne;j.

30V oblasti Ziaru nad Hronom.
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Zamerala som sa aj na susedské vztahy pristahovalcov a starousadlikov,
zvéacsa dochodcov. Z vyskumu vyplynulo, Ze vztahy nie su vzdy ideédlne, najmé
star§i obyvatelia vnimaju pristahovalcov ako narusitelov ich kazdodenného
stereotypu a pokoja. Vyskytol sa vSak aj pripad, ked” sa po roznych konfliktoch
susedia spriatelili a utuzili svoje vztahy.

V casti deti na sidlisku sa budem zameriavat najmé na deti a na formy
travenia ich volného casu. Ked’ze sidlisko Etapa sa nachddza v bezprostred-
nej blizkosti Mestského kultirneho centra, zamerala som sa na navstevnost’
volnocasovych krazkov (pre deti) v tomto zariadeni det'mi zo sidliska Etapa.

Vzhl'adom na to, Ze detstvo a mladost’ patria k tym obdobiam l'udského
zivota, v ktorych ma Zivotné, a najmé obytné prostredic mimoriadny vyznam,
musi sa kvalite prostredia uréenému na volnocasové aktivity venovat’ mimori-
adna pozornost’.

Detstvo ma vel'ky vyznam pre dosiahnutie telesného a dusevného zdravia
v dospelom veku. Deti spoznavaju prostredie okolo seba pomocou hier, ktoré su
akousi formou predpripravy na ich d’al$i dospely zivot. Vd’aka hre sa zoznamia
nielen s prostredim, ale aj s okruhom ostatnych deti priblizne v rovnakom veku,
zijucich v blizkom okoli.

,tabilita budiicej rodiny, schopnost’ vytvarat’ si pevny okruh priatel'ov
a angazovat sa vo verejnom Zzivote zavisi do znac¢nej miery na tom, ¢i maja
deti dostatok moznosti nadvédzovat’ medziosobné a SirSie skupinové vztahy.*
(CAJANKOVA, 1984: 50)

Detska hra je urcitou formou ucenia a zaclenenia sa do spolo¢nosti. Vel'mi
délezité je teda miesto, ktoré maji deti ur¢ené na hru. Za isti formu hry mézeme
povazovat aj navStevovanie mimoskolskych zadujmovych krazkov.

Zaujmové kruzky st v meste Ziar nad Hronom sustredené v Mestskom
kultGrnom centre. Nachadza sa tu napriklad detsky folklorny stibor Hroncek,
Skola spolocenského tanca Stella, dramaticky kruzok, $kola bojového umenia
Aikido, dychova hudba a mnohé iné. Va¢sina mojich respondentov navstevovala
aspon jeden z vysSie uvedenych zaujmovych kruzkov.

,,Ja chodim do Hronceka, trénujeme v kulturdku, je tam super, lebo tam
chodi vela deti, ale ja som uz skoro najstarsia, lebo som uz piatacka a teraz
vela odislo, lebo uz tu bolo vela malych prvikov. Ucime sa tancovat, aj balet
mavame, ten mam rada, a potom sa este hravame, to mavame ako rozcvicku.
/z, 1995/

.Ja chodim na Aikido, ale len 3 mesiace od zaciatku roka. Chodim s ma-
minou semo, lebo nemozem chodit’ po tme domov. Chodil som aj predtym na
dzudo do starého Ziaru, ale mama povedala, ze toto je blizsie a nemusime tak

‘aleko chodit, lebo oco nam nepozicia auto. A dobre sa mi tu paci, lepsie ako
tam na dzude je to tuna krajsie. “ /m, 1999/
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Velky vyznam ma aj vytvaranie obytného prostredia a v§eobecne zivotné-
ho prostredia, ktoré podnecuje a kultivuje estetické schopnosti a tvorivé mysle-
nie, ktorého rozvijanie je pre deti vel'mi dolezité. Za estetické zivotné prostre-
dia moéZeme v kontexte tejto kapitoly povazovat napr. detské ihriska, navstevy
kultarnych podujati uréenych pre deti, Sportoviska a pod.

»Na Vetrik sa chodime hojdat, lebo ja madam eSte dvoch surodencov
mladsich, a ked ide mama s nimi von tak vezme aj mia. Mne sa tam paci, lebo
Jje to také farebné a su tam také preliezky a koloto¢ ako u babky v Bratislave.
Ja sa tam uz niekedy zacinam nudit. Je tam aj lano a siet ako mal spiderman.
/m, 1999/

Podmienok zdravého telesného a duSevného vyvinu deti je velmi vela.
Vo vSeobecnosti sa vSak potreby deti a mladeze Zijucich a vyrastajucich na sid-
lisku daju rozdelit do dvoch zakladnych kategorii: fyziologické, psychologicko-
socialne potreby. (CAJANKOVA, 1984: 54)

Fyziologické potreby zahfiiaju v sebe dostatocny priestor uréeny na hru
deti, dostato¢nu slne¢nost’ priestorov uréenych na hru, prevzdusnenost’ miest-
nosti uréenej na spanie, dostatok bezpeéného pohybu vonku. (CAJANKOVA,
1984: 55)

Podla D. Cajankovej by malo mat kazdé diet’a v rodine vlastnu izbu, vd'aka
ktorej nadobuda pocit vlastného stikromia. V panelovych bytoch vSak tomu tak
mnohokrat nie je, z dovodu nedostatku priestoru v byte.

., Ked’ som doma chodime na dvor, ked je pekne alebo som na pocitaci
hram spidermana a wormsy. Bijeme sa s bratom, lebo mame spolu izbu a mdame
jeden pocitac, a ked on chce hrat a hram ja, tak ho bijem, lebo on je mladsi
a nie je mudry. “ /m, 1999/

Psychologicko-socidlne potreby maji rozhodujice postavenie. Do tejto
kategorie patri podl'a D. Cajankovej pocit istoty a bezpe&ia, moznost nerusenej
hry, moznost’ osvojovania si vlastného priestoru, potreba kl'udu a uzavretosti, ale
tiez potreba zmyslovych podnetov a socidlnej stimulécie, skupinovej stt'azivos-
ti a inych poZzitkov. Vel'mi déleZita je pre diet'a moznost’ spontannych hier v byte
a v jeho bezprostrednom okoli.

Hra je zékladnou existencnou formou detského veku a diet’a zije do velkej
miery vo svete hier, teda Cinnosti, ktora nesleduje praktické zaujmy cloveka,
odohrava sa v pritomnosti, v urCitom zmysle je zdbavou, pracou, poznavanim
a obradom sucasne.

Stvis medzi prostredim a hrou je zrejmy. Deti vyhl'adavaja urcité mies-
ta, je vSak zaujimavé, Ze nimi nie su najma tie, ktoré st na to urc¢ené (ihriska,
Sportoviska a pod.).

,.Hra na sidlisku a v mestskych uliciach obmedzuje pohybovu zlozku, ale
naopak posiliiuje vzruSujucu fantaziu. Hra na sidlisku vedie k premieSaniu ve-
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kovych skupin deti, o ma svoje pozitivne aj negativne stranky. Negativom je
hlavne prispdsobovanie sa mladsich deti star§im.“ (CAJANKOVA, 1984: 55)

,,Na teroristov sa hrame na stavbe, to sme s kamaratom a jeho bratom
zalozili gang a teraz mdame aj viastnu podzemnu siet’ aj bunker. Stavba, to je
to vzadu pri poliklinike, ale tam sa ni¢ nerobi, tak sa chodime hrat, ale to sa
nehrame, to je skoro ako naozaj, lebo mame aj nepriatel'sky geng a to su ti od
pumpy. “ /m, 1998/

., Ved' aj na Vetrik, ale to len s mamou a krpcami chodim, s chalanmi tam
nechodime, to je len pre decka malé ihrisko. Ale este chodim ku kamaratovi
a tam si ukazujeme aikido, lebo on ma brata a on je uz na strednej skole a vie také
prefisné veci aikida, tak nas to niekedy uci ked’ je doma. Minule, ked’ sme tam
boli, tak nam ukazoval harchai a kamardat sa potkol a spadol na neho kvetinac
s palmou a nechodil do skoly, ale aj zle mali z toho potom doma. *“ /m, 1998/

,, Ked' nie som v kulturdku, alebo u babky, tak sa chodime s babami
prechadzat do Siestej, cez leto chodime na namestie, ale v zime sa nam nechce,
chodime do Tesca, tam chodia aj chalani z hutnickej. “ /z, 1995/

Kazda skupina, kazdy jednotlivec ma okrem elementarnych fyziologic-
kych potrieb tiez hlboko v sebe zakorenent aj potrebu vlastného, sebou osvo-
jeného priestoru. Priestor, ktory jednotlivec a jeho skupina (najcastejSie rodina)
obyva, je pre neho vel'mi dblezity a identifikuje sa s nim. Pre diet’a je takymto
miestom to, ktoré mu v byte patri, ¢i uz ide o ¢ast’ miestnosti alebo jeho vlastnu
izbu. Sirie osvojenym tizemim, skor skupinového charakteru, je v zavislosti
od veku bezprostredné okolie domu, najblizsie ihrisko, vol'né plochy a miestne
komunikacie bezprostredne nadvidzujuce na dom, v ktorom diet’a zije. Kvalita
tohto detského teritéria, oznacovaného tiez ako ,.efektivne Zivotné prostredie
(CAJANKOVA, 1984), nie je nezanedbatelnou veli¢inou pri formovani psy-
chickych a socialnych vlastnosti deti.

Stiesnené priestory v bytoch, pripadne prilisna zal'udnenost’ bytu viedla
v minulosti k tomu, Ze sa deti orientovali najmé na vonkajsie priestory a vol'né
plochy. Neorientovali sa mimo len kvoéli organizovanym hram a pohybu, ale
kvoli tomu, ze chceli veci okolo seba utvarat’ a ziskavat’ pritom nové skusenosti
(napr. stavanie bunkrov na stromoch a pod.).

V sucasnosti je situacia opacna, deti nevyhladavaji moznosti hrat’ sa na
ihriskach alebo na volnych priestranstvach na sidlisku. Az pat’ zo Siestich deti
mi na otazku, ¢i sa CastejSie chodia hrat’ von alebo sa hraju doma odpovedalo,
ze st CastejSie doma a von chodia len ob¢as, vac¢Sinou s rodi¢mi alebo na ich
nalichanie.

,, Chodim von, ale nie vela. Hram sa doma, tato mi kupil na narodeniny
Plejko a aj hry na konzolu. To je také dobré, hram sa formule, kresa, Wormsy
a také akcné este. Ked' sa dohram, tak sa musim ist ucit' do Skoly a potom sa idem
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zase hrat, potom pozerame s mamou Reflex a este daco potom a idem spat. Von
chodim len ked' je pekne, a ked’ mam s kym. " /m, 1997/

., Tu okolo bardku sa chodime bicyklovat' a potom chodim von, ked' som
u babky, lebo tam sme byvali predtym a tam mam viac kamaratov ako tu. Aj so
starkym na hriby chodime do hory. Ale tu v Ziari nechodim az tol'ko ako u bab-
ky, lebo tu mam pocitac a teraz mam taku super hru Nitvork a to mame vseci
v skole*. /m, 1997/

,, Chodim vela von, lebo tu mam vela kamardtov, chodime sa bicyklovat,
korculovat na kizisko, na plavaren, to cez vikend najcastejsie, potom chodim
na balet cez tyzden, s rodicmi chodime na turistiku, ale chodime aj k babicke
niekedy a tam chodim tiez von. *“ 12,1995/

Dolezita je schopnost’ deti identifikovat’ sa s ur€itym miestom. Proces
identifikécie vSak predpoklada, Ze sa v iom deti m6zu 'ahko orientovat’, ze mies-
to, kde byvaju, sa od inych miest odliSuje, a Ze priestorovo a pomocou symbo-
lov je Struktarované tak, Ze dieta je schopné rozlisit’ jeho cCasti a cely dom, kde
zije jeho rodina.

V stiéasnosti je panelova architektira v meste Ziar nad Hronom tejto kon-
cepcii velmi naklonena. Uz takmer polovica panelovych domov na sidlisku
Etapa je rekonstruovanych a farebne zvyraznenych, preto sidlisko nepdsobi Sedo
a jednotvarne, ako sme boli zvyknuti niekol’ko desatroci, ale naopak hra mno-
hymi farbami.

My mame teraz novy dom, je farebny, oranzovo Zzlty s bielymi pdsikmi
a Kajo ma fialovy, tmavsou fialovou farbou urobené také kruzky, je to pekné, ale
my mame teraz hrozne vela smetia vo vchode a ramy z okien. “ /m, 1999/

,, Nemdame novy dom, my mame este stary, ale mne to nevadi, mamina vravi,
Ze vraj aj nam maju prerabat, tak budeme aj my mat novy, tak to bude fasa, sa aj
celkom tesim na to, ked' to bude, ale nechyba mi to ku Stastiu.* /z, 1995/

Dieta nie je v sucasnosti iba ¢lenom SirSieho rodinného zvézku, ale od
uréitého veku si musi osvojovat’ aj po¢etné socialne role, v §kole, v zaujmovych
krizkoch, v kontakte s mladeznickymi a inymi organizaciami. U¢i sa medzi ni-
mi pohybovat’, zaclefiovat’ sa do nich. Dieta strieda priestorovo rézne rozloze-
né role, a tym dospieva postupne k najdeniu svojej vlastnej identity. Obytné
subory poskytuju dietat'u len malo prilezitosti na rozvoj vlastnej osobnosti. Sid-
liska su prili§ ,,monofunkéné* a zuzuju moznost’ deti ziskat I'ahko a takmer auto-
maticky skusenosti o zlozitom svete dnesného hektického mesta.

Zaujimala som sa o miesta travenia volného Casu, najCastejSie som dos-
tavala odpovede, ze deti volny €as travia doma hranim pocitacovych hier alebo
¢innostou v niektorom z volnocasovych krazkov v Mestskom kultirnom cen-
tre, ked’Ze vSetci moji informatori navstevovali asponi jeden krizok. Pomerne
Casto sa opakovala odpoved’, ktord vypovedala o tom, Ze ¢as traveny hrou vonku
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s priatel'mi je vel'mi kratky, no nie z dovodu Casovej vyt'azenosti deti, ale z dovo-
du ich nezdujmu hrat’ sa vonku. Ovel’a va¢siu atraktivitu pre deti maji pocitacové
a internetové hry.

Teoreticky som sa opierala o tvrdenia z publikacie D. Cajankovej a J. Mu-
sila Deti a sidliste. Opisala som najzakladnejsie detské potreby a naroky na
sidlisko. Publikacia vznikla v roku 1984, no mdézem povedat, Ze informacie
z nej sa daju uplatnit’ aj na dne$nych sidliskach. Jediny fakt, ktory sa na mnou
skiimanom sidlisku 1iil od opisu foriem travenia ¢asu na sidlisku v publikacii
D. Cajankovej, bol zniZzeny nérok deti na vonkajsie prostredie (ako miesto hry).

Toto vsak pripisujem technologickému rozvoju (pocitacové hry, internet
a pod.).

NajcastejSie miesta stretavania sa deti na sidlisku Etapa je teda Mestské
kultarne centrum, sidlo vol'no¢asovych kruzkov, u chlapcov som zaznamenala
Casté zmienky o stavbe (schatrané stavenisko) alebo $portovani v blizkosti miesta
bydliska, dievcata svoj volny ¢as travili najma prechadzkami, ktoré najCastejsie
smerovali do obchodného domu.

DOCHODCOVIA

,»Prezili sme rozne ¢asy, nasa minulost’ je nasim zivotom bez ohl'adu na
politické rezimy a revolucie, boli sme a snazili sme sa byt predovsetkym l'udia,
vychovat deti a mali sme aj svoju burlivii mladost’, svoje sny, svoje ambicie, ale
aj starosti a trapenia a budete ich mat’ aj vy — dnes eSte mladi, ktori citite, Ze vam
patri svet. A my starsi vas chapeme.**!

Pocet starych I'udi na sidliskdch neustale rastie. NajcastejSou pri¢inou je
zacinajuce starnutie generacie povodnych obyvatel'ov. Znamena to, Ze sa na sid-
liskach niektoré byty prispdsobuju (napr. bezbariérové byty a pod.) tejto vekove;j
kategorii domacnosti, pripadne vznikaju domy opatrovatel'skych sluzieb alebo
domovy dochodcov.

Pritomnost’ star$ich 'udi na sidlisku ma aj sociologicky rozmer, napriklad
izolacia starSich I'udi od svojho okolia vedie k zvacSovaniu tzv. generacnej
medzery®? a k zmenSeniu moznosti vyuZivat Zivotné skasenosti a pomoc
Pudi vo vysSom veku. Pre starych l'udi, ktori prestavaji byt v kontakte s os-
tatnymi ¢lenmi spolocnosti, to znamena zosiliiovanie socialnej izolacie, ktora
je jednou z najpaléivejSich problémov staroby. Socidlna izolacia je badate'na
v kazdej sidelnej jednotke, no myslim, Ze na sidliskach je najsilnejsia. Vyplyva

3 Dostupné na  <http://jozefjavurek.blog.sme.sk/c/6515/Dochodcovia.html#ixzz1 vUOaNXB6>
(21.05.2012).

32 Vekovy rozdiel medzi dvomi a viac generaciami.
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to zo sidliskovej anonymity a pomerne nedostacujiicich moZznosti stretdvania
sa starSich obyvatel'ov. Socialnu izolaciu star§ich obyvatel'ov sidliska dokladam
vypoved’ami respondentiek zijticich na sidlisku Etapa.

., No ja tu byvam uz dlho, asi tridsat rokov a stdle v tom istom dome, najprv
sme tu byvali spolu s manzelom a detmi, ten umrel pred piatimi rokmi, tak teraz
som tu len sama. Deti sa uz pozenili, povydavali, tak som ostala sama. Jeden
syn byva tuto na Etape len o dve ulice vyssie a ma uz aj dve deti dievéence, tak
oni sem chodia skoro kazdy den, lebo mi nosia nakup a tak, lebo ja uz nemézem
na kiby, aby som si isla sama nakipit tak mi nosia oni. A tu v tomto bardku
sa toho uz tolko vystriedalo aj na nasom poschodi, to je hrozné, ja to uz ani
nepoznam. Predtymto zo zaciatku som sa aj poznala s tymi, co tu byvali, ale oni
bud’ poodchadzali alebo pomreli a je tu vela mladych. | z, 1927/

,,Nepoznam to ja uz velmo, lebo je tu vela novych ludi, ja to nepoznam uz
ani po mene. 10 nie je dobre, Ze tu je tolko mladych, lebo oni len zle robia, radio
si tuho pustaju do noci, alebo si sem kadekoho vodia po nociach a to potom, ked’
clovek potrebuje ist rano zavéasu k doktorovi, alebo do obchodu tak tu stretne
kadekoho. To kto kedy videl, aby Zena isla rano o Siestej od chlapa a furt druhd,
a ked’im na to volaco poviem, tak mi este aj vynadaju a este ako hnusne, nuz, ale
to kto kedy videl. * /z, 1925/

Niektoré¢ domécnosti, v ktorych ziju len doéchodcovia, su celkom zavis-
1¢ od pomoci pribuznych, ktori obvykle byvaju blizko na tom istom sidlisku
alebo v niektorej z prilahlych obci. Ak tomu vsak z ré6znych dovodov tak nie
je a prehlbuje sa vzdialenost’ medzi star§imi obyvatel'mi a ich rodinami, nie je
ni¢ nezvycajné, ked’ si starsi obyvatelia vytvoria vel'mi blizky vztah s niektorou
zo svojich susediek. Castokrat sa vytvaraji mensie susedské skupiny® v ramci
jedného domu alebo vchodu. NajcastejSie su ¢lenmi tychto malych susedskych
skupin déchodkyne, ktoré akceptuji zakladné susedské normy, ako s vzajom-
né kontakty (napr. posedenie na lavickach pred domom), susedska vypomoc
a pozdravy.

,,Ja som mala len jedného syna a ten sa odstahoval, viastne odisiel este
ked' isiel na vysoku Skolu a potom ostal byvat' v Bratislave, aj sa tam ozenil
a maju deti. Sem chodia uz len obcas a na sviatky chodim ja k nim, lebo inak by
som bola sama. Teraz tu mam jednu kamaratku, ona bola ucitelka a tiez je sama
bez manzela, ona tu ma deti vedla v dome a oni za nou chodia a aj mne pomézu,
ked’ nieco potrebujem, ¢i uz k doktorovi odviest alebo ked nieco zo zahradky
potrebujem doviest. No, ale s touto pani sme sa zoznamili nahodou na jednom

3 Susedska skupina je po rodine najdolezitejsia spolo¢enska skupina. Skupina blizko seba byvajucich
0s0b alebo rodin. V minulosti mali susedia d6lezitt tilohu, boli prizyvani k réznym kapno-predajnym
transakciam a pod.
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vylete, viete, co chodia do schranky, tak som sa tam raz prihlasila na plavbu pod
Dunaji a ona tam bola s kolegynou. | z, 1940/

Nie vzdy vsak susedské skupiny tvoria len dochodkyne v rovnakom veku.
Pri vyskume sa ukazalo, ze do susedskych skupin patria nickedy aj mladé rodiny,
najcastejsie zijuce v tom istom vchode. Z mdjho vyskumu vyplynulo, ze takéto
vekovo zmieSané skupiny fungujii najmé na principe vzajomnej susedskej vypo-
moci (uplatiiuje sa princip reciprocity).>*

,,Inak tu mame vel'mi dobré vztahy, ¢i stari alebo mladi, su tu samé rodiny
s malymi detmi a oni su velmi ustretove, pomozu ked’ potrebujem a ja im za to
na oplatku pomoézem tiez, bud’ im povarujem deti alebo nieco zo zahradky a oni
su radi. Ja tu nie som sama starsia, ale je nds tu viac, a to viete, my staré na
dochodku uz nemame co robit, tak si sprijemnujeme volny cas ako sa da, mame
tu klub dochodcov a tam byvaju rozne posedenia, napriklad este v lete byvali
v klube tancovacky pre déchodcov kazdy piatok vecer, potom byvali nedelné
Citania, chodievame aj na zdjazdy, ako napriklad sme boli v Benatkach, v Tat-
rach na 3 dni, chodievame do divadiel do Bratislavy, do Zvolena, proste stdle
mdme co robit’ a clovek si tam ndjde aj vela novych priatelov.” [z, 1941/

Asi traja z piatich mojich respondentov uviedli, Ze najomné na sidlisku je
neprimerane vysoké vzhl'adom na vysku déchodkov alebo réznych socialnych
prispevkov, ktoré poberaju. Toto ich donutilo odst’ahovat’ sa zo sidliska Etapa
k svojim pribuznym ¢i rodine na vidiek, alebo tato situacia spdsobila to, ze uz
niekol’kokrat boli nuteni vymenit’ byt, v ktorom pévodne byvali.

., To viete, ja som byvala v Ziari do Sestdesiatpdt rokov, ale som bola sama
v tom byte uz pdt rokov, lebo mi manzel zomrel, on bol o hodne starsi odo mna.
Mala som aj kamardatky, byvalé kolegyne, ale tie maju viastné rodiny, vnucence.
A ja mam deti po svete rozbehané. Jedna dcéra byva v Bratislave aj s muzom
a detmi, syn je v Nitre s detmi a druhy syn byva tu v Lutile aj s celou rodinou.
A mne tam uz potom bolo aj otupno samej, najomné bolo vysoké, teda aspon pre
mna s mojim dochodkom, ved' to som len polovicu dobre Ze nie dala za najom
a to sa nedd na furt. Pred tromi rokmi som zacala mat problémy s kibmi a som
musela ist na operaciu a potom si ma uz hned syn z nemocnice bral k sebe, tam
sa o mia starala Janka jeho. A potom sme si na seba uz tak nejako zvykli, Zze som
tam ostala. Byt som ale nepredala, som ho nechala vniicencom, ved' starsia je uz
na strednej skole .... a nikto nevie kedy sa moze byt komu zist. * /z, 1936/

Na skumanom sidlisku sa nachadza aj Domov déchodcov a Domov so-
cidlnych sluzieb. Uskutoc¢nila som preto rozhovor s jednou z obyvateliek domo-
va dochodcov. Zaujimali ma najma doévody, preco sa rozhodla takto riesit’ svoju
bytovu situaciu. Co bolo hlavnou pri¢inou odchodu zo svojho domova (socialna

3 Reciprocita alebo vzajomnost’ su vzajomné vzt'ahy, styky, oby¢ajne priatel'ské, obojstrannost’.
(Zdroj Wikipedia.)
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situacia, rodinna situacia, financné podmienky). Podarilo sa mi vSak ziskat len
jednu respondentku, preto informécie a vypovede, ktoré tu uvediem, st do velkej
miery subjektivne, no zaroven aspon Ciastocne ilustruju zivotné podmienky
a formy travenia voI'ného Casu obyvatel'ov domova déchodcov.

., Nepochadzam priamo zo Ziaru, ale z Kl'acian. Nuz preto som sa rozhodla
ist sem, lebo som ostala sama, muz mi zomrel pred desiatimi rokmi, to sme mali
este aj statok, svine, kravu...

To som este viladala okolo toho robit, ale potom som si povedala, Ze uz
nie. Deti odisli uz davno z domu a chodili pomahat’ len v sobotu. Potom to bola
dolina, boli som tam len ja a este jeden sused, a dva domy, ale v tych uz nikto
nebyval, tak som sa tam sama uz aj bat' zacala. Mala som sice psa, ale ten uz bol
taky stary ako ja a nist neustrazil. To ked volachto Siel do dvora, alebo len tade
tahore kopcom, tak uz ani nebrechal, len pred budou lezal. “ /7, 1925/

Na zaklade vypovedi mojich respondentov mdézem predbezne konstato-
vat, ze socialne a susedské vztahy nemozno nazvat intenzivne. Skor su len for-
malne. Zda sa, Ze najcitel'nejSie odcudzenie nastalo predovsetkym medzi gene-
raciami mlad$ich déchodcov, teda vo veku od 60 do 66 rokov a generaciou mla-
dych l'udi vo veku zhruba od 20 do 30 rokov. Medzi prislusnikmi uvedenych
generacii dochadzalo ku konfliktom v stvislosti napr. s hlasnym pustanim hud-
by, neskorymi Castymi navstevami a podobne. Stretla som sa vSak aj s pripad-
mi, kde boli vztahy medzi susedmi z ré6znych vekovych kategorii vel'mi dobreé,
mozno ich oznadit' za nadstandardné, i§lo o dochodkyiiu, ktord mala vlastnii
rodinu vel'mi vzdialeni od svojho bydliska a rodina zijiica v susedstve do istej
miery ,,suplovala“ jej vlastnt rodinu.

V domacnostiach, kde ziji len déchodcovia sami, som Casto spozorovala
uplnt zavislost’ na svojich pribuznych, tykalo sa to najmé nakupovania, dopra-
vy k lekarovi, pomoci v doméacnosti s vacsimi a fyzicky narocnej$imi pracami.
Tato skutocnost’ sa vSak netyka len sidliska Etapa, je to prirodzeny jav, ktory
nesuvisi priamo so sidliskami, ale s problematikou dochodcov vseobecne.

Ked’Ze nie vSetci dochodcovia maji svoju rodinu nablizku, vytvaraju sa
Casto silné priatel'stvd medzi susedkami, ¢o sa prejavovalo roznymi spolo¢nymi
kultirnymi aktivitami, navstevami kultirnych podujati, ktoré ponuka mesto
Ziar nad Hronom alebo Klub déchodcov fungujici na sidlisku Etapa.

Posledna respondentka v tejto kapitole je obyvatel'’ka Domova déchodcov
a socialnych sluzieb, ktory sa nachadza na sidlisku. Snazila som sa priblizit’ Zi-
vot déchodcov v takomto zariadeni, dovody prestahovania sa do domova, ale
rovnako aj formy kultarneho vyzitia, ktoré domov déchodcov pontika.
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ZAVERY

Mojim cielom bolo podat’ asponi Ciastoény obraz o diferenciacii obyva-
tel'stva sidliska Etapa v obdobi jeho vzniku a obraz o zmenach v diferenciacii
obyvatel'stva po politicko-hospodarskych zmenach v roku 1989.

Druhym okruhom otazok, ktorému som v praci venovala pozornost’, bolo
sledovanie vplyvu priemyslu a jeho prejavom v kazdodennej kultare obyvatel'ov
mesta a sidliska, a to aj v obdobi, ked’ sa regres priemyslu (po roku 1989) pod-
pisal pod Zivot v meste a sidlisku Etapa.

Zlozenie obyvatel'stva sidliska bolo v obdobi jeho vzniku homogénnej-
Sie vzhladom na vek a zamestnanie obyvatelov ako v sucasnosti. Prevladali
zamestnanci Zavodu Slovenského narodného povstania (vSetkych zamestna-
neckych pozicii od robotnikov cez zamestnancov s odbornym vysokoskolskym
a stredoskolskym vzdelanim az po zamestnancov administrativnej spravy zavo-
du). Ciastoénym dokladom toho je aj pomer bytov na sidlisku (zavodné byty
tvorili 45 % celkového poétu bytov), nakol’ko podnikové byty boli pridel'ované
len zamestnancom zavodu.

Vekové zlozenie spolocenstva obyvatel'ov sidliska bolo vyrovnané, ked’ze
najviac obyvatel'ov tvorili obyvatelia v produktivnom veku, 64,4%, a v pred-
produktivnom veku 33%.

Vysledky analyzy ziskanych udajov dovol'uju konstatovat’, ze najvacsiu
cast’ spoloc¢nosti na sidlisku tvorili rodiny s detmi vo veku od 1 — 18 rokov.
V suvislosti s touto skutocnost'ou a subezne s vystavbou priemyselného podniku
sa budovali aj objekty socialneho vybavenia, ako detské jasle, skolky a zaklad-
né skoly.

Ukazalo sa tiez, ze v kontexte politicko-hospodarskej zmeny po roku
1989 mozno najst’ aj zmeny v Strukture obyvatel'stva na sidlisku. Vo vekovom
zloZeni obyvatel'stva v suc¢asnosti (v roku vyskumu 2007) sa neprejavuje vyraz-
ny rozdiel medzi obyvateI'mi v produktivnom a postproduktivnom veku ako
v roku 1975 (63,4 % produktivny vek, predproduktivny vek 33 % a 3,6 % post-
produktivny vek).

V stdasnosti (rok 2007) je v Ziari nad Hronom v produktivnom veku
63,7 % obyvatel'stva, v predproduktivnom veku 14,82 % a v postproduktivnom
veku 21,26 % obyvatel'stva. Udaje st ziskané zo $tatistického tradu Slovenskej
republiky. (Dostupné na http://portal.statistics.sk/)

Udaje sa vztahuju na celé mesto Ziar nad Hronom, ked’ze v st¢asnej dobe
nie su vypracované Specidlne Statistiky pre sidliskd v meste.

Na zéklade statistiky mozem konstatovat’, ze nastal pokles obyvatel'stva
v predproduktivnom veku a narast obyvatel'stva v postproduktivnom veku.

Tento stav pripisujem ¢iasto¢ne aj poklesu prirodzené¢ho prirastku v su-
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Casnosti. Uvedena skutoénost’ sa nevztahuje len na mesto Ziar nad Hronom, ale
na celé uzemie Slovenska.

Zvysilo sa percento obyvatel'ov v dochodkovom veku, ¢o je jednak dosle-
dok aj sti¢asného trendu prestarnutia populacie, jednak to svisi aj s vyuzitim
ponukajucich sa moznosti socialneho systému v stvislosti s odchodom na pred-
¢asny doéchodok. Odchod zamestnancov ZSNP do pred¢asného déchodku bol
spojeny so socialnymi vyhodami, reSpektujucimi aj dosledky Skodlivosti pra-
covného prostredia, v ktorom sa mnohi zo zamestnancov dlhodobo ocitali.
Ked’ze rapidne poklesol pocet deti v celom meste, poklesol aj pocet deti na sid-
lisku Etapa, ¢o malo za nasledok zmenu funkcie niektorych verejnych budov
uréenych pre tato vekovu kategoriu (detské jasle, materské Skoly).

Objekty, v ktorych sidlili tieto instittcie, boli naro¢né na Gdrzbu a prevadz-
ku. Dnes nastala zmena vlastnickych vztahov objektov. Z rik mesta presli do rak
sukromnych vlastnikov.

Na zédklade zmeny vlastnickych vztahov verejnych budov na sidlisku
pribudli miesta, ktoré poskytuju prilezitost’ na stretdvanie obyvatel'stva, napr.
kaviarne, salon krasy, obchody a pod. Zariadenia sidlia v sucasnosti v priesto-
roch niekdajsich detskych jasli¢iek a materskych $kol na sidlisku Etapa.

Zmena nastala aj v zamestnani obyvatel'stva sidliska. V obdobi vzniku sid-
liska (1975) bolo vysoké percento obyvatelov zamestnané v ZSNP (s vynim-
kou zamestnancov §tatnej spravy a niektorych obyvatelov pracujucich v inych
odvetviach). V sucasnosti nie je podiel zamestnancov zavodu zijlicich na sidlisku
vysoky. Suvisi to znovu s politicko-hospodarskou zmenou po roku 1989, s pri-
vatizaciou $tatnych podnikov (ZSNP bol §taitnym podnikom), zniZzovanim stavu
zamestnancov a hromadnym preptistanim. V tomto sa zvySila nezamestnanost’
znacnej Casti obyvatel'stva sidliska Etape a rovnako aj z inych Casti mesta.
Po strate zamestnania mnoho obyvatel'ov naslo uplatnenie a priaznivejsie fi-
nan¢né ohodnotenie v zahranici alebo v inych regionoch Slovenska. V stvislosti
so zmenou zamestnania nastala aj zmena bydliska niektorych obyvatel'ov, preto
mnoho obyvatel'ov odislo zo sidliska i z mesta.

Po strate zamestnania mnohi byvali zamestnanci zdvodu nevladali pokryt
vydavky spojené s byvanim na sidlisku (najmé star$i obyvatelia), preto odisli
k svojim blizkym pribuznym na vidiek. Ich miesto na sidlisku zaujali novi
pristahovalci z okolitych obci, ktorych dovody prestahovania na sidlisko sa
odliSovali od dovodov prestahovania sa niekdajSich ,,p6vodnych obyvatelov*
(prvych najomnikov bytov). Kym povodni obyvatelia videli v novom byvani
na sidlisku ,,viziu lepSieho zajtrajska*, pristahovalci povazuju byvanie v pa-
nelakoch za ,, nutné zlo zivota v meste . Toto vSak pripisujem aj generaénému
rozdielu a zmene v mysleni mladych l'udi, ako aj zmene vnimania obdobia
socializmu. Celkovo vSak méZem konstatovat, Ze nastala zmena v hodnoto-
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vych orientdciach mladych l'udi v sucasnosti. Povazujem to skor za prirodzeny
dosledok civilizacného vyvoja.

Vysledky mojej prace dovol'uju vyslovit’ ¢iastkové zistenia (na zaklade mo-
jich vyskumov), ze na sidlisku Etapa nastali zmeny v diferecidcii obyvatel'stva
sidliska najma v oblasti zmeny zamestnania, vo vekovej skladbe obyvatel'stva
a v hodnotovej orientacii obyvatel'stva sidliska.

Regres priemyslu sa v meste Ziar nad Hronom po roku 1989 odrazil
predovsetkym v zmene podielu zamestnanosti obyvatelov, ako aj zamestna-
vatel'ovi. Tieto faktory sa premietli aj do diferenciacie obyvatel'stva na zaklade
zamestnania a zvysenia poctu pristahovalcov, ktori do mesta a na sidlisko Etapa
neprichadzaja len z dévodu hl'adania pracovnych prilezitosti v zavode.

Vplyv Zavodu Slovenského narodného povstania v obdobi vzniku sid-
liska Etapa v roku 1975 na zivot obyvatelov mesta aj sidliska vidim najma
vo zvySeni moznosti zamestnanosti obyvatel'stva a v ekonomickom vplyve na
rozvoj kultary, Sportu a byvania v meste.
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RESUME

The study is dedicated to the field of Urban ethnology, especially the issue
of housing estate in industrial city of the second half of 20th century.

The industrial city is considered being a phenomenon unique among other
cities, therefore deserves our attention.

Development of the industrial city was different from the development
of other cities in the area of Slovakia. It is important to mention the fact that
in contrary to the settlement of cities in the area of Slovakia, which was close-
ly connected to historical events as well as to historical development of given
area, the industrial cities were formed according to totally different principles.
The industrial cities were settled near big industrial companies of either national
or international importance. Society in these cities was differentiated according
to job as well as age. Although a specific kind of culture typical for industrial
cities was being formed.

I divided this paper into two main parts. The first one reflects the city of
Ziar nad Hronom, its development and transformation through ages. Information
about the city is of high importance, especially due to clarification of overall
context of the issue of settlement in the industrial city. Relatively big part is
dedicated to transformations of agrarian village of Svity Kriz nad Hronom to
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industrial city of Ziar nad Hronom which has gained totally new dimension in
regional understanding.

The second part is dedicated to housing estate of Etapa. It covers the settle-
ment as well as conditions for formation of the housing estate. It is focused on the
division of population, deals with the migration to the housing estate after 1989
as well as with retired people and children.

The housing estates did not represent only necessary evil of living in
a city. In the era of their formation, they were a symbol and vision of socially
well-disposed future of ,,better tomorrow* for many people, linked together with
industrial development, creation of jobs and modernization of society.

In the housing estates, especially in the housing estates of industrial towns
in the era of socialism, the communities were formed no more according to fa-
mily or social status, as it used to be on country side, but mainly according to
age, education, and job or position in work. Ideology to build the housing estates
was significantly marked by the idea of social equality. Inhabitants of the hou-
sing estates were of different social classes. Doctors, teachers, important offi-
cers of KSS, but also workers or drivers lived there together. The composition
of inhabitants varied very significantly. Big panel colossus were not build only
in Eastern Europe (,,Eastern Block®) under the influence of Communist party,
as it may seem on the first site. The housing estates raised also in ,,developed”
Western Europe. Whilst housing estates in Western Europe became a home
especially for people of lower social classes, those in Central and Eastern Europe
have remained socially varied up to these days.

The paper is focused on study of the housing estate in industrial city,
especially on the housing estate of Etapa in Ziar nad Hronom. Through obser-
vation and interview I have tried to provide at least a partial picture of popula-
tion differentiation on the housing estate in the era of its formation and also
the structure of modern inhabitants. The paper also deals with the influence of
the Manufactory of Slovak National Uprising on the urban culture and everyday
life of inhabitants of the town as well as of housing estate of Etapa. In context
of political and cultural changes after 1989 I am trying to point out how industrial
regress influenced life of the town inhabitants and have changed the differen-
tiation of inhabitants in the town.
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Vystavba obytnych domov, Sladkoviova ulica — oproti nemocnici

Hutnici A série elektrolyzy pred branou podniku,
agitator Stefan Skoda rozdava knihy cca rok 1962
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Titulna strana tyzdennika Ziara socializmu (tlatovy organ OV KSS

v Ziari nad Hronom) , ro¢nik L. &. 4., 1. maj 1960

BYTOVA VYSTAVBA V SOCIALIZME.
SIDLISKA BRATISLAVSKEHO RUZINOVA
V REFLEXII TVORCOV

Katarina Andrasiova

Hromadna bytova vystavba, obzvlast’ sériovo realizovana panelovou tech-
nolégiou, vyrazne poznacila vzhl'ad mnohych naSich miest. Vystavba rozsiah-
lych obytnych stiborov, v§eobecne nazyvanych aj pojmom ,,sidlisko*!, je jed-
nym z charakteristickych fenoménov socialistického spolocenského zriadenia,
s ktorym ma naSa krajina Styridsatroénu skusenost. Aj ked’ je toto stavebné
dedi¢stvo neoddelitel'ne spojené s politickou ideoldgiou komunistickej strany,
nesie v sebe zaroven urcité posolstvo medzinarodného architektonického vyvoja
a osobnostny vklad svojich tvorcov — hoci mozno nie vidite'ny na prvy pohl'ad.
Sidliska z druhej polovice 20. storocia najdeme v mnohych krajinach Eurdpy, na
Vychode ¢&i na Zapade. Cim st viak $pecifické sidliska u nas? V akych dobovych
suvislostiach tieto sidliska vznikali, ¢o vplyvalo na ich koncipovanie a vysledna
podobu?

Vystavba sidlisk na Slovensku skoncila kratko po zmene politického
rezimu po roku 1989, dokoncenie posledného bratislavského sidliska Dlhé
diely sa datuje rokom 1995. V zmenenych spoloc¢enskych podmienkach, v de-
mokratickej a otvorenej atmosfére sa sidliska stali predmetom mnohych dis-
kusii, vyskumov, dokumentovania, hodnotenia i uvazovania ako s nimi d’alej
narabat’. Prvym systematickym a komplexnym vyskumom, ktory sa kriticky
zaoberal panelovymi sidliskami po stranke stavebno-technickej, bol medzi-
narodny projekt Obnova panelovych sidlisk vo Viedni a v Bratislave. Stavebno-
technické, architektonické a spolocenské zlepsenia panelovych sidlisk vo Viedni
a v Bratislave, jeho vysledky boli publikované v ¢asopise Architektura & urba-

! Badatelia vo svojom vyskume definovali pojem sidlisko ako ,,funkéne a uzemne nezavisly

obytny celok postaveny v rovnakom case, najcastejsie na volnej ploche na okraji vanutorného
mesta“. Bratislava atlas sidlisk, Bratislava atlas of mass housing. Henrieta Morav¢ikova,
Maria TopolCanskd, Peter Szalay, Matu§ Dulla, Sona §éepénova'\, Slavka Toscherova, Katari-
na Haberlandova, 2011. Bratislava, Slovart. 344 s., tu s. 24.
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nizmus v roku 2006.? Badatelia v ilom upozoriiuju, Ze napriek zdanlivej rovna-
kosti sidliskd predstavuju zmes rozdielnych obytnych stborov s rozliénym
charakterom prostredia i budov, a preto je nevyhnutné uplatiiovat’ tu selek-
tivny pristup.® Najnovsia publikacia kolektivu autorov Oddelenia architektary
USTARCH SAV mapuje a analyzuje bratislavské sidliska, upozoriiuje na ich
najvyznamnejSie architektonické a urbanistické hodnoty.* Je to vébec prva in-
ventarizacia hromadnej bytovej vystavby na tizemi byvalého vychodného bloku.
Autori sa komplexne a podrobne zamerali na zdokumentovanie 21 obytnych su-
borov s ich typovymi a atypickymi budovami, do publikacie zaradili aj drobnt
architektiiru a vytvarné prvky. Zakladné informacie o priprave a vystavbe jed-
notlivych sidlisk je mozné néjst’' v dobovych odbornych periodikach, najéastejsie
v &asopise Projekt a Architektura CSSR, v mnohych pripadoch aj s komentdrom
autora ¢i autorov.

Cielom stidie je vychadzajiic z dobovych materidlov (publikované tex-
ty, urbanistické plany, fotografie) priblizit' na zéklade autentickych vypovedi
architektov historické suvislosti formovania koncepcii bratislavskych sidlisk,
nahliadnut’ na $pecifické podmienky ich budovania, doplnit’ zname informacie
o0 jedineény rozmer respondentov a objasnit’ osobity autorsky prinos tvorcov sid-
lisk. Pramefimi na spracovanie $tudie boli vyskumné rozhovory s autormi sidlisk
Strkovec, Travniky a PoSen v Bratislave® a autobiografické vypovede spracované
v autorkinej dizerta¢nej praci.®

Vyskumnu lokalitu — sidliska v bratislavskej mestskej Casti Ruzinov —
som zvolila na zaklade viacerych dévodov. Predovsetkym st to dobré osobné
kontakty s ich autormi, ktoré som nadviazala uz v predoslych vyskumoch a ich
zaujem o tato problematiku. Potom vlastné sidliskd v ruzinovskom obvode pa-

2 Projekt vznikol na pode Institut fiir Stadt- und Regionalforschung der Osterreichischen Akade-
mie der Wissenschaften. Ako partnerské inititicia sa na projekte podielal aj Ustav stavebnictva
a architektry SAV. Panelové sidliska: Kritické dedi¢stvo. 2006, Architektira & urbanizmus,
roc. 40, ¢. 1-2.

3 MORAVCIKOVA, H. - DULLA, M. — DORICOVA, S. - HABERLANDOVA, K. — TOPOL-

CANSKA, M. 2006: Panelové sidliska v Bratislave a ich univerzalne a 3pecifické suvislosti.

In: Architektira & urbanizmus, roc. 40, ¢. 1-2, s. 73-96, tu s. 94.

Bratislava atlas sidlisk, Bratislava atlas of mass housing. Henrieta Morav¢ikova, Maria

Topolganska, Peter Szalay, Matu§ Dulla, Sofia S¢epénova, Slavka Toscherova, Katarina Haber-

landova, 2011. Bratislava, Slovart. 344 s.

Rozhovor s architektmi I'jom Skocekom (1930) a Cubomirom Titlom (1929), jednymi z autorov

sidlisk Strkovec a Posefi v maji 2012 a rozhovor s architektom Ferdinandom Milugkym (1929),

spoluautorom sidliska Travniky v juni 2012. Tiez rozhovor so sochdrom Jurajom Hovorkom

(1926) v juni 2012.

¢ ANDRASIOVA, K. 2006: Sestdesiate roky v architektire Slovenska. Vyskum prostrednictvom
autobiografickych vypovedi. Dizertacna praca. Bratislava, FA STU, nepublikované.
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tria k najcharakteristickejSim v povojnovej sidliskovej vystavbe v Bratislave.’
Je mozné na nich dobre demonstrovat’ principy moderné¢ho urbanizmu i osobny
vklad autorov izemnych planov.

DOBA A JEJ ULOHY

Vystavba prvych povojnovych sidlisk v Bratislave zac¢ala okolo roku 1955,
rozsah a tempo vystavby sa postupne zintenziviiovali.® Impulzom bola modern-
izacia a industrializacia spolo¢nosti po druhej svetovej vojne a s tym stvisiaca
urbanizacia krajiny, koncentracia obyvatel'stva do miest, akutny nedostatok by-
tov. Jednym zo Specifik urbanizacie Slovenska je urychlenost’ tohto procesu.
U nas prebehla intenzivna urbanizacia za 30-35 rokov, urbanizacia Europy,
pocas ktorej sa premenila ako celok z prevazne vidieckych spolo¢nosti na mes-
tské, trvala asi 250 rokov.’ Priblizne v polovici osemdesiatych rokov dochadza
na Slovensku k zastaveniu koncentracne orientovanej urbanizacie, ¢o umoznilo
postupne dotvarat’ sidelné prostredie miest.!® S pribudajicimi realizaciami vzni-
kali poziadavky i ¢asové predpoklady na hodnotenie vytvoreného prostredia, na
premietnutie vyskumov a empirickych poznatkov z realizovanej vystavby do
koncipovania novo pripravovanych planov. S rozsahom vystavby rastli naroky
spolocnosti aj na kvalitu realizovanych diel. V naplno rozbehnutom procese
bytovej vystavby, kde si rozhodujlice pozicie drzali dodavatel'ské organizacie,
nebolo vSak jednoduché kvalitativne hl'adiska presadit’, ako uvadza architekt
ITja Skocek:

,,Spolocnost’ az do konca osemdesiatych rokov mdrne ocakdvala s rozvo-
jom kvantity i rozvoj kvality. To sa podarilo iba v niektorych oblastiach vystavby,
predovsetkym tam, kde previadal konkrétny program pripraveny odbornikmi,
ako tomu bolo napriklad v zdravotnictve alebo i pri vystavbe vysokych $kol.
Najhorsie vsak tomu zodpovedali vysledky v bytovej vystavbe i v tvorbe nove-
ho obytného prostredia. To, ¢o spolocnost pocitovala, potvrdzovali i Zalospevy
a dokumenty architektonickych zjazdov a konferencii i vysledky odborného ar-
chitektonického vyskumu. Ale nové riesenie tychto novovzniknutych poziadaviek
nebolo v moci ani politikov, ani ekonéomov ani teoretikov spolocenskych vied.
Potreba novych bytov, ich pocet i moznost ich vystavby bola ¢imsi novym, si-

Bratislava atlas sidlisk, Bratislava atlas of mass housing. Henrieta Morav¢ikova, Maria
Topol¢anska, Peter Szalay, Matu§ Dulla, Sona S¢epanova, Slavka Toscherova, Katarina Haber-
landova, 2011. Bratislava, Slovart. 344 s., tus. 122.

Tamtiez, s. 26. Autori clenili vystavbu sidlisk v Bratislave do Styroch etap v rozmedzi rokov 1955
az 1995.

% GAJDOS, P. 2002: Clovek, spolocnost, prostredie. Bratislava, Sociologicky tstav SAV. 374 s., tus. 151.

10 Tamtiez, s. 153.
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tudcia si vynutila posunut’ do popredia monopol stavebnych organizdcii, ktoré
postavené pred nové rozsiahle ulohy, hdjili predovsetkym svoje pozicie a s nimi
spojené prvoradé zaujmy.

Tuzba po sucasnej humanisticky koncipovanej, konkrétnym miestnym po-
Ziadavkam zodpovedajicej architekture a jej roznorodych socialnych, estetic-
kych programoch a potrebach sa neuskutocnila. Charakteristickym pre tuto dobu
bolo, zZe i najrozsiahlejsia a pre obyvatelstvo najviac potrebna vystavba obyt-
nych komplexov a bytov nedosahovala kvality nemocnic¢nych aredlov, aredlov
vysokych skél, ¢i vyskumu, ba i domov smutku, kde sa prave vdaka komplexnému
odbornému a individualnemu pristupu celého tvorivého kolektivu odbornikov
a projektantov dosahovali najlepsie architektonické vysledky. * (jul 2004)

Prostrednictvom hromadnej bytovej vystavby planovala socialisticka spo-
lo¢nost’ zabezpecit” dostupné byvanie vSetkym obyvatelom, povazovala to za
svoju spoloc¢ensku tilohu. Bytova politika smerovala k odstraneniu bytovej ntidze,
byt nesmel byt’ tovarom v ekonomickom zmysle slova, byty neboli obchodnym
artiklom." Statne institicie zodpovedné za vystavbu vypracovali zasady, podla
ktorych sa mala riadit’. Boli to predovsetkym normativne poziadavky, smernice,
Statistické ukazovatele. Ako sa do tohto procesu mohli zapojit’ architekti, co od
nich spolo¢nost’ v tomto smere ocakédvala? Architekt Ilja Skocek to vyjadril
nasledovne:

., Napriek Sirokému a rozsiahlemu stavebnému rozvoju, neocakavala spo-
locnost a jej organy mimo technokratickych poziadaviek, akymi boli otazky ty-
pizdcie, ukazovatelov, ekonomickych hranic v podstate ni¢. V tom obdobi boli
napriklad v Bratislave poloZené zdklady vystavby celych novych mestskych casti,
akymi boli sidliska v Ruzinove, v Karlovej Vsi, v Dubravke, vsetko bolo po-
nechané na zodpovednost' projektovym ustavom, bez potrebnej pomoci social-
nych vied, obc¢ianskych aktivit obyvatelov, bez prognostickych cielov, bez potreb-
ného dialogu. Neboli sme v tom sami. Europa kracala obdobnym spésobom. Aj
ked’ premena miest na Slovensku bola enormnd, kde mesta znasobovali pocet
svojich obyvatelov dvakrat aj trikradt, situdcia bola rovnaka ako v Bratislave.
Bola to vsak predovsetkym kvantitativna premena; spolocnost i architekti zaca-
li pocitovat potrebu a Ziadat nové kvalitativne poziadavky az neskor. Tazko viak
mohli nové hodnoty vzniknut, ked’ boli narusené zakladné postupy i kompetencie.
Investori viac-menej podliehali odbornému tlaku projektovych ustavov, tieto za-
sa tlaku dodavatelskych organizdcii. Spolocenska objednadvka, program vystavby
existoval spracovany iba projektantmi, mimo ich hladisk iné neexistovali. Nikto
sa nepytal obyvatelov ako chcu rozvijat svoje mesta, takze spolocenské konkrét-
ne podmienky boli nahradené spriemerovanymi ukazovatelmi v medziach eko-

W Lidé a sidlisté. Jiti Musil a kolektiv, 1985. Praha, Svoboda. 334 s.
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nomickych a technickych noviem. Zivot sa riadil iba nariadeniami zhora-dole,
¢o vsak réznorodeé potreby spolocnosti nezahriiovali, bez zretela na naplnenia
idealov jedinca, socialnych vrstiev, obci a miest, Cize celej spolocnosti, cize dia-
logom zucastnenych a nie monologom centralnej moci. ” (jul 2004)

Nové obytné celky boli od konca péatdesiatych rokov minulého storocia
planované a budované podla moznosti v dotyku s vnutornym mestom alebo
v okrajovych Castiach mesta — tak ako to stanovovali smerné izemné plany. Na
vystavbu boli uréené rozsiahle vol'né uzemia alebo sa sidlisko stalo sucast'ou
mestskej Casti, ktora sa tak vclenila do organizmu mesta — napriklad bratislavska
Petrzalka, Karlova Ves, Dubravka a d’al§ie. Nova vystavba vSak svojim charak-
terom, vyplyvajicim z pouzivanej stavebnej technoldgie, zvyc€ajne pdvodnt
zastavbu nereSpektovala, bud’ sa vo¢i nej vymedzila, alebo pévodnu Struktiru
zlikvidovala. Socialisticky S$tat spravoval rozsiahle tizemia, pridel'oval ich na
vystavbu obytnych komplexov, zaroven bol jedinym vlastnikom dodavatel'skych
podnikov a v podstate aj jedinym investorom. Uz v dobovej tlaci architekti
upozoriovali na to, Ze ,,takzvana mocenska pozicia stavebnej vyroby vyplhva
predovsetkym z toho, Ze stavebnd vyroba je limitujiicim cinitelom investicnej
vystavby “.1? Toto monopolné postavenie vyrobnych a stavebnych podnikov
,,je hrobom kvality stavebnych prdc .’ Na minimalizaciu finan¢nych nakladov
a Casové urychlenie vystavby sa vyuzivala typizacia stavebnych prvkov. Jej ne-
spravne metody a principy architekti kritizovali v odbornych ¢asopisoch a chy-
by pripustil uz v roku 1966 aj vtedaj$i minister stavebnictva Samuel Tkac:
,,Objemova typizacia spésobila aj urcité potlacenie tvorivého charakteru prdce
projektanta-architekta a viedla k nezZiadicej uniformite realizovanych diel,
pricom takato objemovad typizdcia nebola ani z hladiska stavebnej vystavby
a cinnosti nevyhnutnd. “'* Rozsiahle vyuzivanie malého poétu typizovanych
prvkov viedlo k strate osobitosti, jedinecnosti prostredia, ako sa o tom vyjadril
architekt II’ja Skocek:

., 1o je prave problém, ktory vznikol v Sestdesiatych rokoch, uz som o tom aj
pisal, a to je problém hromadnosti.> Architektiira, ktord zaklada na hromadnos-
ti, musi si ju akymsi sposobom vyriesit. U nds sa to nevyriesilo, lebo opakovanie
Jednotlivych typov, ktoré boli viastne principom hry, alebo opakovanie jedného
i troch druhov okien nemohli hromadnost potriet. Dosledkom byva jednotvar-

12 Kvalita a potreba architektury, Zivotné prostredie, Standard, ekondmia a ,,ekondomia®, zelefi, vz-
duch, hluk, nova organizacia projektovej ¢innosti, stavebna vyroba, typizacia. Zostavili: V. Fifik,
M. Chorvat, I. Kuhn, M. Kusy, I. Skocek, J. §vaniga, Fr. Zaris. 1966. In: Projekt, ro€. 8, €. 4, s.
69-81, tus. 78.

13 TamtieZ, s. 78.
14 Tamtiez, s. 79.
15 SKOCEK, 1. 1975: Prv nez sa prikro¢i k stavbe. In: Projekt, ro&. 17, &. 1-2, 5. 20-21.
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nost’ a fadnost, co zapricinuje negativne sociologicke javy. Hromadnost je proti
zmyslu cloveka, lebo clovek je individuum a pozaduje, aby aj jeho pribytok bol
individuom. Pribytok je vo vautri individualny, ale navonok sa individudlne neda
riesit — ked ste robili celok, ktory ma pdtdesiat bytov v dome, je to velmi tazke.
Tak je to dodnes, preto sa aj od suborov upusta. * (jul 2004)

Pri planovani sidlisk bola zékladnou urbanistickou jednotkou obytna sku-
pina s cca 500 bytovymi jednotkami, €o je priblizne 1 810 obyvatelov, ktora
sa znasobovala do obytnych okrskov. Velkost’ jedného obytného okrsku bola
podla vtedajsej beznej praxe dimenzovana na kapacitu zakladnej Skoly s 24
triedami.'® Kazdé sidlisko bolo planované pre konkrétny pocet obyvatelov, ¢o
sa prepocitavalo na pocet bytovych jednotiek a tie boli rozdelené do domov
(zvyc€ajne typovych) v obytnych okrskoch. Vlastné sidlisko tak malo niekol’ko
okrskov, ktorych priestorové a funkéné usporiadanie zaviselo od zdmerov a in-
dividuality tvorcov.

AUTORSKE KONCEPTY V PROJEKTOCH SiDLISK RUZINOVA

V ¢lanku o pripravovanej vystavbe v bratislavskom Ruzinove sa uva-
dza, ze ,,v priebehu tretej pdtrocnice bude najmohutnejsia vystavba Bratislavy
prebiehat’ v jej vychodnych castiach®, okrem zavodu Slovnaft to bude rozsiahla
sidliskova vystavba v mestskom obvode RuZzinov (nazyvaného obvod ,,F<)."” To
znamena, ze zaciatok vystavby bol planovany od roku 1960, architekti pracovali
na Gizemnom plane od roku 1959; v rozmedzi rokov 1961 — 1968 sa tu mali
vybudovat byty pre 60 000 obyvatel'ov. Na zéklade smerného uzemného planu
bol obvod rozdeleny na styri §tvrte: Strkovec, Ostredky, Travniky, Poseit.'® Prvy
sa spracovaval plan pre §tvrt’ Strkovec. S akym programom architekti k nemu
pristupili? PredovSetkym vychadzali z principov moderného urbanizmu, na
ktorom sa zakladala vystavba obytnych celkov v povojnovom obdobi v celej
Eurépe. Principy boli odvodené z Aténskej charty, v ktorej architekti zdruzeni

1o ZALCIK, T. 1962: Projekt sidliska Travniky v Bratislave. In: Architektura CSSR, roé. 21, &. 2,
s. 99-104, tu s. 99.

17 BENUSKA, M. 1960: Priprava vystavby mestského obvodu Ruzinov v Bratislave. In: Projekt,
roc. 2, ¢. 3—4, 5. 4749, tu s. 47.

18 D, Kedro, S. Durkovié, T. Gebauer, F. Kon&ek, L. Pinkalsky, I. Skocek, L. Titl: Sidlisko Strkovec.
Projekt 1959, realizacia 1960—1965. T. Gebauer, L. Pinkalsky, D. Kedro: Sidlisko Ostredky.
Projekt 1960, realizacia 1962-1966. F. Milugky, S. Durkovi¢, K. Ruzek: Sidlisko Travniky.
Projekt 1960-1961, realizacia 1961-1966. T. Gebauer, I. Skocek: Sidlisko Posen. Projekt 1964,
realizacia 1965-1968.
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v organizacii CIAM" v roku 1931 definovali subor zasad pre vystavbu miest.?’
V charte sa uvadzaju Styri zakladné funkcie mesta: byvanie, praca, rekreacia
a doprava, v ustanoveniach sa okrem iného pozaduje zabezpecit dostatoc¢né osl-
nenie bytovych jednotiek, priestorovo odsadit’ stavby tak, aby bola zabezpecena
priestorova volnost. V naSich podmienkach vSak v dosledku diktatu poli-
tickej ideologie a tedrie socialistického realizmu boli obytné celky zaéiatkom
patdesiatych rokov eSte koncipované v zmysle tradi¢nej blokovej mestskej
zastavby a historizujtcich vyrazovych prostriedkov.?! Oslabenim ideového nat-
laku po roku 1956, ako dosledok Chrusc¢ovovej kritiky stalinizmu, sa architekti
naplno prihlasili k modernym dobovym trendom, v zmysle ktorych d’alej tvo-
rili. Z odstupom casu vSak po prvych realizaciach citili, ,,ako by nas samé fakty
presvedcovali, Ze dokoncievame jednu éru moderného urbanizmu ““.?> Konkrétne
si uvedomovali, Ze bola prerusena kontinuita domacej modernej architektonicke;
a urbanistickej tvorby, vd’aka ¢omu pre nedostatok vlastnych aktualnych stadii
museli Cerpat’ z cudzich vzorov vznikajucich v odliSnych podmienkach, a po-
tom sa zaoberali nezvycajne velkymi ulohami v oblasti bytovej vystavby, ktoré
im napriek nepripravenosti pomohli oboznamit’ sa so Sirokou skalou odbornych
¢innosti a s organiza¢nou pracou, ¢asto vo vel’'mi kratkych terminoch.? V kolek-
tive projektantov sidliska Strkovec pracovali mladi architekti, iba par rokov po
ukonceni skoly. Napriek tomu, Ze pocitovali vyssie uvedené problémy, mali uz
za sebou vlastnu skusenost’ s projektovanim obytnych celkov, ako uvadza archi-
tekt II'ja Skocek:

., Nemali sme Ziadneho, ucitela v praxi’, ani takych nebolo. Ale mali sme
uz za sebou sidlisko Podhradie,® kde sme museli riesit omnoho ndrocnejsie
a zlozitejsie urbanisticke i architektonickeé otazky.  (maj 2012)

Obytny subor Strkovec lezi vo vychodnej &asti mesta, pred jeho vystav-
bou sa v tejto lokalite nachadzal Maixnerov majer. K vyberu tohto miesta viedli
viaceré dovody: rovinaty terén umoznil naplno vyuzit' stavebné mechanizmy,

CIAM - Congres internationaux d’architecture moderne — Medzinarodny kongres modernej architek-
tary, vznikol v roku 1928.
2

S

Dokument bol spolo¢ne spisany na lodi Patris II, plavajicej z Marseille do Atén, prepracoval
a anonymne ho v roku 1943 vydal Le Corbusier pod ndazvom La Charte D’Athénes.

Bratislava atlas sidlisk, Bratislava atlas of mass housing. Henrieta Moravéikova, Maria TopolCanska,
Peter Szalay, Matu§ Dulla, Sona ééepénové, Slavka Toscherova, Katarina Haberlandova, 2011.
Bratislava, Slovart, 344 s., tu s. 16. Takyto postup sa uplatnil v Bratislave iba na sidlisku Mileticova,
autorov K. Palus, M. Tengler, 1954.

2 SKOCEK, L. 1965: Problémy byvania. In: Projekt, rog. 7, &. 6, s. 119-125, tu s. 120.
2 TamtieZ.

2 A. Daticek, F. Koncek, I. Skocek, L. Titl: Sidlisko Podhradie, Bratislava. Sutaz 1955, projekt
1956-1963, vystavba troch vezovych obytnych domov na Zizkovej ulici 1964—1966.
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v blizkosti bola panelaren, nezaberala sa polnohospodarska pdda a zavedenie
inzinierskych sieti nebolo nakladné. Ideovy zamer autorov priblizil architekt
IIja Skocek:

Sidlisko Strkovec, v pozadi Ostredky a Poseit pocas vystavby, okolo roku 1965.
Zdroj obrazku: Archiv Oddelenia architektary USTARCH SAV

,, Koncept sidliska sme zalozili tak, Ze po hlavnej Ruzinovskej ceste mala
viest' elektrickova trat’ a architekt Dusan Kedro navrhol popri tejto ceste cen-
trum. Ale my sme centrum otocili kolmo, na Tomasikovu. Ked' to dnes zvazujem,
mam dojem, ze Dusan Kedro mal pravdu. Lebo popri Ruzinovskej ceste by cen-
trum bolo zivsie. My sme vSak centrum chceli oslobodit’ od hlavnej cesty, lebo
ona sidliskom len prechddzala. Délezité je to, ze princip, ktory sme tu navrhli,
sa potom aplikoval aj na inych sidliskach. Islo o to, ze kazdych 400 metrov je
navrhnutd zastavka elektricky, od nej sa odvija pohyb obyvatela k obchodnému
centru a vchadza sa do sidliska. V sidlisku je vzdy Skola a ihriska tej Skoly.
Dalezite bolo, aby deticky chodili do skoly pesi, bez kontaktu s velkou dopravou.
Skoly a ihriskd majii velmi ndrocné pozZiadavky, dopliovali sa postupne. Skoly
na Strkovci projektoval architekt Viadimir Dedecek a vedla na Ostredkoch ich
navrhol Manol Kancev. To boli dvaja vyborni Specialisti na Skoly. “ (maj 2012)

Ateliér pre skolské stavby na celé uzemie Slovenska patril pod bratislav-
sky Stavoprojekt, kam architekt Vladimir Dedecek nastipil v roku 1954.
Tu vytvoril ako autor a spoluautor mnoho projektov zakladnych, strednych
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a neskor i vysokych §kol.25 Ci uz su to progresivne typové projekty zakladnych
§kol, atypické stredné odborné Skoly alebo celé vysokoskolské arealy v Nitre,
Bratislave, Zvolene.? V uréitom obdobi boli jeho diela kritizované ako ,,fadne*,
umelecky a remeselne neinvencéné, ¢o pravdepodobne pramenilo z velkého
mnozstva realizacii. Realizované architektonické diela je mozné posudzovat
z mnohych hladisk, pricom délezité je poznat, pokial’ je to mozné, hodnoty,
ktoré vyznava sam tvorca. Architekt Vladimir Dedecek vyjadril svoje osobné
priority, ktoré ho v praci viedli, nasledovne:

., 10 je ta otazka slobody, nezavislosti. Ja som sa slobodne rozhodol pre
tento sposob zZivota. Preto som zan zodpovedny. Navyse vam povedia, Ze ste pro-
Jjektovali ‘nehumannu architekturu’. Ale robil som to pre ludi. Nie pre peniaze,
tam sme mali limit a ten som vycerpal. Ale keby som bol navrhoval jednu bu-
dovu rocne, tak ho tiez vycerpam. Robil som pdt budov rocne, takze styri z nich
zadarmo. Kludne som mohol naprojektovat’ jednu budovu a bolo by stacilo. Ale
ja som si myslel, ze aj toho deti budu chciet ist na vysoké skoly do Mlynskej
doliny, aj onoho deti budu chciet ist' do Zvolena na drevarsku fakultu a my sme
narod, ktory vyzul krpce len pred 3 — 4 generdciami. Preto som sa citil viazany
a povinny robit ¢o sa dalo. Neslo mi o to, aby ma niekto pochvalil, Ze to je skvela
architektura. Islo mi o to, aby na Orave mohli deti ist nie do mastale ale do Skoly.
Aby nemuseli nosit polena do pece, ale aby sa kurilo ustrednym kurenim. Preto
som ‘nehumanny architekt’. Ti, co si budovali velkost architekta vyberom akcii,
mali na vsetko dost casu, mali ¢as sa s tym hrat. Oni naozaj sluzili muze archi-
tektury. Ja som na muzu nemal cas. " (jun 2004)

Architekti, tvorcovia stavebnych diel, maji vlastnii viutorn motivaciu, na
jej formovanie vplyva prostredie, v ktorom vyrastaji, stadia i duchovnd klima
spolo¢nosti, ktorej st sicast’ou. Motivacia ma nepochybne vplyv na podobu ich
diel, ako aj vzory, o ktoré sa opieraju. Mali autori sidliska Strkovec nejaké vzo-
ry? O inSpiracii v projektovani hovoril architekt II'ja Skocek:

., Vzory sme ani velmi nemali. K projektovaniu sme pristupovali racio-
ndlne. Vsetko sa odvijalo od komunikdcie, od rozvrhnutia zastavok elektricky.
Ale pre mna bolo velmi poucené, ked kolega Tibor Gebauer navrhol na Os-
tredkoch tri domy pri ceste. Lebo my sme vSetci zavrhovali systém ulicnej
fronty. To vychadzalo z predvojnového urbanizmu a nebolo to velmi Stastné.

25 SZALAY, P. 2005: Architekt Vladimir Dedeéek. In: Architektira & urbanizmus, ro¢. 39, ¢. 3-4,
s. 127-148, tus. 131, 132.

% V. Dedecek, R. Minovsky: Slovenskd polnohospodarska univerzita, Nitra. Sataz 1959, projekt
1960-1961, realizacia 1961-1966. V. Dedecek: Matematicko — fyzikalna fakulta UK, Prirodovedecka
fakulta UK, Mlynské dolina, Bratislava. Sutaz 1963, koncept 1964, realizacny projekt 1965-1972,
realizdcia 1968-1972 a 1978. V. Dedecek: Vysoka skola drevarska a lesnicka, T. G. Masaryka 24,
Zvolen. Sutaz 1968, projekt 1971-1973, realizacia 1976-1984.
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Lebo ak pouzivate len pravouhlé riesenie, tam sa ochudobriujete o mnoho veci.
Predovsetkym sa ochudobrniujete o moznost' postupného navadzania obyvatela
k nejakému cielu — nenavadzate nikam, lebo postavite iba abstraktni osnovu.
Takze my sme nejaky konkrétny vzor nemali. Takto sa vtedy robil urbanizmus
v celej Europe, len ¢o bolo nezvycajné pre nas, bola ta velkost. Lebo Ruzinov bol
celkovo planovany pre 60 000 obyvatel'ov, Strkovec mal mat 15 000 obyvatelov.
Takze sidlisko malo viastné osnovy, ale ze by malo vzor, nie, nepamdtam ze by bol.
z realizovaného sidliska Februdrka.”” Jeho urbanisticky modul radenia domov
popri hlavnej ceste som povazoval za dobry. Ale nie ten 50 metrovy odstup medzi
Jednotlivymi domami, ale modul medzi prvym domom od Racianskeho myta po
posledny dom pred Kraskovou. Predstavte si, Ze by tu popri ceste 1 km dlhej boli
kazdych 50 metrov domy jeden za druhym! Tak my sme vytvorili dvojice — umiest-
nili sme jeden dom kolmo na cestu, druhy pozdizne. * (mdj 2012)

Obytny stubor Ruzinov je zalozeny na pravouhlej osnove. Predpokla-
dom na uplatnenie tohto prehl'adného systému bol rovinaty terén bez pévodne;j
zastavby, no uprednostiiovali ho aj dodavatel'ské podniky, ktorym vyuZivanie
dlhych, priamych a navzajom kolmych Zeriavovych drah znizovalo stavebné
naklady. O dovodoch, ktoré viedli k uplatneniu tejto osnovy architektov, hovoril
Il'ja Skocek:

,, Pravouhly system ma niekolko jasnych technickych principov, ale neskor
sme ich opustili. Pri projektovani sidliska Dubravka sme ho uplne zavrhli, na
Dubravke je sedemnast smerov. V Ruzinove su dva smery. Tento systéem vsak nie
je celkom idedlny. Napriklad my sme boli neskorsie fascinovani sidliskom Le Mi-
rail’® vo Francuzsku. Bol to zvldStny systém, kde kazda osnova bola osobitnd.
Sidlisko Ruzinov je prehladné. Prehladné je predovsetkym preto, ze ma hlavnu
o0s. Ono vsak nie je celkom pravouhlé, ma svoje linie. Ale hlavna os tu je a je zau-
Jimavé, Ze vSetko co bolo pri nej postavené, nebolo planované. Nemocnica nebo-
la planovana, poliklinika nebola planovana, vsetko bolo dopliiované. Ale musi
byt nejaka jasnd osnova. To je to, co Petrzalke chyba, to, co nebolo v Petrzalke
postavené. Naviac sme tu skusali niektoré veci. Napriklad sme si vyskusali, co to
robi 100 metrov v priestore. Navrhli sme vnutroblok, ktory tvoria domy vzdialené
100 metrov. Samozrejme, Ze sa to vsetko dopliuje neustale a mam taky dojem, ze
Jje to dobre. Lebo zivot si vynucuje stale nové a nové zasahy. (mdj 2012)

Pravouhly princip vSak mdze byt povySeny na kompozi¢ny a umelecky
zamer. Architekt Ferdinand Milucky vo vsetkych svojich dielach uplatiuje jasne

27§, Svetko, O. Dukat, S. Durkovi¢, V. Houdek, M. Krukovska, E. Vician: Sidlisko na Racianskej ulici
(byvald ulica Februdrového vitazstva), Bratislava. Projekt, realizacia 1953-1961.

2 Georges Candilis: Sidlisko Le Mirail, Toulouse, Francuzsko. 1960-1977.
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Citateny prvok steny, pracuje s premenami plochy a hrany. Ako tento autor-
sky princip vlozil aj do urbanistickej koncepcie d’alSieho ruzinovského sidliska
Travniky, priblizil nasledovne:

., Sidlisko Travniky tvoria dva okrsky a mali sme zadané hotové typy domov,
ktoré sme mohli pouzit. Iné sidliska maju obycajne zatravnené volné plochy,
zelen, ihriska atd. Sem som osobne vniesol humanisticky, emocny aspekt, dizajn
tvarovania parteru pre hru deti. Do volnych priestorov medzi blokmi domov som
viozil velkotvary a dal som tomu farebnost. Vytvoril som systém ihrisk o roz-
mere 10x10 metrov, na ktorych je pieskovisko, hojdacky — kovova konstrukcia
preliezacky a jeden Stvorec s vodnymi tryskami zhora i zdola. V obytnych sku-
pinach je spolu 18 stvorcov a 8 Stvorcov je v okrskovych priestoroch. Kazdy
Stvorec mal jednu stenu o velkosti 5x2 metre. Opdt je v priestore postavend
stena, zase hrana. Dve steny robil Milan Laluha z farebnej keramiky, dalsie
Milan Pastéka. Boli tu aj diela vytvarnikov Skupiny Mikuldsa Galandu® — Via-
da Kompanka, Andreja Rudavského, Pala Totha, Ruda Uhra. V roku 1972 zasa-
dala normalizacna komisia, ktora isla po Galandovcoch. Vyhodili ich zo zvizu
a steny zburali, sochy zlikvidovali alebo premiestnili. Nemohli tam byt pospolu,
symbolizovali silu skupiny. Toto riesenie nema v Bratislave paralelu.* (marec
2004)

Architekt Ferdinand Milucky vd’aka svojmu silnému humannemu a ume-
leckému citeniu vlozil do projektu sidliska Travniky jedinecny nazor na for-
movanie obytného prostredia i v technologicky obmedzenych a diktovanych
podmienkach. Pouzitim malého pocétu typovych domov jednoducho, pravo-
uhlo a prehl'adne usporiadanych vytvoril obytné skupiny s jasne definovanym
vnutroblokovym priestorom, ktory stvarnil vytvarnym spdsobom. Dostato¢na
rozvolnenost’, tvorend vzajomnymi rozstupmi domov, umoznila vniest do
obytného prostredia mnozstvo zelene. Aj dobova kritika kladne hodnotila,
ze striedanim objektov rdznej vysky a maximalnou rozvolnenostou domov
,,vznikd rad presvedcivych priestorov .3’ Autorom sa podarilo ,, viodnou formou
premietnut niektoré progresivne tendencie budiiceho spésobu byvania 3!

Nevyhnutnou sucastou sidliska je doprava — dynamickd i staticka,
jej rieSenie takisto predpisovali normy. Podl'a nich mal mat kazdy okrsok

» Skupina Mikulasa Galandu — vytvarnici, ktori sa prihlasili k odkazu tohto maliara, v roku 1957
vystavovali spolu prvy raz v Ziline; okrem inych sem patrili A. Bar&ik, R. Ditbravec, V. Kompanek,
R. Krivo$, M. Laluha, M. Pastéka, P. Toth (KUBIKOVA, K.: Od archetypu k znaku. In: Sestdesiate
roky v slovenskom vytvarnom umeni. Katalég vystavy. Ed. Z. Rusinova, Bratislava, SNG 1995,
s. 58-83).

30 ZALCIK, T. 1962: Projekt sidliska Travniky v Bratislave. In: Architektura CSSR, ro¢. 21, &. 2,
5. 99-104, tu s. 104.

31 Tamtiez.
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v ruzinovskych sidliskach jeden parkovaci dom. Na Strkovci bolo planované
umiestnit’ tri objekty velkokapacitnych garazi, nakoniec bol realizovany iba
jeden.’? O naslednych problémoch s nedostatkom parkovacich miest hovoril
architekt Pubomir Titl:

,, Dnes su architekti kritizovani, ale ved’ to bolo stanovené zdkonom a nor-
mou. Co sa tyka mnoZstva Gut, rozvoj motorizdcie je velmi citelny prave na sid-
liskach. Pritom je zaujimavé, Ze jedind poschodova gardz, ktord je na Strkovci,
bola funkcne naprojektovand, ale obyvatelia bytov, ktoré v domoch nemaju
skladové priestory, si tu urobili sklady. My sme boli povinni v urbanistickych
navrhoch vSade riesit miesto pre parkovanie aut, to sa schvalovalo, cize bolo
pripravené miesto na to, aby tam vznikla typova jednotka poschodovych gardzi.
Takze dnes pohyb aut vo vmutri sidlisk nie je vitany, ludia nevedia ¢o s autami
a kazi to Zivotné prostredie.* (maj 2012)

Na sidlisku Travniky vyuzili autori terénnu vlnu, prirodzeny zlom v teréne,
kde navrhli terasu a pod fou garaze. Parkovanie je tak ukryté pod terénom, no
garaze vybudované podla prvych urbanistickych planov kapacitne nepostacu-
ju. Stupent motorizacie v sti¢asnej spolo¢nosti, ktory navySe neustale narasta,
nemohli plany zo zadiatku Sest'desiatych rokov predpokladat’.

Prostredie sidliska Travniky so sochami Vladimira Kompdanka, okolo roku 1968.
Zdroj obrazku: Archiv architekta Ferdinanda Milu¢kého

32 1. Ehrenberger, 1. Vasko, konstrukcia J. Postulka: Velkokapacitnd gardz, Drienova 33, Bratislava.
Projekt 1966, realizacia 1976.
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VYTVARNE UMENIE NA SIDLISKACH

V suvislosti so sidliskami sa ndm v prvom rade vynori predstava mono-
tonnosti, stereotypu, prostredia bez jedinecnosti a silnejSich pozitivnych emo-
cionalnych podnetov. Architekti sa vSak predsa len snazili, vzh'adom na osob-
né presvedCenie a umelecké citenie, vniest’ do vytvaraného prostredia aspekt
vytvarny a emo¢ny. Pristupovali k tomu rdéznymi spésobmi. Jednak to bolo uz
pri samotnej préci s priestorom, pri jeho Cleneni a organizovani, ked’ vytvorili
predpoklady na jedinecné usporiadanie a nasledné vytvarné stvarnenie verejné-
ho priestoru, ako bol priklad koncipovania sidliska Travniky vysSie uvedeny
architektom Ferdinandom Milu¢kym. Dal§im spdsobom bolo vytvaranie od-
dychovych a rekreaénych ploch so zeletiou a ihriskami, kam boli organicky
vélenované vytvarné diela. Unikatnym prikladom je Park Andreja Hlinku na sid-
lisku Travniky, ktory navrhol architekt Ferdinand Milucky ako jeden z mala par-
kov zalozenych v Bratislave za posledné desatroéia.>* Podobny jedineény park
— zéhradu vytvorili architekti Tibor Gebauer a Ladislav Pinkalsky na sidlisku
Ostredky. Aj tu boli niektoré vytvarné diela odstranené z ideologickych dovodov.
,ldeologicky neprijate'né* v§ak neboli samotné diela, ale ich autori boli takymto
spdsobom postihovani za nesuhlas s politickym zasahom v roku 1968 a nasled-
nym politickym rezimom. Paradoxne sa aj v dnesnej dobe objavuju pripady ne-
citlivého spravania sa k prostrediu, ako napriklad odstranenie vytvarného diela
od Jozefa Jankovia na Ruzinovskej ulici v roku 2011. Architekt Ferdinand
Milucky vsak naopak tpravu betonovych stien, povodne farebne stvarnenych
profesionalnymi umelcami, si¢asnym graffiti povazuje za obohatenie a potvrde-
nie zmysluplnosti tychto prvkov v prostredi sidliska. V niektorych pripadoch
si architekt prizval vytvarnika k spolupraci este vo faze projektu. Vacsinou to
bolo pri projektovani jednotlivych budov, ale takéto partnerstva vznikli aj pri
planovani sidlisk. Vydarenym prikladom je jeden z vnutroblokov na sidlisku
Medzi jarkami,** kde vytvarnici Juraj Hovorka a Miroslav Cipar vytvorili origi-
nalne prostredie pre hry deti a dominantny objekt plastiky Ufo sa dokonca stal
orientaénym a identifika¢nym prvkom sidliska. Takyto komplexny a synteticky
pristup v spolupraci architekta a vytvarného umelca bol Specificky v obdobi
Sestdesiatych, zaciatkom sedemdesiatych rokov minulého storo¢ia. V tom ob-
dobi obe profesie tizko spolupracovali a nebolo to iba kvoli norme, ktora pred-
pisovala investovat' 5 % rozpoctu stavby na vytvarnu vyzdobu, ¢o platilo pre
architektiiru aj pre urbanizmus. Vytvarnici sa spolu s architektmi zac¢asthovali

3 Ferdinand Milucky — architektonické dielo. Katalog vystavy. Ed. Matus§ Dulla. Bratislava, 1993. Spolok
architektov Slovenska. 36 s., tu s. 5.

34§, Svetko, S. Durkovié: Sidlisko Medzi jarkami, Bratislava. Projekt, realizécia 1973-1979.
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architektonickych stt'azi (ak si ich architekt prizval na vytvorenie vytvarného
diela pre jeho budovu) a v naslednych diskusiach sa zblizovali, mali vzajomny
prehlad o svojich pracach. Neskor, azda aj vplyvom spoloc¢enskej normalizacie,
schematizacie a unifikacie v sidliskovej vystavbe a zlomeniu duchovného rozletu
po roku 1968 sa vytvarné diela na sidliskach chapali skor ako ich humanizovanie,
skraslenie, zjemnenie. V tomto zmysle sa vyjadril sochar Juraj Hovorka:

,, Ked' si ma architekt prizval k spolupraci na svojom diele, uvazovali sme
o koncepcii, ale hlavné slovo mal vtedy architekt. On musel vytvorit priestor
a my sme potom do toho vlozili svoj socharsky zamer. Ale boli sme od pociatku
pri tef praci, uvazovali sme spolu. Lenze predsa len architekt mal vediicu vlohu —
vytvorit koncepciu, hlavni myslienku a my sme tej myslienke dodali akoby Sperk,
vytvarny akcent. A opacne, ked sa robili sidliska, tie vlastne boli v podstate ho-

tové, a potom do sidliska architekt potreboval nejaku drobnu architekturu, bud’

fontanu alebo nejaku plastiku, ktora by trosku zmdkcila jednotvarnost toho pros-
tredia. Pretoze sidliska boli z liateho betonu a panely obmedzovali kreativitu
architektury.* (maj 2012)

Koncom pat'desiatych a zaiatkom Sestdesiatych rokov norma tiez pred-
pisovala v ramci sidliska navrhnGt’ 5 % z jeho kapacity domy s ateliérmi pre
vytvarnikov. Architekt Ilja Sko¢ek uviedol, Ze pri planovani Strkovca navrhol
10 takychto rodinnych domov pri jazere, na mieste, kde dnes stoji hotel Junior.*
Domy s ateliérmi navrhli aj na sidlisku Podhradie, no ani v jednom pripade sa
nerealizovali. Ateliéry pre vytvarnikov boli vybudované na sidlisku Februarka
a na Kogickej.*® Potom sa od tejto myslienky upustilo.

EXPERIMENT

Hromadnéa bytova vystavba bola z dovodu hladania optimalnych tech-
nologickych, hospodarnych i koncepénych rieseni predmetom experimento-
vania. V prvych, mozno povedat Startovacich fazach bytovej vystavby od po-
lovice patdesiatych rokov sa pod experimentom rozumelo vyvijanie a prak-
tické overovanie progresivnych stavebnych technologii, ktoré by umoznili
rychlu a podl'a moznosti lacn vystavbu bytov. Vytvorili sa pracovné kolektivy
zdruzujuce architektov a stavebnych inZinierov, ktoré vyvijali stavebné technolo-
gie. V praxi sa realizacne najviac uplatnili tri z nich. Jednou bola panelova tech-
nologia, jej prickopnikom v nasich podmienkach bol architekt Vladimir Karfik.
V spolupraci s kolegami Jozefom Harvanc¢ikom a Georgi Tursunovom navrhli

35 D. Bystricky, I. Slamen, B. Somora: Hotel Junior, Driefiovd 14, Bratislava. Projekt, realizacia
1977-1982.

36§, Svetko: Sidlisko na Kosickej ulici, Bratislava. Projekt, realizacia 1956—1959.
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a v kratkej dobe realizovali prvy panelovy bytovy dom ,,Montdom*“.>” I ked’ sa
neskor v praxi rozsirili iné panelové systémy, panelova technoldgia sa stala v by-
tovej vystavbe dominantnou; aj pre oznacenie domu na sidlisku sa vSeobecne
vzil pojem ,,panelak®. Druhu technolégiu vyvijala skupina okolo Ondreja Du-
kata a Vaclava Houdeka. Navrhli systém pouzitia liateho betonu ,,LB*, ktory
spolu s architektom Stefanom Svetkom aplikovali na bytovych domoch sidliska
Februarka. Architekt Svetko uviedol, ze aj napriek preukazatelnym vyhoddm
tohto systému nebolo jednoduché presadit’ ho v praxi:

.,V dobovo protezovanej bytovej vystavbe mal bratislavsky ,BA panelo-
vy system  zelenu. Presadit novy progresivny system liateho betonu vyzadoval
nekonecnu proceduru schvalovania ‘ az na vladnych urovniach. Presvedcili sme
len cestou ekonomiky, dispozicné, urbanistické a vytvarné aspekty neboli pod-
statné. Skoda, Ze sa popri panelovej technolégii nerozvijal u nds aj systém lia-
teho betonu subezne so zahranicnymi trendmi. ” (jun 2004)

Tretiu skupinu tvorili architekti Alojz Dafi¢ek, Ferdinand Koncek,
ITja Skocek a Cubomir Titl, ktori v spolupraci s inzinierom Jozefom Postulkom
vytvorili systém tzv. posuvného debnenia ,PD“. Architekt Skocek uvie-
dol dovody, pre¢o sa ani tento systém v praxi naplno nepresadil, dopiiia ho
Lubomir Titl:

,, lento systém sa v praxi vlastne nerozsiril aj preto, lebo to bola konkuren-
¢na skupina, nebolo to celkom overené ani v republike. Ale nieco sa tymto sys-
téemom ,PD predsa len realizovalo, v priebehu piatich dni sme postavili v roku
1959 dvojposchodovy experimentdlny obytny dom v Bratislave.’® Podobny sys-
tém sa pouziva vo vystavbe aj dnes.  (maj 2012)

,, Bytova vystavba bola sutaz v rychlosti aj v cene a tdato technoldgia ostala
nakoniec nejako bokom. Dostali sme vsak diplom, Ze sme zlepSovatelia. Z ndsho
hladiska to bolo ale celkom zaujimavé a dost sa o tom hovorilo aj pisalo.”’ Ale
to bolo vsetko. (mdj 2012)

Spociatku sa vo vystavbe sidlisk pouzivali viaceré stavebné technoldogie
v zavislosti od velkosti a typu bytového domu, od ich poétu v obytnej skupine.
Architekt Ilja Skodek zdovodnil, aké technolégie pouzili na Strkovei:

., Sidlisko Strkovec malo mat urcity pocet obyvatelov. Ten sa stanovil na
4 500 bytov, co bolo 15 tisic obyvatelov. Tych 4 500 bytov sa muselo rozloZit.
Rozlozili sme to do troch casti s tym, ze kazdej casti prindlezala ina staveb-
nd technolégia: pozdlz Ruzinovskej boli desat alebo Stvorposchodové objekty

37 V. Karfik, spolupraca J. Harvanéik, J. Kozak, K. Safranek, G. Tursunov: Experimentdlny obytny dom
,,Montdom*, Kmetovo ndmestie 4 a 5, Bratislava. Projekt aj realizacia 1956.

3% A. Daficek, F. Konéek, L. Skocek, L. Titl: Experimentalny obytny dom, NéabrezZie arm. gen. L. Svobodu,
Bratislava. Projekt 1958, realizacia 1959.

3 Systém ,,PD* — Bratislava. 1958. In Projekt, ro¢. 4, ¢. 3, s. 8.
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z Februarky z liateho betonu, v dalsej casti boli stvorpodlazné tehlové objekty
systemu T-0B a vzadu boli panelové domy.* (mdj 2012)

Podl'a vypovedi architektov na vyber stavebnej technologie mali vplyv
predovsetkym dodavatel'ské organizacie. Argumentujic urychlovanim tempa
vystavby sa snazili zasahovat’ aj do architektonickych a urbanistickych koncep-
tov, ako napriklad uviedol architekt Vladimir Dedecek:

,,Dodavatelia mali isté politické pozadie, podporovali ich politické orga-
ny. Stale tvrdili: ,Nezvladneme taky objem vystavby. Bud nam pomozete, alebo
nie. ‘A ¢o znamenalo poméct' im? To znamenalo, Ze tam, kde ste vy chceli mono-
lit, oni povedali: ,Nie, my tam dame panely. Lebo montaz z panelov je rychlejsia.

Nebola to pravda, lebo panely sa museli vyrobit. A bolo to zlozitejsie ako urobit

zelezobeton, zaSalovat ho na mieste. Len uSetrili drevo, lebo robili z jednej formy
a mohli robit' v zime. * (jun 2004)

Architekt ITja Skocek vSak poukazal na osobnu skusenost’, Ze so staveb-
nymi podnikmi, konkrétne s Pozemnymi stavbami Bratislava, sa dalo dohodnut’,
za urcitych okolnosti vedeli pochopit’ a akceptovat’ architektov zamer:

., Ked sa zacala robit Dubravka,” prisiel som na Pozemné stavby za
panom stavitelom Krajcovicom a vysvetlil som mu, Ze tam chceme navrhnut de-
vdtpodlazné domy, vylucit vytahové nadstavce a chceme tam, kde sa dotykaju
dve steny — lebo ta kaskada domov vznikala z dvoch posunutych stien — aby to
nebola dvojstena, ale aby to bola jedna stena. To sa menilo oproti Standardné-
mu systéemu vystavby, ale oni s tym suhlasili. Ja sa nikdy nepamdtam, zZe by nas
boli ¢i uz politici alebo aj technologovia z Pozemnych stavieb ovplyviiovali
v tom, ako mame robit. Oni posudzovali kazdu nasu prdcu, to je fakt, a museli
s nou suhlasit. Ale ked’ sa im to vysvetlilo, suhlasili. Podla toho vsak, ako ktori.
(maj 2012)

Ako experimenty s technologiami boli postavené jednotlivé experimen-
talne bytové domy, ale v Bratislave vznikol i maly obytny subor,*' kde boli sis-
tredené domy realizované ako prototypy d’al$ich novych stavebnych technold-
gii. Nakoniec sa v8ak v praxi, aj napriek preukdzanym vyhodam ostatnych
systémov, najviac rozsiril panelovy systém. Spdsob vystavby z typizovanych
a tovarensky vyrabanych panelov je vo svojej podstate isporny a efektivny,
jeho ucinok v tvorbe prostredia je vSak prijatelny iba ak sa podriadi zameru
architekta a nie naopak.

‘

40 L. Ehrenberger, F. Konéek, 1. Skoéek, L. Titl, spolupraca T. Gebauer, S. Krumlova, J. Sliz, 1. Kedrova,
M. Breza, M. Malovany: Sidlisko Dubravka (Zaluhy I, II, Podvornice I-1V), Bratislava. Projekt,
realizacia 1965-1985.

41§, Svetko, M. Krukovska, K. Palus, E. Vician: Obytny sibor na uliciach Zitna, He¢kova a Kadnarova,
Bratislava Raca. Projekt, realizacia 1959-1962. Podla: Bratislava atlas sidlisk, Bratislava atlas
of mass housing. Henrieta Moravéikova, Maria Topolanska, Peter Szalay, Mata§ Dulla, Sona
Séepanova, Slavka Toscherova, Katarina Haberlandova, 2011. Bratislava, Slovart, 344 s., tu s. 136.
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V neskorSom obdobi, zaCiatkom sedemdesiatych rokov, ked’ uz boli vy-
sledky a skusenosti z prvych realizovanych a zobytnenych sidlisk, sa objavovali
myslienky pristapit ku koncipovaniu velkych obytnych siiborov inak. Zacalo
sa uvazovat’ nad experimentalnou vystavbou v zmysle ideovom, obsahovom.
Konkrétnu ideu predniesol architekt Dusan Bohag, riaditel’ Studijného pro-
jektového a typiza¢ného tstavu (SPTU). Architekt IIja Skocek priblizil, ako
spolo¢ne zacali tato myslienku uvadzat’ do praxe:

., S riaditelom Dusanom Bohdacom sme sa zhodli, ze najvhodnejsim veducim
projektu bude kolega Tibor Gebauer ako dobry architekt, skuseny v sidliskovej
vystavbe. Tak sa aj stalo a v mojom ateliéri sme vytvorili skupinu Tibor Gebauer —
Pavol Panak. Cielom projektu bolo vytvorit podmienky na to, aby ludia nemuseli
vietci odchddzat zo svojho bydliska do prdce, ale aby prdca prisla za nimi. To zna-
mend, ze sme navrhli napriklad osempodlazny dom, kde Styri podlazia boli byty,
dve podlazia boli kancelarie, dve podlazia obchody a este podlazie parkingov.
Tie projekty su na svete. Lenze Pozemnym stavbam to nevyhovovalo, lebo oni
uz boli rozbehnuti vo svojom systéeme vystavby, toto by bola novad technologia.
Potom v bytovej casti, ktoru robili Tibor Gebauer, Pavol Panak, Maridn Hanza-
lik, Peter Kardos a Marian Luptdk, vyvijali dispozicne nové typy bytov. Dalsim
zamerom bolo spojit vSetky Skoly dokopy. To znamena vyriesit’ koncept, ktory
zacinal od materskej skolky a koncil az strednym Skolstvom. Bola to vynikajiica
praca Branislava Somoru. Potom sme prizvali este Ladislava Pinkalského, aby
riesil pre sidlisko mali rodinnu bytovku. Cely projekt experimentalneho obyt-
ného suboru pre 16 000 obyvatelov bol situovany na Dihych dieloch. Myslienka
vzisla od DuSana Bohdca niekedy okolo roku 1972. No a my sme to napliali
ako sme vedeli. Zial, po 6smich rokoch prdc zostala iba spomienka a roztratend
dokumentacia. " (maj 2012)

Urbanisticky plan sidliska na Dlhych dieloch nakoniec vypracoval kolek-
tiv inych autorov* a tento prvy ideovy koncept sa nerealizoval. Podobny zdmer
experimentalneho obytného stboru vznikol v $estdesiatych rokoch aj v Cesku.
Architekti v spolupraci s vytvarnymi umelcami navrhli sidlisko Sanov II v Tepli-
ciach® ,, s koncepciou velkorysej krajindrskej upravy sidliska s ovocnym sadom,
lukami, vodnymi prvkami a s tzv. bludickami, z ocele vyrezavanymi svietidla-
mi“.* Aj tento vynimo¢ny zadmer sa vSak realizoval iba ¢iastocne a v zmenenej

2 J. Sliz, E. Grébertova, V. Stepan, V. Zigo, I. Misik, D. Baxova: Sidlisko DIhé diely, Bratislava.
Projekt, realizacia 1979-1995. Podla: Bratislava atlas sidlisk, Bratislava atlas of mass housing.
Henrieta Moravéikova, Maria Topolanska, Peter Szalay, Mati§ Dulla, Sona géepénové, Slavka
Toscherova, Katarina Haberlandova, 2011. Bratislava, Slovart, 344 s., tu s. 264.

4 M. Masék, spolupraca O. Binar, J. Kristofori, sochar J. Seifert, sklar K. Wiinsch: Sidlisko Sanov 11,
Teplice, Ceska republika. Projekt 1966—1967.

“ NOVOTNA, E. 2011, Cestou experimentu. Experimentalni bytova vystavba $edesatych let 20. stoleti
a SIAL. In: Architektira & urbanizmus, roc. 45, ¢. 1-2, s. 76-89, tu s. 86.
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podobe. Planovany a riadeny systém socialistickej vystavby neprial origindlnym
rieSeniam zaloZzenym na kreativnej myslienke a individudlnych potrebach. Ak
vznikli atypické stavby, bolo to v obdobi Sest'desiatych a skorych sedemdesi-
atych rokov zasluhou silnych architektonickych osobnosti, vd’aka porozumeniu
a zanieteniu zo strany dodavatel'ov a v dosledku otvorenej, povznasajucej atmos-
féry doby, spajajucej celu spolocnost’ v zmysle duchovnych hodnét a idealov.

Stredisko hier, Strkovec. Autor Alfonz Torma, 1974.
Autor fotografie: Jan Slama

SIDLISKA V REFLEXII SVOJICH TVORCOV

Architekti sa z odstupu ¢asu vyjadrili k problémom sidlisk, stvisiacich
so sudobou situaciou vo vlastnom odbore a s dobovymi pomermi v case ich
planovania a vystavby ako i nad sti¢asnou podobou a kvalitami tohto prostredia,
ktoré uz za desatroCia svojej existencie zaznamenalo viditeI'né zmeny. Sidliska
sa vzdy vynimaju v obraze mesta, zasadne sa odlisuju od dlhodobo utvaranej
urbanistickej Struktiry. Architekt a urbanista Antonin Stuchl, autor konceptu
Smerného tzemného planu Ziliny z roku 1965, na otazku v ¢om vidi pri¢iny
tohto stavu odpovedal:

,, Pri danych parametrech hustoty obyvatel a tim i vyskove hladiny vystav-
by, které nerozlisovaly funkci prostoru, meritko a charakter méstecka ci vel-
komeésta, nebylo mozné respektovat dané prostredi. Napriklad pro Bytcu, kterd
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meéla puvodné 7 000 obyvatel v prevazné nizkopodlazni vystavbeé, bylo jisté
schvaleni osmipodlaznich domii ranou pod pas.

Jediné vyskoveé rozliseni vychazelo z toho, jestli pozemky mély byt pro
vystavbu IBV (individuadlni bytova vystavba, kde plocha parcely byla limitovina
400 m°, bez urceni zpiisobu zastavéni, parkovani, ozelenéni) anebo KBV (kom-
plexni bytova vystavba, ktera i na dédine musela byt pii poZadované hustoté oby-
vatel aspon osmipodlazni). A tak vznikala bezutésna, neorganicka, jednotvarna
sidliste, jako je tieba Petrzalka. * (jun 2004)

Prostredie naSich obytnych stiborov tvori rozvolnena Struktira prevazne
solitérnych domov. Takyto spdsob vystavby mal zabezpecit' dostatoéné oslne-
nie bytov a rozsiahle plochy pre zelen a rekreacné aktivity obyvatelov. Tieto
principy modernej vystavby definovala Aténska charta, architekt Antonin Stuchl
vSak upozornil na negativa Uplného odmietnutia kompaktnej uli¢nej blokovej
zastavby a tiez na izolovanost’ socialistického rezimu od okolitého sveta, spdso-
bujucu informaénu zaostalost’:

,Je treba téz pripomenout, Ze funkcionalismem vychovani architekti
se svymi solitéry nemohli pochopit vyznam kompaktnich méstskych prostorii
pro spolecensky Zivot obyvatel, ani vyznam limitu 250 obyvatel/ha v obyt-
nych okrscich. S timto pretrvavajicim nazorovym chaosem se nevyrovnala ani
Sedesata léta (minulého storocia, pozn.), protoze naddle pretrvaval nedostatek
kontaktii nejen s okolnim svétem, ale i v nasem spolkovém zivoté. * (jun 2004).

Sidliska boli projektované i realizované v pomerne kratkych casovych
terminoch, pod tlakom akutnej bytovej nidze. Zo strany $tatnych ideoldgov,
planovacov sa vystavba bytov chapala Cisto materidlne, merala sa kvantifikovany-
mi a tabul’kovymi ukazovatel'mi. Architekti si v§ak boli vedomi Sirokého spektra
faktorov suvisiacich s tvorbou obytného prostredia a rizika ich zanedbania, ako
to uviedol architekt IIja Skocek:

., Vystavba miest nie je len problematikou architektonickou a urbanistic-
kou. Je to komplex otazok spolocenskych, nazorovych, sociologickych, ekono-
mickych, majetkovych a psychologickych, ktoré v takychto vizbach a suvislos-
tiach neboli nikdy vo svojej komplexnosti navrhované a riesené. Architekti boli
pri ich tvorbe a projektovani povicsine osameli, brali tak na seba neobycajnu
zodpovednost, ktora sa velakrat obratila proti nim. * (jul 2004)

Architekt IIja Skocek odpovedal aj na otdzku, ¢o sami tvorcovia chceli
priniest’ v projektoch sidlisk a v ¢om dnes vidi prinos sidlisk Ruzinova:

,, Vsetci sme boli, povedal by som, humanisticky vychovani, to nam dali
byvalé gymnazia. To sa do projektov sidlisk samozrejme prendsalo. Najlepsie
to vystihol kolega Stefan Durkovic pred smrtou. Povedal: ,Vies co, teraz na tie
sidliska kazdy pluje. Ale dali sme ludom dobré byty, lacné byty a dali sme im
priestory take, aké maju len Karlove Vary — parky.* A to je pravda. Ked’ dnes
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chodim po ruzinovskych sidliskach, som takpovediac milo dotknuty, kolko tam
je zelene. Bratislava je za Mileticovou ulicou zelené mesto. Aj za Dunajom.
Bratislava je viastne totalne zelené mesto. Len ma jednu chybu, Ze v zeleni nie
Jje koncipovana ziadna hierarchia, ¢o ma byt v nej najhodnotnejsie, najkrajsie
a ¢o su bezné zelené plochy. Planovanie zelene bolo velmi dolezité. Zacal ho
riesit Alexander Glaus, ktory navrhol zeleii v Strkovci. Po fiom pokracoval
Alfonz Torma.* (maj 2012)

Na vystavbe architektonického aj urbanistického diela sa podiel'aju tri
zuCastnené strany: investor, projektant a dodavatel. V pripade obytnych su-
borov z obdobia socializmu investor nebol totozny s uzivatelom. I ked’ bolo
cielom socialistickej bytovej vystavby naplnenie zakladnej Zivotnej potreby
uzivatela-obyvatela, jeho d’alSie potreby suvisiace s byvanim zo sféry sociolo-
gie, psychologie, estetiky i ekoldgie neboli v procese tvorby obytného prostre-
dia zohl'adnované. Prioritou investora — organov socialistickej spolo¢nosti bola
vlastna vystavba ¢o najvacsieho poctu bytov, rieSenie bytovej nudze dostupnymi
prostriedkami. V rokoch 1971 az 1980 postavili na Slovensku 1 261 000 by-
tov, a aj ked’ to boli byty slu§ného priestorového a hygienického Standardu,*
nevyhnutne sa museli investi¢né naklady na jeden byt minimalizovat’.*¢ V tychto
obmedzenych podmienkach spocivala uloha vytvorit' koncept a program sid-
liska na pleciach architekta. Ako vyplyva z vypovedi, tvorcovia pristupovali
k projektovaniu zodpovedne a vlozili do neho osobné presvedcenie a vlastné
tvorivé zamery. Ich citlivé rozpoznanie a reSpektovanie by malo byt nevyhnut-
nou bazou pre planovanie novych zasahov do tohto prostredia.

ZAVER

Sidliska vypovedaju o sposobe rieSenia problému byvania socialistickou
spolo¢nostou. I ked’ boli obytné stibory zamyslané aj ako komplexné nové
mestské Stvrte, vo vacSine pripadov sa okrem obytnych domov realizovala iba
zakladna vybavenost — §kolky, $koly, obchody so zakladnym sortimentom.
Dodnes pretrvavajii problémy suvisiace s neukoncenostou obytnych celkov
podla povodnych planov, s ich nadmernou vel'kostou a dominantnym pouzitim

% MORAVCIKOVA, H. - DULLA, M. — DORICOVA, S. - HABERLANDOVA, K. — TOPOL-
CANSKA, M. 2006: Panelové sidliska v Bratislave a ich univerzalne a $pecifické suvislosti. In: Archi-
tektura & urbanizmus, roc€. 40, ¢. 1-2, s. 73-96, tu s. 78.

46 Zuzana Benuskova uvadza, ze do roku 1989 boli nadradenymi hodnotami v socialistickej bytovej
vystavbe zabezpecenie byvania pre mladé rodiny a podpora natality. V tvorbe obytného prostredia chybal
komplexny a kvalitativny pristup. ,, Lacné riesenia sa stali bremenom siicasnosti.“ BENUSKOVA, Z.
2009: Petrzalka vtedy a dnes. In: Hodnota zmeny - zmena hodnoty. Demarkaény rok 1989. Zuzana
Profantova a kolektiv. Bratislava, Ustav etnologic SAV, Narodopisna spolocnost Slovenska.
S.209-228, tu s. 224.
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panelovej stavebnej technologie. Zaroven vSak boli do konceptov sidlisk vlo-
zené mnohé pozitivne myslienky vychadzajice z vynimoénych osobnostnych
a profesionalnych kvalit ich autorov, a tvorcovia obytné¢ho celku Ruzinov zis-
kali kratko po jeho realizacii cenu Zvézu slovenskych architektov (dnes Spolok
architektov Slovenska).’ V ruzZinovskych sidliskach si dodnes jasne Citatelné
autorské koncepty s prehl’adnou osnovou a jedine¢nou ststavou parkov. Sucas-
ny rozvoj v izemi jeho hodnoty potvrdzuje, no zial’ kvoli nekoordinovanej in-
tenzifikacii a neporozumeniu zanikli uz niektoré¢ délezité diela.*® Po udalostiach
novembra 1989 zanikol spoloc¢ensky systém, ktory podmienil vznik sidlisk. Toto
obytné prostredie vSak dodnes pretrvava, nijaké sidlisko u nas nebolo zburané
a zivot v sucasnych spoloc¢enskych pomeroch postupne doniho prinasa zasahy
s novym obsahom, ktoré vychadzajua z novych potrieb a poZiadaviek.* V niek-
torych bratislavskych sidliskdch Ziju obyvatelia uz desiatky rokov, ich prost-
redie vplyva na nich denno-denne a spdtne mnohi obyvatelia sa dnes uz aktivne
podiel'aji na jeho formovani i rozhodovani o buducej podobe. Napriek svojej
na prvy pohlad strohej a neprivetivej tvari skryva v sebe toto prostredie hod-
noty, ktoré¢ objavujeme cez zaznamenané autorské koncepty, cez sociologické,
psychologické a dalsie vedecké §tidie, cez obéianske aktivity obyvatelov.
V tom spociva zodpovednost’ majitel'ov, spravcov a vSetkych zainteresovanych,
pristupovat’ k zvelad’ovaniu a dotvaraniu tohto prostredia v zmysle rozvija-
nia povodnych myslienok, reSpektujuc pritom stcasné potreby obyvatelov
a povysujic zamery koncep¢éné, dlhodobé nad zamery ekonomické.

47 Cena DuSana Jurkovi¢a za rok 1966. Dusan Kedro, Ladislav Pinkalsky, Ija Sko&ek, Tibor Gebauer,
Stefan Durkovi¢, Ferdinand Milucky, Ferdinand Konéek, Cubomir Titl. Urbanisticky koncept mesta
pre 60 000 obyvatel'ov vo ,,F” obvode Bratislavy (Ruzova dolina, Strkovec).

# Vynimo¢na budova byvalého ObNV na Tomasikovej 20 od autorov T. Gebauera a L. Titla z roku

1971 zanikla v rokoch 2005 — 2006 v ramci prestavby na sidlo Bratislavskej vysokej Skoly prava (dnes
Paneuropska vysoka skola), Obchodny dom Ruzinov, autori J. Bahna, . Mihalik, F. Kalesny, P. Cl’iek,
P. Minarovi¢, uvedeny do prevadzky v roku 1984, bol v roku 2005 rozobraty na skelet a ¢aka na
prestavbu na nové centrum Yosaria Plaza, obvodové polyfunkéné centrum Jadran v sidlisku Travniky
muselo v roku 2007 ustupit’ novostavbe polyfunkéného objektu Retro.

4 Zuzana Profantova konstatuje, ze i ked’ sa zmeni politicky rezim, isté vztahy zostavajii nezmenené,

T'udia v tychto systémoch uritym spdsobom zotrvavaju, zmena nastava prichodom d’alsich generacii.
. Zmena md procesudlny a aj kvalitativny charakter.“ PROFANTOVA, Z. 2009: Hodnota zmeny —
zmena hodnoty. Slovo na zaver. In: Hodnota zmeny — zmena hodnoty. Demarkacny rok 1989.
Zuzana Profantova a kolektiv. Bratislava, Ustav etnoldgie SAV, Narodopisna spoloénost’ Slovenska.
S. 379-388, tus. 379.
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RESUME

Mass housing development, especially the one built serially with the panel
technology, marked substantially the appearance of many our cities. The building
of vast sets of housing, commonly known as housing estates, is one of the typi-
cal phenomena of the socialist regime. Even though this architectural heritage
is inseparably connected with the political ideology of the communist party, it
carries in itself a certain message of the international development of architecture
and a personal investment of its authors. This, however, may not be visible at first
sight. One may find housing estates from the second half of the 20th century in
many European countries both East and West. What is specific about our hous-
ing estates? What was the historical context of their origin, what influenced their
conceptualizations and their final form? Using materials from the past as well as
authentic testimony, the goal of the study is to shed light onto historical context
of the formation of the housing estates concepts in Bratislava and complement
the already known information with the unique dimension of particular respon-
dents and clarify the personal contribution of the housing estates creators. I chose
the housing estates in the Bratislava district Ruzinov as the locality for my re-
search, because it is one of the most typical housing estate part of the city built
after the war and one can easily demonstrate the principles of modern urbanism
as well as the personal input of the authors of the city plan using this example.

The building of the first housing estates after the war in Bratislava began
in 1955. It got the impulse from modernization and industrialization of the soci-
ety after the Second World War together with urbanization, concentration of the
people into the cities and the acute insufficiency of flats. The socialist society
planned to secure an affordable housing to all its members through mass building
of apartments. Its housing policy was directed to the elimination of the short-
age of apartments. A flat was not supposed to be a commodity in the economic
sense. There were more than twenty housing estates built until 1995 in Bratisla-
va. Housing sets in the Ruzinov district (Strkovec, Ostredky, Travniky, PoSef)
were built between 1960 and 1966. There were several reasons for the choice of
this place: flat terrain made it possible to fully use building mechanisms, there
was a panel factory nearby, agricultural soil was not used and the installment of
underground services was not costly. The architect Ilja Skocek talks about the
idea of the authors of the housing estate Strkovec:

»We conceptualized the housing estate in such a way that there was sup-
posed to be a tram track on the main Ruzinov street and the architect Dusan Ke-
dro proposed a center along this street. But we turned the center perpendicularly
to Tomasikova street. We wanted to free the center from the main street, because
this street only went through the housing estate. It is important that the principle

192

we proposed here was then later applied to other housing estates as well. The
point was that we suggested that there would be a tram stop every 400 meters
and the movement of the people from the stop follows then to the shopping center
and to the housing estate. There is always a school and a school playground in
the estate. It was important that the kids would go to school without a contact
with the big city traffic.

The housing set Ruzinov is built on a rectangular outline. The condition
for the application of this transparent system was a flat terrain without original
housing development, but it was also preferred by the suppliers. They lowered
their building costs as they were using long direct cranes. However, the rectan-
gular system has some limits as well. For example it does not make it possible
to visually guide to a certain point. The rectangular principle can be promoted to
a compositional or an artistic intention as has been done by Ferdinand Milucky
with the Travniky housing estate:

,, Travniky housing estate consists of two parts and we had final types of
houses that we were able to use. Other housing estates usually contain large free
grass sites, trees, playgrounds, etc. I have personally brought in here a human,
emotional aspect — a design of forming a parterre for children’s games. I put
large shapes between large blocks of houses and gave it a colorfulness.

The mass building of the housing was a matter of experimenting due to the
search for optimal technological and economical as well as conceptual solutions.
At the beginning of the building period, form the first half of the 1950s, under the
term “experiment” people understood the development and the practical verifica-
tion of the building technologies, which would allow fast and cheap construction
of flats. Three types of technologies were found to be most useful: the panel
technology, the system of poured concrete and the technology of moving con-
tainers. The panel technology gradually started to dominate. In later years, at the
beginning of the 1970s, people started to think about experimental construction
in the sens of the content and ideas. The architect DuSan Bohag, the director of
the State Design and Standardization Institute (SDSI) came up with a concrete
idea. The architects developed the Experimental housing set project in D1hé diely
in Bratislava, but this project was not realized.

After a period of time the architects expressed their opinions about the
problem of housing estates related to the current situation in their field. They also
spoke about the situation at the time of their planning as well as about the current
situation of the quality of this environment. The architect Il'ja Skocek evaluated
the contribution of the housing estates in Ruzinov:

»We were all, I would say, raised in the humanist tradition in our gram-
mar schools. Of course, we carried this with us into the housing estates projects.
My colleague Stefan Durkovic put it well before he died. He said.: ,, You know,
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nowadays, everybody spits on the housing estates, but we gave good, cheap flats
to the people and we gave them such a space that one finds only in Karlovy Vary
— parks. " And that is true. When I walk around the housing estates in Ruzinov,
I am always pleased to see how green that place is. Bratislava is a green city
beyond Mileticova street and also beyond Danube. In fact, Bratislava is a totally
green city.*

The housing estates are a testimony about a way how to solve the prob-
lem of housing by a socialist society. Even thought the sets of buildings were
meant as complex new city quarters, most of the time only the basic facilities
were provided — kindergartens, schools, shops with the basic variety of products.
Many problems of the housing estates still remain. At the same time there were
many positive ideas put into their concepts. They stem from the personal and
professional qualities of their authors. The creators of the whole housing unit in
Ruzinov gained soon after completing it the price of the Association of Slovak
Architects. The current development confirms its values, but unfortunately due
to uncoordinated intensification and misunderstanding, some of the important
pieces of work disappeared. There are inhabitants of some of the housing estates
in Bratislava who have been living there for decades and their environment influ-
ences them every day and vice versa many inhabitants today actively participate
at forming it and at taking decision about its future form. Despite its, at first sight,
austere and inhospitable face, this environment hides values, which we discover
through the concepts of its authors, sociological, psychological and other scien-
tific studies and through the civil activities of its inhabitants. That is the responsi-
bility of owners, caretakers, and all stakeholders — to approach the improvement
and the process of completion of this environment by developing original ideas
and, at the same time, respecting the current needs of the people and thus putting
conceptual, longterm, aims above economical aims.

Stidia vznikla v ramci projektu VEGA 2/0043/10 “Narativna kazdodennost obdobia socializmu”
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MASOVE CVICENIA ZA SOCIALIZMU
AKO CUDOVA ZABAVA A NASTROJ
POLITICKEHO MARKETINGU

Zuzana Benuskova

Pri spomienkach na socialisticky rezim sa ako jeden zo signifikantnych
prvkov objavuju spomienky na spartakiady. Z velkej va¢siny aj s odstupom ¢asu
pozitivne. Preco boli spartakiady také popularne? Ako je mozné, Ze sa do nich
zapojili statisice I'udi, prevazne dobrovol'ne, ba az s nadSenim? Preco ich l'udia
nevnimali ako ideologickl manipulaciu a obrovsky politicky marketing? V com
spocival tspech spartakiad? V ¢om bola odlisnost’ Slovenska od Ciech? Aku
rolu mali v rozvoji masovej telesnej vychovy a novych trendov v meniacom sa
sposobe Zivota? Na tieto otazky sa pokusime hl'adat’ odpovede, vyuZzijuc vsetky
dostupné zdroje o spartakiadach v publikaciach, v kronikéach obci, na internete —
vo filmoch, diskusiach i blogoch a spomienky zicastnenych, ktoré aj po rokoch
radi zdiel'aj.

»Spartakiady svou masovosti piedstavuji pole, ve kterém se prolinaji
a stietavaji politické, sportovni, socidlni i kulturni aspekty.“ — konStatuje
P. Roubal.! (ROUBAL, 2006: 1) Su tiez sucastou za¢lefiovania pravidelného
pohybu do spdsobu Zivota, a teda suvisia aj s formovanim moderného Zivotné-
ho stylu v druhej polovici 20. storo¢ia. V podmienkach Slovenska tieto trendy
suvisia s prudkym rozvojom urbanizacie tak v zmysle st'ahovania sa mest-
ského obyvatel'stva z vidieka do mesta, ako aj urbanizacie ako zivotného stylu,
so zmenou socialnej Struktury obyvatel'stva, vytvarania modernych komunit,
zmenou stravovania, znizovanim prirodzeného pohybu, vytvorenia kategorie
vol'ného Casu.

HISTORIA A FAKTY

Viacsina obyvatel'ov agrarneho Slovenska v prvej polovici 20. storocia
svoju fyzicku energiu vydavala na pracu na svojich hospodarstvach, v lesoch,
v baniach, ¢i v manualnych remeselnych Cinnostiach. Civiliza¢né choroby, kto-
ré stvisia s nedostatkom pohybu, neboli na prvych stupnoch rebricka najcastej-
Sich imrti, pretoZe boli choroby stvisiace s inymi nedostatkami — nedostatocnou
vyzivou, hygienou, lekarskou starostlivostou. Na potrebu pravidelného pohy-
bu, ktory posilni aj dusevné vykony vsak upozoriiovali uz slovenski narodovci
v polovici 19. storocia. Prvym, kto tieto myslienky na Slovensku zacal uvadzat
do praxe bol 1. B. Zoch, profesor a telovychovny priekopnik na prvom sloven-
skom gymnaziu v Revucej. V roku 1873 vydal vlastnym nakladom ,,Kratky
navod k vyucovaniu v telocviku®“,? kde zahrnul okrem cvi¢eni prostnych a na-
radovych aj cviCenia l'ahkoatletické aj s pretekanim, tance (odzemok), hry,
turistické podujatia a verejné cviCenia, ¢im sa podstatne priblizil vSestrannos-
tou a Sirokym zaberom ku najmodernej$im systémom cvicenia vo svojej dobe.
Venoval sa aj verejnym cviceniam. Cvicenia s naradim doplnil na svoju podobu
pokrokovym cvi¢enim v behoch, preskokoch, 'udovych tancoch, ¢o je vec cel-
kom originalna a ukazuje na vernost’ prostrediu, z ktorého vychadza. Po cvi-
eniach nasledovali hry, pretekanie... a vylety. (Co je sokol? www.sokol...)
V roku 1871 sa v Martine ako prvy pokusil o zalozenie slovenského Sokola
po vzore nemeckych turnérov a ceskych sokolov, ale neuspel. Désledky
Bachovho absolutizmu a mad’arizacie na prelome 19. a 20. storo¢ia neumoz-
novali rozvoj slovenskych organizacii, vratane telovychovnych.

V roku 1905 bol vytvoreny Zvéz slovanského sokolstva, v ktorom boli
Cesi, Slovinci, Chorvati a od roku 1910 aj Bulhari, Poliaci a Srbi. Prvé sloven-
ské sokolské zbory boli zalozené v USA v 90. rokoch 20. storocia. V roku 1904
tvorilo ¢lensku zakladniu 9183 organizovanych prislusnikov. ,,Ked’ v roku 1907
po piatom sokolskom zlete prisli slovenski sokoli z Ameriky do Tur¢ianskeho
Sv. Martina, urady ovladané Mad’armi nedovolili sokolskych ucastnikov nie-
len privitat, ale nasilim pomocou zandarov donttili vyprazdnit’ miestnost’, kde
sa malo stretnutie konat. Napriek velkému utlaku sa podarilo zalozit’ Sokol
v Ziline v roku 1908.“ (Co je sokol? www.sokol...)

Petr Roubal je pracovnik Ustavu pro soudobé d&jiny KU v Prahe. Socidlnu antropoldgiu vystudoval
v Cambridge a historiu na Stredoeurdpskej univerzite. Dizertatni pracu obhajil na tému hromadné
telovychovna vystiipenia vo vychodni Europe. Jeho publikované prispevky su teoretickym vycho-
diskom tejto §tidie.
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2 Obsahuje 140 vlastnoru¢ne kreslenych obrazkov.... Jeho priekopnicky telocviény systém bol na svo-
je obdobie prepracovany a moderny, uplne novy. K cvieniam prostnym pridal naradie, ale aj atle-
ticku disciplinu, l'udovy tanec, hry i turistiku, ¢im sa snazil smerovat’ ku komplexnosti a v§estrannosti.
Od skolského roku 1866/1867, kedy sa jeho zasluhou zacala vyucovat na reviickom gymnaziu telesna
vychova, vybudoval svojpomocne na $kolskom dvore néaradie na cviCenie. Po zavreti revickeho
gymnazia pdsobil u Slovakov v Chorvatsku a Srbsku.
http://www.osobnosti.sk/index.php?os=zivotopis&ID=59061
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Na Siestom sokolskom zlete roku 1912 sa zucastnilo sto americkych
Slovakov vedenych P. Mudroniom, ktori cvicili skladbu s valaskami. Po tomto
zlete americki slovenski sokoli, navstivili opat’ TurCiansky. Sv. Martin, Skalicu
a d’alSie mesta na Slovensku, kde sa potom domaci znovu usilovali o zalozenie
sokolskych jednét, avsak bezuspesne. (Co je sokol? www.sokol...)

Sport bol vo svojich zagiatkoch na slovenskom uzemi doménou boha-
tych. Vzhl'adom na zlu hospodarsku a socidlnu situdciu obyvatel'stvo malo
existencné problémy. Ako prvé sa rozvijali Sporty nemasového charakteru, po-
pularitu si rychlo ziskaval futbal. Na slovenskom vidieku bol Sport zamerany
skor na sutazivost, dokazovanie Sikovnosti, neZ na prevenciu voci chorobam
a obezite. Estetika pohybu sa prejavovala v 'udovom tanci, do vidieckych
taneénych zabav prenikali inovativne prvky z modernych mestskych tane¢nych
§tylov. Sportovanie vo vidieckom prostredi bolo spo¢iatku doménou muzov.
Aj v mestach sa Zeny len postupne zapdjali do telesnych cviceni. Napr. Zeny
— cviéenky sa po prvykrat predstavili na sokolskom zlete v roku 1901, kde 875
cvicilo s kuzelkami. Na nasledujucom zlete v roku 1907 sa ich pocet strojna-
sobil. (ROUBAL, 2005: 11)

Vznik Ceskoslovenskej republiky roku 1918 umoznil zakladanie Sokola
na Slovensku. Do mestského prostredia po vzniku CSR priniesli organizované
$portovanie &eski pristahovalci. Mestskd kultiira bola v Cechach viac rozvinuta,
existovali Sportové a turistické spolky, ktoré spojili pravidelny fyzicky pohyb
s kultarno-spolo¢enskym zivotom. Cesky Sokol vznikol roku 1862 a niesol
v sebe osvetové myslienky, ale aj ideu boja za narodné zaujmy Cechov, ktori Zili
v nemeckom obklopeni. Uz 20 rokov po svojom vzniku pod vedenim ¢eského
zakladatel'a M. TyrSa zorganizoval verejné Sportové vystipenie, tzv. v§esokolsky
zlet. Zlety sa konali od roku 1982 az do roku 1948 v pravidelnych 6-ro¢nych
intervaloch.® Od pociatku sa Sokol vymedzoval ako &isto ¢esky a politicky ne-
zavisly podla TyrSovho hesla “Sokol neni pro strany, ale pro narod veskery”.
,.Sokol pracoval nielen na telovychovnom, ale aj na politickom uvedomeni svo-
jich ¢lenov. Nepridaval sa ku ziadnej politickej strane, bol zastancom a ochran-
com cesko-slovenského $tatu v duchu Stefanikovskych myslienok. Sokolské
organizacie vznikali po celom Slovensku v mesteckdch a vicsich obciach.
Cvicenci Sokola zo Slovenska sa pravidelne zi¢astiiovali na vSesokolskych zle-
toch v Prahe v roku 1920, 1926, 1932 a 1938. V rokoch 1919-1937 sa pocet
sokolov na Slovensku zvysil z 12 385 sokolov na 49 625. Nebola to vsak jedina
telovychovna organizacia a na Slovensku ani nie najvacsia. V rokoch 1923 —
1928 bol najsilnejsou telovychovnou organizaciou Orol, ktory stal na zakladoch
rimskokatolickej ideoldgie a jej nabozenského a socialneho programu. V roku

3 Obnovené boli od roku 1992.
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1923 bol na Slovensku pocet ¢lenov Orla 27 804, kym Sokol v tom obdobi
zdruzoval 24 059 ¢lenov. Na cele slovenského Orla stal A. Hlinka. V telovy-
chovnej ¢innosti Orla obsah ¢innosti tvorili najmé nacvik povinnych prostnych,
cviCenie na naradi, atletika a §portové hry.* Uz pred 1. svetovou vojnou vznikali
v mestach robotnicke telocviéné jednoty podl'a vzoru a za pomoci ¢eskych ro-
botnickych telocviénych jednot. Na jar roku 1921 sa od Sokola odstiepilo via-
cero l'avicovo zameranych jednot, ktoré zalozili Federaciu robotnickych telo-
vychovnych jednét (FDTJ). T4 si v juni 1921 prenajala v Prahe na Maninach
od mesta pozemky so zdmerom usporiadat’ svoju spartakiadu, obdobu vseso-
kolskych zletov. V priebehu necelého mesiaca, podporovana cerstvo zalozenou
KSC, si svojpomocne vybudovala §tadién, schopny pojat’ 100 000 divdkov na
drevenych tribunach a plochu pre 7360 cvi¢encov. I. robotnicka spartakiada
prebehla formou cviceni réznych vekovych kategérii od 19. do 29. juna 1921.
Na hlavnom spartakiddnom dni tu bolo zhruba 100 000 divakov a asi 24 000
cvi¢encov. Toto podujatic bolo neskoér oznadované ako Maninska spartakiada
a sluzilo ako ideologicky odkaz pre spartakiady v druhej polovici 20. storocia.
(MUCHA, 1975: 71) Prvykrat bolo masové cvicenie oznacené ako spartakia-
da. Nazov vymyslel Jifi F. Chaloupecky in$pirovany menom vodcu vzbure-
nych rimskych otrokov — Spartakom. Pod ndzvom Spartakus vydavala FRTJ
na Slovensku v rokoch 1922-1925 svoj Casopis, ktory redigoval Klement
Gottwald, neskorsi prvy komunisticky prezident.

Na Slovensku fungovali aj dalSie Sportové organizacie zdruzujice
nabozensky, etnicky alebo vekovo vymedzené skupiny obyvatel'stva: skaut-
ing, YMCA, YWCA, Madarsky telovychovny zviz, poetny bol aj Nemecky
telovychovny zvéz, zidovsky telovychovny zvdz Makkabi. (Vyvoj Sportu...
www.sportency.sk)

Sucast'ou Sportovania bolo budovanie Sportovisk, vznik a zdokonalova-
nie Sportovych potrieb, formovanie Sportového odievania a mody a stieranie
rodovych stereotypov v stivislosti so §portom a pohybom. Sportové aktivity boli
sucastou spolocenského zivota diverzifikovanej mestskej spolo¢nosti, poma-
hali l'ud'om zaclefiovat' sa do komunit, nachddzat v prudko sa rozrastaju-
com mestskom prostredi novi identitu, vypliali ich volny ¢as. Islo o aktivity
v komunitach, ktoré okrem spolo¢ného zaujmu o pohyb, reprezentovali aj
daliie socialne, etnické &i politické zaujmy. (BITUSIKOVA, 1999) Hromadné
cviéenia sa stali manifestaciami tychto zaujmov, vytvarali atmosféru ritualneho
spoluprezivania a plnili vyznamnu identitotvorna funkciu.

4 Aj Slovenski orli usporaduvali celoslovenské zlety a to v r. 1923 v Bratislave, r. 1933 v Nitrea vr. 1938
v Ziline. (Galik, Z histérie orla. www.slovenskyorol)
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Kym Sokol bol v Cechach vnimany ako vlastenecké nadstranicka organi-
zacia, na Slovensku reprezentoval zastancov ¢echoslovakizmu, antiklerikalizmu
a demokratov. Nebol prijatelny pre autonomisticky smerovanych Tudékov?
ani pre robotnikov. Sami Sokoli svoju organizaciu definujii ako ,,narodné
vlastenecké hnutie pre udrziavanie a zvelad’'ovanie zdravia, telesnej zdatnosti
a volovomoréalnych hodnét. (Co je sokol? www.sokol...)

Sokol ako organizécia blizka prazskému hradu vychovéval Clenstvo aj
na obranu Ceskoslovenska. Sokoli sa napr. z¢astnili obrany Slovenska proti
madarskym intervenciam v rokoch 1919 a 1921. Jeho ¢lenmi boli policajti
a vojaci, preto sokoli zakrocovali napr. aj pri potla¢ani robotnickych telovychov-
nych vystupeni v Bratislave. Sokol uz za Rakuska-Uhorska, ako kazdy spolok
v tom Case, upozorioval na seba pochodmi, krojom a zastavami s heslom
“Tuzme se!”, ktoré navrhol maliar J. Méanes. ,,Dr. Juraj Slavik, ktory bol mies-
tostarostom COS videl v sokoloch najvernejsie vojsko. V Kogiciach prehlasil:
,.Sokolské prapory stvorili nasu zahrani¢ni armadu. Kde su sokoli, tam sa ne-
musime obavat’ Ziadnych nepriatel'skych nastrah. (Co je sokol? www.sokol...)
Po rozpade Ceskoslovenska v roku 1938 bol Sokol na Slovensku zakazany.

Toto stru¢né faktografické obzretie sa do predsocialistickej minulosti je
nevyhnutnym vstupom k objasneniu d’al§ieho vyvinu a vybranych kontextov ro-
zvoja masovych cviceni v obdobi socializmu prostrednictvom faktov, spomienok
a roznych hodnoteni.

Po obnoveni Ceskoslovenska bola snaha zjednotit’ telovychovu a v roku
1945 bol zalozeny Ustredny narodny telovychovny vybor.® Na jej &elo bol zvo-
leny starosta Sokola Antonin Hiebik. Na Slovensku sa sokolské organizacie
len tazko ozivovali. Sokolské hnutie v Cechach vyznamne ovplyviiovalo po-
vedomie obc¢anov, vybudovalo systém a vztah k telesnej vychove a Sportu, na
Slovensku to tak nebolo, zaostavalo budovanie Sportovisk a telocvicni. Proti
prvenstvu Sokola sa postavili Orol a futbalovy zvdz. K zjednoteniu na fede-
rativnom zéklade viak predsa doslo. Vznikol Ceskoslovensky telovychovny
zvéz opat’ na Cele s Antoninom Hiebikom.

,»V nasledujucom roku 1933 boli vel'ké oslavy 1100 rokov krestanského chramu v Nitre, ku stavbe
ktorého dalo podnet slovenské knieza Pribina. K tomuto velkému sviatku sa pridala aj COS. Ugast’
sokolstva mala vel'ka zasluhu na dostojnom priebehu oslav, ktoré cheeli I'udacke zivly vyuzit' len vo
svoj prospech. Malo to aj ti vyhodu, Ze si COS zagala viac v§imat’ pomery na Slovensku. V tom ¢ase
si vicsina politikov uvedomovala, ze Sokol je nadstranicka Statotvorna organizacia, ktorej treba vydat-
ne pomahat. Minister Skolstva Dérer pisal: ,Bez ¢eského naroda TyrSovymi myslienkami organi-
zovaného a obrodeného nebolo by dnes Slovenska oslobodeného spod mad’arského jarma.” ... Dia
14. jina 1936 boli medzizletové preteky COS. ... V siedmich mohutnych pridoch prisli ceski
a moravski sokoli v diioch 28. a 29. juna 1936 na Slovensko. Bola to naplast’ na l'udacke utoky proti
Sokolu a naplast’ vel'mi i¢inna. Sokolov vsade slovensky I'ud vital a vSade si ocenili Styridsat'tisic
sokolov, ktori sa predstavili v najkrajsom svetle. (Co je sokol? www.sokol...)

V Moskve v roku 1945 prijala ¢sl. vlada pred prichodom do oslobodenej vlasti navrh na zjednotenie
telesnej vychovy podany pocas SNP v Banskej Bystrici. (Co je sokol? www.sokol...)
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Po februdri 1948 doslo k zjednoteniu telesnej vychovy a $portu v Ces-
koslovensku do znovuzrodenej Ceskoslovenskej obce sokolskej. Sokol sa
tak stal do roku 1952 tustrednou organizaciou ceskoslovenskej telovychovy
a Sportu. Mnohi z jeho ¢lenov podporili novy rezim. Nadviazali na tradicie
sokolského hnutia a aktivity a v juni 1948, uz po komunistickom prevrate, sa
konal vSesokolsky zlet, prvy a posledny v obdobi socializmu. Narodné zhro-
mazdenie v roku 1952 prijalo novy zakon o organizacii telesnej vychovy na
principe Statneho riadenia, ¢im bola ukoncena veduca tloha Sokola. Preme-
novany bol na Dobrovol'nii §portovi organizaciu Sokol (DSO Sokol).

Novy $tatny riadiaci organ Statny vybor pre telesnii vychovu a $port — mal
za Ulohu vybudovat’ systém S$tatneho riadenia telesnej vychovy a S$portu. Jed-
nou z jeho prvych velkych tloh bola priprava I. Celostatnej spartakiady v roku
1955, na desiate vyrogie oslobodenia CSR. Na priprave sa podielal Statny vy-
bor pre telesnu vychovu a $port, Ministerstvo skolstva, Ministerstvo pracovnych
sil, Ministerstvo narodnej obrany, Ministerstvo narodnej bezpe¢nosti, Ustredna
rada odborov a DSO Sokol. Autori skladieb, vediici organizatori a cvi¢itelia boli
prevazne odchovanci Sokola.” Rozpocet prvej spartakiady bol 64 milionov Kés
s predpokladanym ziskom 26,5 miliénov Ké&s. (MIKULECKA, 2009: 48) Na
Strahove sa cvicilo na zelenom podklade — vytvorenom dvoma tonami zeleného
farbiva. Farba sa vSak lepila na cvic¢encov a na Stadidne jej stale ubtidalo. Roku
1956v ramci vyhodnocovania sktsenosti zo spartakiady vznikol Zvéz rekreacnej
a telesnej vychovy (ZRTV, do roku 1974 nazyvany Zviz telesnej vychovy, skrat-
ka ZTV). Pre jeho legalizovanie bol rozhodujtici novy zakon o organizacii teles-
nej vychovy z roku 1956. (LABUDOVA, 2006: 10) Tymto zakonom bolo ro-
zhodnuté, ze riadenim telesnej vychovy a $portu je poverend jedina dobrovolna
telovychovna organizacia — Ceskoslovensky zviz telesnej vychovy (CSZTV).
»Slovensky zjazd CSZTV v roku 1957 zdoraznil, ze ZTV sa musi stat’ pilierom
¢innosti vSetkych telovychovnych jednot. V tom case bolo v 2055 telovycho-
vnych jednotach 492 odborov ZTV s takmer 52 000 ¢lenmi.“ (LABUDOVA,
2006: 11) Zvédz ZTV v nasledujucich rokoch ukazal svoju Zivotaschopnost aj
tym, ze sa stal organizatorom a garantom telovychovnych slavnosti na Sloven-
sku, ktoré boli v obdobi medzi spartakiadami, prvé v roku 1958. Podielal sa
na priprave II. Celostatnej spartakiady v roku 1960, do pripravy ktorej sa na
Slovensku zapojilo 274 800 cvicencov a v Prahe na Strahove vystapilo 68 129
cviencov zo Slovenska. V roku 1965 sa uskutoénila III. CelosStatna spartakiada,
na ktorej sa zacastnilo 27 757 cvi¢encov zo Slovenska a I. celostatna konferencia

,,Chtéli jsme ukazat, Ze tohle umime jen my sokolové. Pokud jsme mohli, délali jsme to bez téch hesel
a fanglicek, zajimala nas odborna stranka. My jsme v tom nevid€li politiku. Opravdu ne. Necitili jsme
to jako oslavu rezimu. Byla v tom spiSe jakasi nostalgie nad slety.” (Zidek, Soudruzky a soudruzi,
tuzme se. www.czsk.net)
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cvicitelov prva svojho druhu vébec. Tymto obdobim sa uzatvorila etapa, v kto-
rej na Slovensku pri telovychovnych jednotach bola ¢innost ZTV aktivna, ale
zviz ZTV nebol zo Slovenska samostatne riadeny.“ (LABUDOVA, 2006: 11)

V polovici 60. rokov bola snaha o vytvorenie narodnej Slovenskej telo-
vychovnej organizacie, ¢o sa aj v roku 1969 podarilo. V oktobri 1969 bol prijaty
zakon o federécii, na zéklade ktorého sa rozdelil aj CSZTV na ¢eski a slov-
ensku zlozku s nadradenym organom Ustrednym vyborom CSZTV. Slovenski
riadil slovensky tstredny vybor (SUV CSZTV). ,,V prechodnom kratkom obdobi
v Cechach Zviz ZTV prijal nazov SOKOL, ale na Slovensku tito zmena nebo-
la akceptovana.“ (LABUDOVA, 2006: 7)

V roku 1970 sa Celostatna spartakiada nekonala z obavy, Ze po udalostiach
v roku 1968 by sa mohla zvrhnat' do demonstracie proti rezimu. Uskutocnili
sa len telovychovné slavnosti. Na Slovensku boli usporiadané v 29 okresoch
a vystapilo na nich 42 671 cviéencov. Dalsie telovychovné slavnosti sa konali
v roku 1973, vystapilo na nich 92 446 cvi¢encov. Skladby, ktoré predviedli, boli
dielom slovenskych autorov. Do masovych vystapeni priniesli viacero inovacii.
Napriklad farebné znacky ulah¢ovali orientaciu cvi¢encov na ploche. Sloven-
ski telovychovni pracovnici sa dostali medzi tvorcov spartakiadnych skladieb.
(Co je sokol? www.sokol...)

V roku 1975 sa konala spartakiada pod novym menom: Ceskoslovenska
spartakiada. Na Strahove zo Slovenska vystupilo 25 374 cvicencov v Styroch
skladbach.® Obdobie po spartakiade bolo obdobim extenzivneho rozvoja ZRTV.
SUV CSZTV v roku 1976 prijal uznesenie a organizaéné opatrenia, v ktorych
bola kazda telovychovna jednota do roku 1980 povinna zalozit' odbor ZRTYV,
alebo turistiky.

Na CSS 1980 sa vystapeni v Prahe zo Slovenska ziastnilo 34652
cviencov. V nasledujicom obdobi nastal burlivy extenzivny rozvoj ZRTV.
V osemdesiatych rokoch bolo jeho hlavnymi tlohami:

— starostlivost’ 0 mladez,

— funkcia cviéitel'a ako spolo¢ensko-politicky vyznam, potreba vytvara-
nia podmienok pre cvicitel’a, priprava odbornikov na realizaciu tiloh
celostatnej spartakiady

— zvyraznit pracu vsetkych odborov pri priprave na spartakiadu.
(LABUDOVA, 2006: 26)

Po roku 1980 bolo hlavnou snahou zvdzu ZRTV ponuknut' moderny,
¢inny a diferencovany program, ktory by akceptoval mnohostranny zaujem
I'udi o pohybové Cinnosti. Cvicenia dovtedy nazyvané zakladnd gymnastika, ¢i
rytmickd gymnastika, alebo cvicenia pre Zeny, sa zacalo nazyvat dZzezgymnas-

8 Udaje o po&toch vystiipeni a cvicencov st &erpané z Rozvoj vychovno-vzdelavacej prace v SZ RTV
http://www.szrtvs.sk/Hist%C3%B3ria%20SZ%20RTVS%202%20%20cast.pdf
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tikou. Aktivitdm v ZRTV sa z 90 % venovali zeny. Zacalo vychadzat’ mnozstvo
metodickych materidlov a publikacii.

V prvej polovici 80. rokov do Ceskoslovenska prenikli nové formy teles-
nych cvi¢eni zname pod nazvom aerobik. V roku 1983 vysielala rakuska televi-
zia cviCenia, pre divakov, kde predcvi¢ovali dve mladé Zeny odeté do poso-
bivych farebnych dresov s pruZznym opaskom, ,,Stuciami na nohach a ¢elenkou.
V tom case boli popularne aj subory cvi¢eni Jane Fondovej, ktoré sa medzi
obdivovatel’kami aerobiku kopirovali, ked’Ze originalna publikacia na Sloven-
sku nebola dostupna. Cviceni na hudbu, ktoré boli dovtedy vylucne pre zeny sa
zadali zhcastiovat’ aj muzi. Na nové trendy v cviéeniach zareagovala aj Cesko-
slovenska televizia, ktora od roku 1985 vysielala serial 10-minutovych cviceni
Cviéme v rytme. Tieto boli vysielané v celom Ceskoslovensku kazdy den pred
19. hodinou vecer niekol'’ko rokov. Serial bol natoceny v bratislavskej Mlynskej
doline, tim ucinkujucich bol vSak federalny. Ked'ze videozdznamy v tom case
neboli bezne dostupné, sucastou projektu boli aj metodické brozary. Cvicenia
boli pre divakov dost’ naroc¢né, avSak program si ziskal divacku obl'ubu. Nasled-
ne vznikli aj d’alSie série cviceni, kde sa osobitne objavilo aj cvi¢enie pre deti.

SLOVENSKA STATNA POISTOVNA

CESKA STATNI POJISTOVNA

TATRASVIT N. P, ZAVOD SPISSKA NOVA VES
CESKOSLOVENSKY ZVAZ TELESNEJ VYCHOVY
CESKOSLOVENSKA TELEVIZIA BRATISLAVA

CVICME V RYTME

METODICKA POMOCKA PRE CYKLUS
TELEVIZNYCH CVICENI

Metodicka prirucka k televiznym cvi¢eniam 1986
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Tieto trendy je mozné pozorovat’ aj na poslednej Ceskoslovenskej spar-
takiade 1985, ¢o sved¢i o jej modernom pojati. V Prahe zo Slovenska v 10 sklad-
bach vysttpilo 36 433 cvicencov.’

Nécvikom CSS 1990 zacal v jeseni 1989. Pre vystupenia bolo priprave-
nych 17 telovychovnych skladieb. Tri skladby pripravili slovenski autori.!?
Vzhl'adom na politicky prevrat sa namiesto spartakiady uskutocnili Prazské
telovychovné slavnosti na Rosického Stadione.

ORGANIZACIA SPARTAKIAD

Spartakidda neznamenala len masové vystipenia na Stadionoch, ale rok
intenzivnej pripravy cviencov a mnozstva sprievodnych S$portovych podujati
a sutazi. Napr. v roku 1985 sa uvadza okolo 12 000 podujati, treba vSak brat
do uvahy, ze v ramci ,,vylepSovania“ §tatistik sa ako sucast’ spartakiady konalo
takmer vsetko, ¢o suviselo s masovym Sportom.

Priprava samotnej spartakiadnej skladby trvala priblizne dva roky. Pre
verejnost’ zacala spartakiada v jeseni v Skolskom roku, na konci ktorého sa ko-
nala. Od roku 1960 bola po vzore olympijskych hier symbolicky odStartovana
zapalovanim ohflov na mnohych miestach republiky. Nacvicovala sa od je-
sene ¢o znamenalo, Ze v tom ¢ase uz musel byt program pripraveny — sklad-
by, hudba, metodika, cvicitelia. Skladby boli rozkreslené priestorovo aj pohy-
bovo, rozplanované na mensie utvary, ktoré sa na vel’kych plochach vzajomne
dopliali. Kompletné choreografie a vizualne efekty, ktoré sa dosahovali zdan-
livo nevyraznymi pohybmi, sa prejavili az pri zocvi¢ovaniach viacerych skupin.
,, Mnohé skoly neboli v casoch spartakiad vybavené telocvicnami a preto sa
nacvicovalo rozne. V zime nacvicovali ,,dievéata na sale a chlapci na chod-
be.”... V lete sa nacviky presunuli na skolské ihriska. Cvicilo sa na provizor-
nych zna¢kach urobenych zo zavaracich vie¢ok.“ (BORDASOVA, 2010: 19)

Pocet cvicencov bol na vystupeniach presne dany, bolo potrebné mat’
rezervu nielen ¢o do kvantity, ale aj kvality. Najviac cvi¢encov sa uplatnilo pri
vystapeniach na miestnych, okresnych a krajskych spartakiadach. st do Prahy
na Strahov bola najvysSia méta, ktora dosiahli len najlepsie celky ¢i jednot-

° Do nacviku hromadnych vystipeni bolo zapojenych na Slovensku 277 029 cvigencov. Tito pred
stavovali svoje skladby na 918 miestnych spartakiadach (190 727 cvic¢encov), 120 obvodnych spar-
takiadach (213.883 cvicencov) a 38 okresnych spartakiadach (233 707 cvi¢encov). Okrem toho sa
uskutocnilo 515 telovychovnych akadémii na ktorych vystupilo 42 693 cvic¢encov.

10 Otvéracia skladba pre dorastencov a dorastenky mala byt v §tyle udového tanca, pripravili ju
V. Kysel, H. Simonekov4, J. Sevéik, autorkami skladbu pre vysoké &koly boli V. Durechova
a E. Fialova, skladba rytmickej gymnastiky E. Motlikova, H. Mazakova, O. Fratiova, M. Morvayova,
K. Mlejnkova, A. Truneckova bola spoluautorkou pri priprave skladby pre mladsie ziacky. (Labu-
dova, 2006: 62)
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livei. Ti, ktorym sa to podarilo, boli na skolach v mensich slovenskych mestach
a dedinach uznavani a zapisani do kronik. Uéast’ deti na Strahove v skladbach
pre najmladsie vekové kategorie zabezpeCovali Ceské oddiely, zo Slovenska
do Prahy nechodili. Nacvik zabezpecovali viaceré organizacie. Asi najéastejsie
rieSenou otazkou je dobrovolnost’ ucasti na spartakiade. Deti a mladez od
predskolskych zariadeni az po vysoké skoly nacvi¢ovali pedagdgovia v ramei
hodin telesnej vychovy. Boli vybrané triedy, v ktorych sa bude nacvicovat’ ¢o
znamenalo, Ze pre deti zékladnych a strednych $kol bol nacvik povinny. Naopak,
ti, ktori neboli z vybranych tried, sa nacviku nemohli zi€astnit, pretoze sa spar-
takiadne hodiny telesnej vychovy kryli s inou vyuc¢bou. Dobrovolnejse prebie-
hala priprava na vysokych $kolach, kde telesna vychova bola len doplnkovym
predmetom niekde s moznost'ou volby jej naplne. Kategorie cvi¢encov, ktoré
boli mimo Skolskych institicii podchytili $portové oddiely ZRTV. Pre ne bolo
povinnostou zabezpecit’ spartakiadny utvar, avSak cvicenie v oddiele bolo dob-
rovol'né, takze aj nacvik spartakiadnej skladby bol fakticky dobrovolny a o zau-
jemcov a najmi zaujemkyne spravidla nebola nidza. Nacvik a uzivanie priesto-
rov bolo bezplatné, v ramci symbolického roéného ¢lenského poplatku v Sporto-
vej jednote. Cvicitelia museli ovladat’ nielen skladby, ale zaSkoleni boli aj do
prisneho rezimu pohybu svojich cvi¢encov v areali Sportovych Stadionov, kde
sa sustred’'ovalo vela l'udi (zorad’'ovanie, pochodovanie, disciplina). ,,Tam, kde
neslo cviceni nafidit, byly problémy vétsi. Nejvetsi potize a pomérné nejmensi
ucast v nacviku na spartakiadu je ve velkych zavodech,” piSe se v jedné zpraveé
predlozené politbyru. (ZIDEK, Soudruzky a soudruzi, tuzme se. www.czsk.net)

Dalsie skladby zabezpetovalo vojsko, kde sa vo vybranych utvaroch
nacviku zucastiiovali aj profesionalni vojaci, aj vojaci na povinnej vojenskej
sluzbe. Naro¢né muzské skladby organizoval aj ZVAZARM, tcéast’ v iom bola
dobrovol'na, podobne ako v $portovych kluboch.

Ucast’ na celostatnej spartakiada znamenal dvojtyzdiiovy pobyt cviden-
cov v Prahe. Zvladnut’ niekol’ko stotisic cviencov z celej republiky vyzadovalo
$pecialny rezim v meste. Skolsky rok Prazanom skon¢il o dva tyzdne skor. Vo vy-
prazdnenych skoléach, internatoch, ubytovniach byvali cvicenci. Priniesli si vlast-
né spacie vaky a spali na rozkladacich lehatkach, & na zemi. Skolské jedalne
pre nich varili. ,, Ubytované sme boli v jednej Skole a kazdy den sme mali knedle
(bud’ na obed alebo na veceru). Vtedy som prvykrat v Zivote videla metro.*"?

Vojaci mali od 2. spartakiady vlastné stanové mesteCko v Bievnové
na Vypichu. Pri prvej spartakiade chodili agitatori oslovovat obyvatel'ov
Prahy, aby ubytovali cvi¢encov na sukromi, tento zadmer vSak neuspel. (MIKU-
LECKA, M., 2009)

" ZVAZARM - Zviz pre spoulupracu s armadou
12O Spartakiade 1985 www.porada .sk

205



Mestska hromadna doprava bola v tom Case bezplatna, alebo ucastnici
spartakiady dostali permanentky. Posilnené boli spoje na Strahov, zavedené boli
aj Specialne. V roku 1965 prepravilo 20 priamych liniek za hodinu 65 000 l'udi.
V 80. rokoch bola zriadena tzv. Zelena linka, ktora chodila v 10 sekundovych in-
tervaloch. ,, Lezali sme po zemi. Asi aj 30 nas bolo v tej jednej miestnosti. Bola to
opustend trieda. V noci nds budili tym, Ze nam pustili pesnicky Michala Davida.
Jedenkrdat to bolo dokonca aj o jednej v noci. Davidovky boli vzdy budicek.” Na
druhy den po prichode, sa konala prva sktiska na Strahove. Na prepravu po Prahe
sluzili permanentky, ktoré nosili pripevnené na krku. ... ,, Prazania vtedy hovo-
rili, Ze oni si pocas spartakiady beru dovolenky, lebo vtedy byva v Prahe tolko
ludi, Ze sa nedd cestovat’ ani metrom ani autom” (BORDASOVA, 2010: 22)

O bezpeénost’ navstevnikov mesta sa staralo vySe 3 000 policajtov, aj
ked v tom case neohrozovali masové podujatia teroristické utoky a obavy
z protirezimovych akcii sa na ziadnej spartakidde nenaplnili. Nasadené boli
jednotky Eerveného kriZza a poméahalo mnozstvo dobrovolnikov.!® Pri strahov-
skom S§tadione boli stanky s obcerstvenim. Praha bola mimoriadne zasobovana
aj menej dostupnym tovarom. Upravami prechddzal aj Strahovsky stadion
a najmi infraStruktira s nim spitd. Strahov vSak nebol jedinym spartakiad-
nym ,,divadlom®. Sucast'ou kazdej spartakiady bol sprievod cvi¢encov v tiboroch
cez stred Prahy.

Na Malom strahovskom Stadiane resp. v prazskej $portovej hale sa ko-
nali Vecery druzby na ktorych vystupovali Sportové a kulturne skupiny a jed-
notlivci z Ceskoslovenska a spriatelenych krajin (vratane Ciny, Kuby). Pocas
spartakiady boli organizované koncerty popularnych ¢eskych spevakov, cvi¢en-
ci mali moZnost’ navstivit’ prazské divadla. V Prahe vystupovali folkloérne subo-
ry, mnohé¢ aj zo Slovenska.

Finan¢na naro¢nost’ spartakiad bola nemala. Pred prvou spartakiadou bola
vyhlasena lotéria, ktora mala pomdct’ prispiet’ k jej zdarnej realizacii, ba aj zber
druhotnych surovin.

CESKOSLOVENSKE SPARTAKIADY A SLOVENSKO

Ceskoslovenské spartakiddy boli manifestaciou bratskych slovensko-
eskych vztahov, napriek tomu ich vnimanie bolo odligné v Cechach a na
Slovensku. Vychadzali z tradicii ¢eského Sokola, ktory sa etnicky vymedzil
vo¢i Nemcom a do roku 1918 mal narodny vlastenecky charakter. V medzivoj-
novej CSR propagoval &echoslovakistické myslienky, tie vSak na Slovensku

mali pocetne silnejSiu opoziciu v autonomisticko-krest'ansko-l'udackej vetve,
zdruzovanej v Slovenskom Orlovi. Po februari 1948 prihlasovanie sa k tradi-
ciam KSC a Maninskej spartakidde bolo tiez vlaznejsie nez v Cechach, kde
vol'by roku 1947 vyhrali komunisti.'

Vyvrcholenie spartakiad s ich vSetkou slavou a paradou sa konalo vzdy
v Prahe. Odtial’ sa cela spartakiada riadila a tam aj kon¢ila. Slovaci boli vzdy
pocetne slabsie zastipeni, o bolo logické aj vzhladom k pomeru ceského
a slovenského obyvatel'stva. Deti a mladsi ziaci do Prahy cvicit' nechodili. Aj
medzi divakmi na Strahove tvorili Slovaci len menSinu. Organizované vylety
do Prahy mimo participacie na cviceniach neboli vel'mi rozsirené, pretoze Pra-
ha v navstevnosti uz aj tak praskala vo §vikoch.

Priprava skladieb bola prevaznou zalezitostou Ceskych autorov a auto-
riek, ktori mali skusenosti zo Sokola. Tieto preberali aj nasledné generacie.
Spievané Casti v skladbach boli v CeStine, vratane skladieb pre najmensich.
Hudobny sprievod ku skladbam tiez tvorili ¢eski autori, alebo boli vyuzité diela
¢eskych hudobnych klasikov (Smetana, Dvotak). Slovenski autori skladieb sa
zacali objavovat’ az na poslednych dvoch spartakiadach.

Reflexie spartakiad sa objavovali v umeleckej sfére via¢sinou v Cechach.
Vzhl'adom na to, Ze aj dokumentécia spartakiad je najkompletnejSia v ¢eskych
archivoch, vedecky su spartakiady v Ceskoslovensku zo strany socialnych ved-
cov viac rozpracované v Cechach.

Aj ked’ Slovaci sa k spartakiadnym aktivitam takpovediac ,,pridali®, uro-
bili tak vcelku s nadSenim a spomienky tych, ktori na spartakiade nejakym spo-
sobom participovali su podobne ako v Cechach vo velkej prevahe pozitivne.
Praha ako jadro diania bola sice d’aleko, avSak o to atraktivnejsie bolo zicast-
nit’ sa na tomto velkom divadle. Slovaci si na ucasti nevazili len to, ze vystu-
povali na Strahove, ale aj to, ze boli v Prahe.

Ceskoslovenské spartakiady mozno oznaéit' aj ako manifestacie dobrych
slovensko-¢eskych vzt'ahov. Bolo to predovsetkym obc¢ianske podujatie, narod-
nostny aspekt bol potlaceny, nespomina sa tGcast’ prislusnikov etnickych mensin
na spartakiade!> Zastapenie Slovakov vyéisluji $tatistické udaje o cvi¢encoch
zo Slovenska.

13 Za provokaciu proti rezZimu mozno oznaéit’ neplanované vystipenie sokolov na Strahove v roku 1965,
na uboroch mali ostentativne pripevnené sokolské znaky XI. Vsesokolského zletu z roku 1948.
Usporiadatelia vSak nezakrodili.
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4" Ako uvadza P. Roubal: ,Na Slovensku se kromé odporu ke komunismu promitala i nechut’ k &e-
choslovakistické sokolské tradici a ¢eskému antiklerikalismu, v roce 1955 se tam piipravy spartakia-
dy setkavaly i s drobnymi sabotazemi, jako zhafstvi, pfestiihavani elektrického vedeni ¢i strhavani
plakatt (po generalce v roce 1965 byli po pfipomince prezidenta Antonina Novotného vylouceni
z dalsiho cvi¢eni muzi z Domazlic a ¢ast Slovaka, kteti prohnuli stfedové fady pii nastupu o dobrych
30 m), postupné si v8ak spartakiady ziskali aj na Slovensku své piiznivce a proti zruseni spartakiady
v roce 1990 byl na Slovensku dokonce vétsi odpor nez v Cesku.“ (Roubal, 2006: 3)

15 P. Roubal sa spomina, Ze v roku 1955 ,,vlazny byl napiiklad pfistup polské mensiny ve Slezsku..
(Roubal, 2006: 3)
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PROPAGACIA SPARTAKIAD A ICH REFLEXIA V UMENI{

Z kazdej spartakiady sa zachovali dobové dokumenty textového a vizual-
neho charakteru ulozené v rozlicnych archivoch. Z hladiska politického mar-
ketingu bola spartakiada Spickovym propagandistickym podujatim, preto sa
primerana pozornost’ venovala jej propagacii. Kazda spartakidda mala svoju
vytvarni podobu v plagatoch, postovych znamkach, pohladniciach, postovych
peciatkach, odznakoch, plaketach, pamitnych minciach, diplomoch, vyskytla sa
aj na zapalkovych Skatulkach, od 70. rokov mala kazda spartakiada svoje logo,
v 80. rokoch boli aj plastové tasky so spartakiadnym motivom.

Pohladnica zo spartakiady 1985 Taska s emblémom spartakiady 1985.
Foto: autorka.

CEsRnsLEVEASKD Q’
i

Znamky, peciatky a koreSpondenény listok na spartakiade 1980
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Spociatku mali spartakiady svoje heslad. Na prvych troch spartakiddach
to boli: Spartakiada vec vsetkého ludu, Pripraveny k praci a obrane vlasti!,
Za Siroky rozvoj telesnej vychovy a Sportu!, Za rozvoj socialistickej vlasti!
Za mier a priatelstvo medzi narodmi!, V mene zdravia, sily a krdsy za Stastny
Zivot v mieri, za vitazstvo komunizmu! Od 1975 hesld uz nemali byvalu silu,
nad brdanou borcov bolo krdatke: Za mir, za socialismus! Zdoraziovala sa
dobrovolnost cvicenia: Kto nechce, nech necvici!

Patetické boli nazvy jednotlivych programov: Zpév miru, Vitézstvi patri
nam, aj nazvy skladieb sa vyvijali s dobovym vkusom: Zapdlte ohne na horach
1960, Bud’ pripraveny k prdci a obrane viasti, Za vitazstvom, Do novych zaj-
trajskov, Za mier priatelstvo a spoluprdcu, Brannostou k mieru.

Zaroven boli vSetky spartakiady na jubilejné, alebo polojubilejné vyrocie
oslobodenia Ceskoslovenska sovietskou armadou, o sa vzdy zdéraziovalo.

Poeticko-patetické komentare boli sucastou spartakiadnych vystipeni.
Ich civilnejSia podoba bola v komentaroch televiznych prenosov a filmovych
dokumentoch.

O uspesnosti spartakiad mali vypovedat’ rozne S$tatistiky. Napr. aj typu:
,,B&hem vystoupeni se tleskalo Zenam s praporci 33 krat. Nejvice vubec se tles-
kalo sportovnim vykoniim 161 krat, proto to vyhrali vojaci se 71 potleski.«!¢

Spartakiady boli dennodenne pripominané v dennej tlaci a s priblizovanim
sa zintenziviiovali aj informacie v televiznom spravodajstve, V roku 1985 CSTV
vysielala serial Na znacky, ktory mal napomdct’ pri nacviku skladieb. O spartakia-
dach vychadzali fotograficko-textové publikacie. Z hudobnej produkcie spétej
so spartakiadou je azda najznamejSou skladba Poupata v podani ¢eského speva-
ka M. Davida sprevadzajtica uspesnu spartakiadnu skladbu starsich ziacok v roku
1985. ,,Jééémine..... spartakiada. Osobne som sa na nej zucastnila v Prahe na
Strahove ako “poupatko”....bol to super zazitok. A docela s radostou si nain spo-
meniem, hlavne ked niekde zaznie pesnicka od Michala Davida. “ (www.porada.
sk/archive ...YVETTE) Do suc¢asnosti st parddie spartakiad nametom pre rdzne
zabavy priCom piesen Poupata nemoze chybat. Spartakiada sa stala nametom
pre vznik niekol’kych ¢eskych hranych filmov.'” K téme spartakiada 1985 sa vra-
cia aj ¢esky retro serial Vypravej diel 3/21, odvysielany vo februdri 2012. V roku
2009 mal na Ceskej televizii 2 premiéru diel dokumentarneho seridlu o social-
izme Retro venovany spartakiadam. Boli tiez predmetom vystavy Telesné / in /
formdcie. 50. vyrocie spartakiad v Ceskoslovensku v koSickom Vychodoslov-

16 Konala se III. celostatni spartakiada. Sport (1965) Ceskoslovensky filmovy tjdenik 1965
http://www.ceskatelevize.cz...

7 Hudobna komédia Valcik pro milion (rvézia J. Mach, 1960), Anna sestra Jany (rézia J. Hanibal),
Kluci 7 bronzu (rézia S. Strnad 1980).
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enskom muzeu v roku 2005. Predchadzala jej vyzva k zberu spartakiddnych
dokumentov medzi obyvatel'stvom. Blok fotografii bol spartakiddam venovany
aj v ramci vystavy Strateny cas? Slovensko 1969-1989 instalovanej v SNG
v roku 2009.

SPARTAKIADA A FOLKLOR

Prepéjanie spartakiadnych cviceni a folkloru vychadza z dvoch réznych
podnetov: 1. prirodzeny pohyb pre masové cviéenia ma mnohé suvislosti
s Tudovym tancom, 2. sokolské tradicie su spité s vlastenectvom, ktorého
sucastou je aj pripominanie hodnét kultirneho dediéstva formou folkléru.
J. JanCar sa zmienuje ,,0 historii vyuzivani folklornich prvk ke kulturnim
aktivitam, zvlasté od osmdesatych let 19. stoleti, kdy nove zakladané spolky,
predevsim Sokol, Narodni jednota a dalsi, vyuzivaly lidové kroje, pisné a tance
ke zvyraznéni narodniho charakteru svych spolecenskych zabav. Jejich pred-
vadeéni se stalo soucasti agitacni a reprezentacni slozky ceského politického
programu v posledni ¢tvrting 19. stoleti a vytvorilo tradici specifickych kul-
turnich aktivit venkova.“ (JANCAR, 2007)

Ako uz bolo spomenuté, uz I. B. Zoch zaradil do svojho navodu k vyucova-
niu telocviku z roku 1873 odzemkové tance a verejné cvicenia s naradim dopi-
nal 'udovymi tancami. V roku 1912 slovenski Sokoli z Ameriky predviedli v Pra-
he skladbu s valaskami. Myslienka prepajania folkloru a masovych cviceni teda
vznikla davno pred vznikom spartakiad. Sucast'ou spartakiad bolo u¢inkovanie
folklornych stiborov z Ciech aj zo Slovenska v ramci programov l'udovej ume-
leckej tvorivosti. Na prvych troch spartakiddach bola snaha predstavit’ ,,mozaiku
z jednotlivych narodopisnych oblasti Ciech, Moravy, Sliezska a Slovenska.

Sucastou 1. Celostatnej spartakiady bola Veselica krojovanych skupin.
,,Libreto mélo tfi ¢asti: komponovanou skladbu nastupu, prehlidku tanct z vy-
branych regiond a zavére¢ny spole¢ny tanec. [...] vyhody, poskytnuté na cestu
do Prahy a podpora statnich instituci, pfisp€ly k tomu, ze na 1. Celostatni spar-
takiad¢ vystoupilo na ploSe strahovského stadionu pres 6000 tanecnikl z péti set
folklornich soubort, z nicht téméf polovina vznikla ti¢eloveé v dobé piiprav na
spartakiadu.”.... Pfeneseni folkloru do ciziho prostiedi, jevistni zpisob prezen-
tace a s tim souvisejici choreografické zasahy nyni nabyvaji nového rozméru
masovosti, politické ucelnosti. Spartakiadni veselice se zGcastnily soubory
z celé republiky, ¢im byla mimo jiné prezentovana folklorni pestrost naSich
zemi. (ZDARIL, 2011: 18)

Spomienka Hanakov z moravského Kojetinu priblizuje nacvik v roku 1960:
,V roce 1960 jsme se zcastnili II. Celostatni spartakiady. U této pfilezitosti byla
zpracovana skladba pro narodopisné soubory nazvana “Pisen rodné zemé”, kde
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byla ukazana lidova tvofivosti. Strahov rozkvetl v obrovskou krojovanou nad-
heru. Pfi nacviku si nikdo neuvédomil a ani si nedokéazal predstavit jaka to bude
nadhera. Zacaly se nacvicovat trochu nezndmé kroky a nékterym se nacvik nelibil
natolik, Ze rozmrzele odesli. Povolali se novi zdjemci, protoze se muselo postavit
kompletnich 18 pard. Byla to krasa, kdyz se potom na stadionu objevilo 6000
krojt ze vech kon¢in republiky...“ (www.kojetin.cz) Ugast’ v krojoch na spar-
takiadde na Morave dokonca podnietila vznik niektorych folklornych suborov.

V roku 1965 boli vytvorené programy, v ktorych ucinkovali tanecnici
z folklornych suborov urcitej oblasti. Choreograficky sa na programoch v roku
1960 aj 1965 podielala napr. Maria Mazorova, veduca suboru Marina zo
Zvolena, ktora bola spolu s M. Senkom autorkou choreografie ,,Sorovy* pre
Ucast’ stredoslovenskych stborov na IIl. (Vyro¢ia. Osobnosti... www.nocka.
sk) Celostatnej spartakidde v Prahe. Folkloérny subor Janosik zo Svitu ma vo
svojej historii zmienku o tomto programe: ,,V roku 1965 sa subor zucastnil na
III. celostatnej spartakiade v Prahe, kde vystupoval na veceroch CUT organi-
zovanych pre Ucastnikov spartakiady. Spolo¢ne so vSetkymi subormi Vsl. kraja
ucinkovali v tane¢nom bloku “Vychod”, kedy sa v $portovej hale vo vtedajSom
PKO na javisku stretlo naraz az 70 parov.” Zapadoslovenské subory nacvicovali
skladbu spolo¢ne s moravskymi.

Neskor boli vystiipenia folklornych stborov uz len castou vystupeni
v sprievodnych programoch. K navratu I'udového tanca na spartakiadu malo
dojst’ aj v roku 1990 prostrednictvom skladby pre dorastenky, dorastencov
a folklorne subory slovenskych autorov V. Kysela, H. Simonekovej a J. Sev-
¢ika. Tato spartakiada vSak uz bola len ¢eskou zalezitostou a spomenuta skladba
sa nenacvicovala.

.
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Propagacny letak k nezrealizovanej folklornej skladbe na spartakiadu 1990
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SPARTAKIADY V SPOMIENKACH A KRONIKACH

Ceskoslovenské spartakiady — symbol socializmu st dosial’ predmetom
spominania, internetovych diskusii a blogov, lokalnych ¢Easopisov, su poli-
ticky odsudzované a nostalgicky obl'ibené takmer vSetkymi, ¢o sa ich aspon
raz zucastnili. Ich uzke prepojenie s komunistickym rezimom a sluzbu, ktort
pren robili, mnoho I'udi odmieta prvoplanovo vnimat’. Ich spomienky sa viazu
s mladostou a nezabudnutelnymi zazitkami z nev§edného divadla, ktoré sami
spoluvytvarali. Viazu sa tieZ s fazou priprav — starostlivostou o rekvizity a ibory,
zdaroch a nezdaroch pri vystipeniach, nepriaziiou pocasia, s atrakciami Prahy,
(osobitnym zazitkom bolo metro, eskalatory), so sprievodnymi podujatiami,
ale aj s miestnymi, ¢i okresnymi spartakiadami a sprievodmi cvic¢encov v prvoma-
jovych sprievodoch.. Z nazorového spektra vyberame niekol’ko pohl'adov na
spartakiady, reprezentujucich postoje k nim.

Spartakiada 1980, skladba dorasteniek:

,Prvy maj ... 1980. Vyfasovali sme tolko ocakavané spartakiadne dresy,
ktoré podl'a nasich Strnastrocnych mozockov mali zarucit, ze spartakiadna zos-
tava zrazu nadobudne lesk a Smrnc cviceniek. Dresy boli isto vyrobené z odpa-
du pri vyrobe ropy ,bol to cisty nepriedusny PES (polyester) zafarbeny cervenou
a bielou farbou. ... My, Strnastrocné devy, vyvinuté a hanbiace sa za prsia sme
boli fakt stastné, cerveno-biely dres stiahol nase panenské zZenstvo do stavu
chlapcenskej rachitickej hrude. ... A takto nas vyhnali na prvomdjovy sprievod.
To, ze bolo asi 5 stupriov a zakazali nam akykolvek svetrik na vrch, lebo papalasi
na tribune by mali pokazeny umelecky zazitok. “ (www.sashe.sk)

,Bol som v r. 1980 na Spartakiade ako 37 rocny. Viezol som tam naradie
(ocelové kruhy) pre zvdzarmovcov. Zorganizovat tak masovu akciu, dokonale
zvladnutu, vidiet tych mladych ludi s akou radostou predvadzali to ¢o sa naucili,
bol zazitok na cely zivot. Boli tam mladi ludia z mesteciek, dediniek, z celého
Slovenska, ktori mnohi by sa do krasnej PRAHY nikdy neboli dostali. Bola tam
krasa mladost!!! To nedokaze nikto spochybnit!” (www.blog.sme.sk/diskusie/

dpl....zagy)

Spartakiada 1985, skladba starsSich ziacok:

,,A dokonca cca pred niekolkymi mesiacmi davali na CT1 dokument, kde
boli ukazky zo spartakiady. Prave sme mali doma navstevu a super sme si za-
spominali, ba dokonca som zo skrine vytiahla spartakiadny ubor, ktory je plny
podpisov. Tato spomienka — pre miia velmi milda — mi zostane asi uz navzdy.
(www.porada.sk/archive)
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Spartakiada 1985, skladba vojakov:

,,Bol som na poslednej spartakidde v historii byvalého Ceskoslovenska.
Ako prislusnik Ceskoslovenskej ludovej armady. Hadam aj dnes by som nasiel
tu plechovu znacku na ktorej som na Strahove stdl v bielych trenirkach a kec-
kach. A hadam by sa mi este podarilo odcvicit prvych par taktov z vojenskej
skladby. Dnes na to spominam s usmevom. Na ubytovanie na Vypichu, na tie
prebdené noci plné nacvikov, na tych zranenych chalanov, ktori nam obcas
spadli pri letkach ,,z neba* a ktorych sme nestihli zachytit' (nie vidy sa nam
podarilo spravne nardtat do taktov hudby a sucasne sa pohybovat podla
predpisaného scendra), tej cesta do Prahy vo viaku, ked’ sme spali na zemi aj
v ulickdach vagonov, pretoze pre vojaka spaci vozen v tej dobe bol velky pre-
pych, ale bolo to pekné. Najkrajsi na tom celom bol vidy ten zdver ked sme do-
cvicili pred plnym Strahovom. “ (www.retromania.sk...)

., Spartakiada — pekelné monstrum plné vielych vzpominek. Odhlédnéme
na chvili od ideologie a vSech ndnosu, které jsou na ni navrseny. Prosté se se-
Sla spousta lidi, zacvicili si, pobavili se, vznikla mnohd pratelstvi, taky man-
Zelstvi, taky nechténé déti (antikoncepce byla v plenkdch a vojaci v akci). Rada
cvicencu si pri odchodu ze svého vystoupeni stréila do kapsy trenyrek Ci jen
vzala do ruky trochu pisku ze strahovské plochy... Prosté aby na ten zazitek
nikdy nezapomneéli. Mozna ho jesté dnes nékde doma najdeme. Je to dobie, nebo
Spatné? Ten pisek je v pohodé, a to, Ze je spartakidda uz minulosti, taky. “ (Strob:
Ten krasny den, ... www.padesatpetplus.cz)

Z nézorov neucastnikov Spartakiady

,, 10 boli krasne casy. Osobne som v Prahe nebol ale divali sme sa na toto
velkolepé predstavenie. Ako pises, ten, kto to vymyslel, a vobec, kto nad tym
pravidelne myslel a pripravoval, bol hlava. Dnes tu ktosi, povicsine zo zvyku
a pretoze je to moderné, vykrikuje, ze slo o manifestaciu strany a podobne
sprostosti. Pritom $lo o zazitok, kde sa stretli mladi z roznych kutov CS a smiali
sa od rana az do vecera. O tom to celé bolo. Nuz a ostatnym ponukli zo seba
nieco pekné, co dokdzalo potesit ludské vnemy. Ludska zloba a nenavist' vSak
bude zivit' v ostatnych ironiu a posmesky na toto obdobie, ktoré podla nich bolo
plné zbytocnosti a hliiposti bez zmyslu. Hlavne to budii vilkat mladym, ktori to
nezazili....  (blog.sme.sk/diskusie .... Sorbon)

., Pamdtam si, ako v kine Palace pocas premietania Felliniho filmu Roma,
Jjeden z divikov (v obdobi normalizdcie) okomentoval scénu ndacvikov vykrikom:
Spartakiada! Islo o scénu z Mussoliniovského Talianska. V kine vybuchol smiech,
taky, ako ked citis, ze niekto povie pravdu. Ti nasi, “totalitni”... boli medzi nimi
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ludia, ktori to nebrali ako oslavu Zivota pod vedenim KSC. Neposudzujem to
nijako, iba viem, ze pri sledovani cvicenia na Strahove som citil, ze to ma jasny
ideologicky zamer. Tym ludom, velkej casti z nich, to mozno nedoslo, a keby aj
ano, ¢o mali robit? Pre cast z nich je to dnes jednoducho spomienka na mla-
dost, na lasky na kamardatstva. V tomto je kazdy totalitny rezim velmi “Sikovny .
Nemozu ju zahodit. Ked' zabudneme o com to naozaj bolo (oslava Zivota v so-
cialistickom “raji”), bolo to pekné. Inak, klasické chlieb a hry a oslava seba
samého. Mali sa komunisti od koho ucit. Ostatnym sa necudujem, Ze spominaju
v dobrom, také akcie prinesu nezabudnutelne zazitky a priatelstva, niekedy aj
deti :), niekedy manzelstva, predovsetkym chapem, Ze na to mnohi spominaju
v dobrom. Ja nie, ale chapem ich. “ (blog.sme.sk/diskusie .... Boris ‘Paris’ Burger)

,,Opét klasicky priklad davové psychozy. Ono je to skutecné velmi snadné:
po roce 1990 se rozbéhla vina kritiky vieho, co bylo , pred tim*“. ... Cili bohuzel
kritizovat spartakiady a situaci na nasich zakladnich skoldach pred rokem 1990
v§eobecné miize jen opravdu mimoradné hloupy clovek, ktery neni schopen
objektivnée vyhodnotit realnou situaci. Protoze tam jsou ta fakta nekompromisni
a bohuzel — jak jinak — neprijemnd. Ve veékové kategorii 10 — 15 let pribyvd
narkomanii, alkoholikii, kurakii a obéznich déti. Doufejme, ze podobné statistiky
budou napristé pro nas vice nez varovné a nez budeme opét néco kritizovat, tak
si to ditkladné rozmyslime. * (www.csfd.cz...DoneyGal)

Spomienka na spartakiadu 1960 prostrednictvom ¢asopisu Zivot: Redak-
tori navstivili pani, u ktorej nasli vySe 50 rokov opatrované ¢islo s obrazkom
zo spartakiddy, na ktorom bola vyfotografovand pocas cvicenia aj so svojimi
spoluziackami:

,, Priniesla som vam vystrizok zo Zivota z roku 1960, “ zacala pani Maria.
,» Vtedy sme maturovali na ekonomickej skole. Bolo to v case druhej spartakiady
a nasu triedu vybrali reprezentovat kraj do Prahy. Tak som vam to doniesla, aby
ste videli. * V ruke drzala rokmi oStichanu titulku a v druhej ten isty obrazok ako
pohl'adnicu. ,, Nedavno sme mali stretavku po pdtdesiatich rokoch a tam sme si
obrazok rozdali vo forme pohladnice. “'®

Zaznamy o spartakiadach obsahuju kroniky obci, $k6l, materskych §kol, pio-
nierskych organizacii, $portovych klubov, folklornych suborov a iné. Na sloven-
skom vidieku sa uc¢ast’ na celostatnej spartakiade hodnotila natol’ko, Ze daje
obsahujii mena tcastnikov aj cvicitelov. Bola to vec osobnej prestize, dokaz
uspesnosti organizacie, ktora cvi¢encov pripravovala.

18 Reportaz z Easopisu Zivot, vydanie 13/2011 autori: A. Simongi¢, F.A. Boronkayové,
http://zivot.azet.sk/clanok/9077/nacelnikom-mestskej-policie-v-prievidzi-je-brat-romana-pomajba.html
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Zo skolskej kroniky v obci Kamienka:

., Zapojenost do Sportovych podujati je na tunajsej Skole takisto tradiciou.
Uz v pdtdesiatych rokoch (1955) sa 26 Ziakov zucastnilo na okresnom vystu-
peni spartakiady, na celoStatnom sa zucastnil Ziak Billik. A. Lazorik organizoval
futbalové a volejbalové zapasy. V r. 1959 sa na celoStdtnej spartakiade v Pra-
he zucastnili M. Lazarcikova, O. Pacoltova, A. Folvarska a A. Glostkova s uc.
M. Lehockym. “ (www.zskamienka.edu.sk)

Z kroniky obce Lipany 1955:

., Do ramca oslav 10. vyrocia nasho oslobodenia pekne zapadla aj I. ce-
lostatna spartakiada. Do priprav na tuto spartakiadu sa zapojila aj nasa mladez
v Skolach a miestnej jednotnej telovychovnej organizacii Sokol. Nacvicovali
prostné cvicenia s hudbou v novej telocvicni Osemrocnej strednej Skoly. Potom
vySe 200 cviciacich z nasej obce sa zucastnili na okresnej spartakiade v Sabinove
a na krajskej spartakiade v Presove. Niektori z nich sa potom zucastnili aj I.
Celostatnej spartakiady v Prahe. Toto podujatie bolo stredobodom pozornosti aj
nasej verejnosti a pekné vystupenia nasej mladeze presvedcilo nasich obyvate-
lov, Ze sa moze na mladé pokolenie plne spolahnut, Ze nam vyrastaju statocni
bojovnici na fronte vystavby socializmu a obrany mieru. “ (www.lipany.sk)

Zaznam z kroniky obce Trstin o spartakiade 1985:

., Predsedom TJ Zapadoslovenské kamenolomy a Strkopiesky v Trstine
bol Jozef Taranda. Organizdcia mala 120 clenov. Telovychovna jednota veno-
vala velku pozornost oddielu zdkladnej rekreacnej telesnej vychove. Tento od-
diel pracoval v zimnych mesiacoch a nacvicoval skladbu ,, Muzi“ na CSS ' 85. Je
to svojim sposobom rarita, ze v nevelkej dedine Trstin bola TJ schopnd zapojit
sa do nacviku ... Okresny vybor CSTV ju hodnotil ako jedno z najkrajsich zo 16
miest z okresu, kde sa spartakiddne vystipenia konali. TJ ZKS vyznamenal
okresny ndarodny vybor medailou ,,Za zdsluhy o rozvoj okresu Trnava.” Spar-
takiady sa zucastnilo 500 divakov a 120 cvicencov, 2 muzi z Trstina cvicili na
CSS ‘85 v Prahe. “ (Www.trstin.sk)

Z kroniky aeroklubu v Partizanskom: ,, V' roku 1955 na celostatnej spar-
takiade sa zucastnil i celok, ktory bol vycviceny v nasom aeroklube. “ (KAPUS-
TA, PARTIZANSKE.AEROKLUB.SK)
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Cvicenie zien na spartakiade 1985 na bratislavskom Interi. Archiv autorky.

SPARTAKIADA V HODNOTENIACH A ANALYZACH

Na spartakiady boli pozyvani zahrani¢ni hostia predovsetkym zo so-
cialistickych §tatov vratane Ciny a Kuby, ale aj zo zapadu. O spartakiade 1955
uvadza A. Véntus: ,,V druhej skupine boli zapadni $portovci, novinari a pra-
covnici §portovych organizacii, telovychovy a $portu. Ziaden zapadny politik
spartakiadu nenavstivil. Z druhej strany ,,zeleznej opony* boli pozvani zastupco-
via FIFA (Medzinarodna futbalova federacia), AIBA (Medzinarodna asociacia
amatérskeho boxu), UCI (medzinarodna cyklisticka unia), vyznamni $portovci
ako Ferreira da Silva (olympijsky vitaz v trojskoku z Helsink 1952) a Johnny
Owen (britsky boxer). Takisto aj pracovnici v telovychove a $porte z Finska,
Talianska, Svajéiarska a d’aliich, celkovo 42 krajin. Do Ceskoslovenska prislo
aj viacero redaktorov svetovych novin. Pri predstaveni spartakiady boli samo-
zrejme vSetci vyznamni hostia usadeni na Cestnej tribune spolu s celym vedenim
komunistickej strany Ceskoslovenska a vlady CSR. Zo strany §tatu a strany sa
slavnostného otvorenia spartakiady (vystrelom z dela) z¢astnili prezident CSR
Antonin Zapotocky...“. (VENTUS, 2004: 6) Na spartakiady do Prahy prichadzali
na pozvanie aj zahraniéni Slovaci a Cesi.

V roku 1977 bolo Ceskoslovensku za spartakiady udelené najvyssie vy-
znamenanie Medzinarodného olympijského vyboru. Jeho dlhoro¢ny predseda,
Juan Antonio Samaranch, sa udajne vyjadril: ,,Spartakiady su jedny z naj-
vyznamnejSich $portovych udalosti, ktoré som kedy videl. Videl som mnohé
spartakiady v inych krajinach, ale vo svojom zivote ziadnu taku ako v Prahe.*!®

Masové podujatia — manifestacie, ritualy, slavnosti, vratane telovychovnych
obsahuju hodnotovy odkaz, uznavany a formou participacie a spoluprezivania
zdiel'any ich uc€astnikmi. Boli, su a budu vd’atnou podou pre Sirenie myslienok
a ideologii tych, ktori si ich privlastnia a nechaju sa legitimizovat’ ako reprezen-

19 http://cs.wikipedia.org/wiki/Spartaki%C3%A 1 da#cite_note-7
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tanti zdielanych hodnét. Sport vo svoj prospech vyuzivali a vyuZivaji totali-
tarne a diktatorské politické systémy, do su¢asnosti napr. v Cine alebo v Severnej
Koérei. Nie su vsak vynalezom totalitnych vlad. Uz v antickom Rime, gladia-
torske hry boli 'udovou zabavou, ale aj prostriedkom prezentacie moci, bohat-
stva a Stedrosti rimskych cisarov. Slavnosti a ritudly so zapojenim mas, syn-
chronizované pohyby (poklaknutie, uklananie sa, prezehnavanie) vyuzivaju
cirkvi na utuZovanie viery a spolupatri¢nosti, potvrdenie legitimnosti existu-
jucich hierarchii. St tiez sti€astou politickych sviatkov, pricom aj spartakiady
boli oznadované ako sviatok socialistickej telovychovy v Ceskoslovensku. Ich
sucast'ou bol sprievod Prahou, tribiny na Stadidnoch a najmé na Strahove boli
obsadzované 'ud’'mi, ktori toto podujatie pouZili ako néstroj moci, na prezentaciu
rezimu ktory reprezentovali, propagéaciu samych seba.

Ako sa vyvijal socializmus v Ceskoslovensku, tak aj spartakiady viac &i
menej podliehali ideologickym diktatom. Napr. ,,...do roku 1965 se na spartakia-
dé vyveésovala Ceskoslovenska a sovétska vlajka a hraly se hymny obou statd.
Od roku 1975 se misto sovétské vlajky vésela ruda délnicka a hymna se jiz hrala
jen jedna, ¢imz se predeslo obavam z reakci publika.” (ROUBAL, 2006: 4) ...
Od 70 rokov nebola tendencia zvySovat’ pocty cvicencov, naopak zdoraziovala
sa dobrovol'nost. Podobne ako pri prvomajovych sprievodoch?® ochablo v 70. ro-
koch nadsenie pred tribunou aj v spartakiddnych sprievodoch v Prahe. (Sprievod
udajne nemal idedlnu atmosféru — staznost’ politickovychovnych pracovnikov
z roku 1975, (ROUBAL, 2006: 3) na tejto spartakiade v§ak bolo v Prahe mimo-
riadne chladné a dazdivé pocasie.) V roku 2009 bol verejne vysloveny nazor,
ze ,spartakiady postupné ztracely svij pavodni ideologicky naboj, hlavné
v osmdesatych letech, mély vysokou sportovni hodnotu.*?!

P. Roubal spravne prirovnava spartakiady k velkému pouli¢cnému divadlu.
»MEsto samo o sob¢ se stalo spektaklem, ve kterém se masy staly hlavnim her-
cem, nicméné ve zcela jiné podobé, nez otekavali organizatoti. Ugastnici v roz-
hovorech vzpominaji na mésto v karnevalovém duchu, kde se chaoticky misi
lidé ze vSech koutli zemé.... Pocit z mésta, kde, jak se zdalo, je v§echno mozné,
se dale upevinioval celou skalou sexudlnich myti spojenych se spartakiadou.*
(ROUBAL, 2006: 5)

Zaujimava je aj jeho myslienka istej formy vymenného obchodu medzi
P'ud’'mi a predstavite'mi rezimu. Cudia robili to, co ich vcelku bavilo a prinasa-
lo im radost, $tat to maximalne zabezpec€il vratane nedostatkového tovaru
v prazskych obchodoch a odmenou mu bol propagandisticky odkaz okolitému

2 Porovnaj Befugkova, Z. 1994, Prvomajové sprievody v Bratislave. In: Sldvnostni priivody. Uherské
Hradisté s. 13-110.

21 Nazor historika Frantiska Kolata z Olympijského $tudijného a informaéného centra.
http://cs.wikipedia.org/wiki/Spartaki...
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svetu, manifestacia politickej, ekonomickej a kultarnej vyspelosti socialistic-
kého Ceskoslovenska a zaroveii boli spartakiady aj prejavom hrdosti na socia-
listicku vlast.

Polemizovat’ v§ak mozno s Roubalovym nazorom, Ze ,,synchronizované
cviceni sokoll ¢i turner mélo za cil vytvofit obraz idealni narodni komuni-
ty, ztélesnit vojenskou zdatnost, slepou kéazen a rasovou Cistotu. (ROUBAL,
2006: 1) Kedze tieto ciele niektori autori vztahuju aj k spartakiadam, treba
poznamenat’, Ze synchronizované zocviCovanie je princip réoznych pohybovych
perfomancii, ¢i ide o 16 parov na javisku alebo tisicky cviencov na Stadione.
Zazitok z spes$ného vystipenia a synergicky efekt medzi G¢inkujucimi a di-
vakmi je tieZ podobny napr. pri vystupeniach popularnych spevakov a hudob-
nych skupin (,,...ale pocit stat’ v 300 tisicovom strahovskom kotli ...hadam
zazil len Rolling Stones, ktory tu v postsocialistickej ére koncertoval a JA.“
(www.retromania.sk) ¢i na folklornych festivaloch. Aj na dosial’ existujucich
vSesokolskych zletoch (posledny v Prahe 2012, na ktorom sa zti¢astnilo 10 500
cvicencov z 3 krajin), ¢i gymnaestradach (napr. Svétova gymnaestrada 2011
v $vaj¢iarskom Lausanne kde sa zacastnilo v hromadnych skladbach 20 000
cvicencov z 55 krajin celého sveta vratane Slovenska) mali moznost stovky am-
atérskych cvi¢encov aj fyzicky menej zdatnych, predstavit’ sa v role ucinkuju-
cich, zazit’ niekol’ko minut slavy a potlesku, ¢o je motivacia a nezabudnutel'ny
zazitok. Bez podriadenia sa choreografii a organizatorom by to neslo, o vSak
eSte neznamena, ze ide o prejav slepej poslusnosti ¢i militantnosti. Aj spartakia-
dy obsiahli tento rozmer.? Tu je aj podstata ich obl'ibenosti v Sirokych masach.
Clovek je tvor spolotensky a zdielana kolektivnost, identifikicia s va&im
celkom, pocit spolupatri¢nosti je prirodzend potreba. Komunisticky rezim ju
investiciou do masove;j telovychovy dokéazal rozvinit' a majstrovsky vyuzit’ vo
svoj prospech.

22 P. Roubal uvadza, Ze ,,V protestnich dopisech se objevuje litost nad ztratou krasného pocitu
ze sounalezitosti k lidskému houfu ¢i nadherného pocitu pospolitosti nad zdafenym dilem.“ (Roubal,
2006: 4)
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RESUME

The spartakiads in Czechoslovakia were unique performances and thou-
sands of people took part in them. Despite the fact that the synchronous move-
ments of thousands of participants were the symbol of a controlled society,
people liked this type of a mass exercise and it remains the object of nostalgic
recollections of the people. The study tries to answer the following questions:
Why were spartakiads so popular? How is it possible that thousands of people
joined theme? How come that people did not perceive them as an ideological
manipulation and a huge political marketing? What was the key to the spar-
takaiads’ success? What was the difference between Slovakia and Czechia? What
was the role of spartakiads in the development of the mass physical education
and of the new trends in the changing life styles? We are seeking answer to these
questions using all the available sources on spartakiads in publications, mu-
nicipalities’ chronicles, on the internet, in films, discussions and blogs, and the
memories of the participants. The first part presents more closely the history of
these mass exercises represented especially by the Czech physical education or-
ganization Sokol. The historical overview is concluded by the presentation of the
development of the mass physical education during socialism and specifically
by five nationwide spartakiads. The essence of spartakiads, the system of being
involved in these mass exercises is explained in the part about their organization.
Mass exercises contained since their beginning, apart from the physical develop-
ment, also an ideological function — activation of the people to patriotism and to
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the formation of the national identity. They were connected with the folk-
lore. The relation to Sokol and to mass sports in Slovakia was different during
the first half of the 20th century. The participation at spartakiads had its specifici-
ties as well and therefore part of the study is dedicated to Slovak particularities in
relation to spartakiads. Peoples’ memories as well as the opinions of the people
who experienced them show their ambivalent position to the spartakiads. A lot
of promotion and propaganda materials containing the symbolism of values that
spartakiads were supposed to embrace were preserved. Their reflection remains
in the art work, in visual documents, in chronicles, in souvenirs. They are also
the object of scientific discourses, which are supposed to be enriched by this
study.

Vlaky pocas spartakiady mali oznacenie s logom.
ZDROJ: http://www.zeleznicny.net

Stidia vznikla v ramci projektu VEGA 2/0043/10 ,, Narativna kazdodennost obdobia socializmu*
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SPOMIENKY OBYVATELOV LEViC NA TRAVENIE
DOVOLENIEK V DRUHEJ POLOVICI 20. STOROCIA

Lenka Bobulova

Tento prispevok vychadza z vysledkov mdjho vyskumu zameraného
na zmeny vo vyuzivani dovoleniek tykajicich sa obdobia druhej polovice 20.
storoCia a zaciatku 21. storofia so zameranim na obdobie socializmu (1948
— 1989). Vyskumna vzorka bola vytvorend z obyvatelov Levic v rozpiti 26—
90 rokov. Vyskum som uskutocnila formou polostrukturovaného interview
v lete 2010 s dopliiujacim vyskumom prebichajucim zaiatkom roka 2012.
Vyskumnou lokalitou bolo okresné mesto Levice, nachadzajice sa na juhu
Zapadného Slovenska, s poc¢tom obyvatelov 36 626 (k31. 1. 2005), priCom
priemerny vek obyvatel'ov sa odhaduje na 34,5 rokov. Patri medzi mesta, kde sa
zachovala dlhodoba vinarska tradicia, aj ked’ v sti¢asnosti upadd, ¢o sa prestva
do privatnej sféry (malé rodinné hajloky). Po februari 1948 sa v meste zacala
zvySena industrializacia a urbanizacia. KedZe som nemala védzby na starSiu
generaciu obyvatelov, po rade Informa¢ného centra mladych v Leviciach a ich
odporucani som sa kontaktovala na Domov socialnych sluzieb (DSS) v Levi-
ciach, kde prebehla prva ¢ast mojho vyskumu. Druha ¢ast’ vyskumu bola zamera-
na na obyvatelov v produktivnom veku so skiisenostami alebo spomienkami
na travenie dovoleniek v obdobi socializmu, teda do roku 1989.

Cielom prace bolo zistit, akym spdsobom vyuzivali obyvatelia Levic
dovolenky v poslednych desatrociach a k akym zmenam v tejto sfére pod
vplyvom vonkajSich podmienok prislo. Cez spomienky informatorov som
sa snazila zachytit' rézne podoby travenia dovolenkového Casu, ich zmenu
a aj to, ako a ¢i samotni informatori tito zmenu eviduju, prijimaju a ako ju
hodnotia. Nasledovne sa venujem nielen usporiadaniu dovoleniek a ich zmien
prostrednictvom chronoldgie, ale aj hodnoteniu dovoleniek prostrednictvom
liminality dovoleniek — l'udia sa v ¢ase dovolenky akoby nachadzali mimo
kazdodenného stereotypu prace, snazia sa z neho uniknut’ prostrednictvom relaxu,
ciest ¢i inej prace. V spracovani rozhovorov som aplikovala te6riu amerického
antropologa Clifforda Geertza, podl'a ktoré¢ho je analyzovanie kultury vedou
experimentalnou, ale ide v nej najmé o interpretacie zaoberajlice sa vyznamom.'
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Vplyv Geertza je vyznamny aj v otdzke antropologickych textov, ktoré st
antropologické preto, lebo su to antropoldgovia, o to tvrdia, st to interpretacie
druhého alebo treticho radu, priCom ,,za¢indme s naSimi vlastnimi interpretace-
mi toho, co na$i informatoti délaji nebo co si mysli, ze dé€laji, a ty potom
systematizujeme*.? Druhou tedriou, ktora ma ovplyvnila, bol vyber liminality
ako prvku dovoleniek. Pri svojom vyskume som sa snazila najst’ aspon niekol’ko
spolo¢nych bodov, ktoré by boli pozorovate'né nielen pre vsetky obdobia, ale
aj pre vSetkych dovolenkujucich. Pri prebiechajicom vyskume som zistila, Ze
pre vsetky pripady Cerpania a travenia dovoleniek je spolo¢ny charakteristicky
znak, pripominajuci prechodové ritualy. ,,Schéma piechodovych rituald je tedy
zékladem nejen celych soubori obfadlii doprovazejicich, usnadnujicich nebo
podminujicich pfechod z jednoho zivotniho stadia do druhého nebo od jednoho
spolecenského postaveni do jiného, ale i nékterych autonomnich systém, které
se uzivaji pro dobro celych obecnych spolecnosti, zvlastnich spole¢nosti nebo
jedince.*?

Kazdé vytrhnutie z kazdodennosti nas privadza k myslienke akéhosi
ritualizovania tohto ¢asu. Victor Turner vo svojom diele Pribeh ritudalii (2004)
rozobera definovanie prechodovych ritualov podl'a Van Gennepa, ktory ukazal,
ze vSechny ritudly pfechodu se skladaji ze ti fazi: odlouceni, pomezi (¢i limenu,
coz v latiné znamena ,,prah“ a pfijeti“.* Odlucenie je aj faza pripravy a ucenia,
ked’ zan povazujeme vyber dovolenky a zabezpecenie pracovného volna.

., Na to sme sa velmi tesili lebo to bolo jediny krat c¢o sme isli ako za
hranice vsednych dni. Ale fakt je, aspon co ja si spominam taky organizator, to
bola mama, sa kupil stan, spacaky, aby peniaze boli. Aj vSetko organizovala, co
sa ako do auta ulozi.* (IZ50)

Vlastna liminalita spocivala prave vo vytrhnuti z kazdodennosti. Hoci
moji informatori figurovali stale v spolocenstve I'udi, boli aj mimo neho, ¢o bolo
spdsobené prave tym, ze mali vybrani dovolenku. Informatori si uvedomovali
vlastné zvlastne postavenie, najmé pri traveni dovoleniek mimo vlastnej re-
publiky. Poslednym obdobim je obdobie prijatia, znovuzaclenenia do kolektivu.
Dovolenka sa mnohokrat stava zndmkou statusu jednotlivca a aj vdaka tomu
jednotlivci, ktori Cerpali dovolenku, ziskavali nova poziciu v skupine, aj ked’
v mnohych pripadoch iba pomyselnu (mal na to, aby iSiel na dovolenku, mal na
to, aby iSiel stavat’ dom a pod.).

' GEERTZ, C.: Interpretace kultur. 1. vyd. Praha: Slon, 2000, s. 15.

2 GEERTZ, C.: Interpretace kultur. 1. vyd. Praha: Slon, 2000, s. 25.

3 GENNEP van, A.: Piechodové ritudly. 1. vyd. Praha: LIDOVE NOVINY, 1996, s. 171.
4 TURNER, V.: Priibéh ritudlu. 1. vyd. Brno: Computer Press, 2004, s. 95.
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V slovenskej etnoldgii sa problematika dovolenky rozoberala okrajovo,
najma ako sucast’ inych vyskumov zameranych na sociologiu turizmu alebo ako
sucast’ pracovného ¢asu. V obdobi socializmu vznikalo mnoho prac tykajucich
sa volného ¢asu, jeho travenia a tiez jeho Statistického vyhodnocovania.
Dovolenky ako sucast’ voI'ného Casu sa skiimali z materialneho hl'adiska — kedy,
kolko a akych dovoleniek sa ob¢an zGéastnil, dovolenky ako odraz vzdelania
¢i spolocenského postavenia. ,,Vlastnictvo predmetov dlhodobej spotreby, ako
autd, zahrady a chaty (hlavne pre mestské obyvatel'stvo), rovnako aj spdsob
travenia dovolenky a uroven byvania a vybavenia domécnosti, nie je len
funkciou prijmov, profesie, kvalifikacie a druhu prace, ale aj potrieb vyvolanych
socialnym a kultGrnym prostredim velkého mesta.*

Druhy pohlad na skimanie dovoleniek je venovany navySovaniu pra-
covného vol'na formou zvySovania poctu dovoleniek. ,,Skracovat’ pracovny cas
a tym rozsirovat’ potencialnu sféru volného ¢asu mozno réznym spdsobom.
Bud vo forme prediZenia dovolenky o 1 tyzdeii / ako najéastejsie ju uviedlo
28,9% respondentov/, skorSiecho odchodu do déchodku / v 17,5 % pripadoch/,
alebo v inych Castejsich intervaloch / denne o 30 minut— 14, 7 %, kazdy piatok 0 2
hodiny — 16, 3 % a jeden den d’al§ieho vol'na v mesiaci — 14,5 % respondentov/.“
Avsak ani jeden z tychto pohl'adov neskima sposob travenia dovoleniek.

Charakterizovat’ dovolenku ako takd je vel'mi zlozité. Pri svojom vysku-
me som vyuzila tri r6zne definicie dovoleniek. Sociologicka formulécia definuje
dovolenku ako ,,blok suvislého vol'na poskytovaného zamestnavatel'skou orga-
nizaciou k réznym téelom, najmi oddychovo rekreaénym. U¢elom dovolenky
mdze byt aj intenzivna lekarska starostlivost’, §tadium, praca v zahranici alebo
iné*.” Dalsou dopomahajticou definiciou dovoleniek bola ekonomicka definicia
cestovného ruchu. Hoci sa moze zdat, Ze nie je obsahovo blizka etnologickym té-
mam, niektoré ¢lenenia, ktoré figuruji v cestovnom ruchu, a najméa systematika
cestovného ruchu méze byt, a v tomto pripade aj bola aplikovana do etnologic-
kej prace. V neposlednom rade ma zaujimalo aj pravne hladisko nazerania na
dovolenku. V pravnej definicii sa nachadza:, Dovolenku mézeme vymedzit ako
zakonom zarucené oslobodenie od pracovnych povinnosti zamestnanca, ktoré
sluzi na zotavenie zamestnanca po vykonanej prdci, v priebehu ktorého je za-
mestnanec zabezpeceny nahradou mzdy vo vyske jeho priemerného zdrobku.

BEDNARIK, R.: Prehlbovanie a zdokonalovanie socialistického spésobu Zivota v etape budo-
vania rozvinutej socialistickej spolocnosti. Bratislava : Vyskumny uUstav socidlneho rozvoja
a prace. 1985, s. 36.

VALNA, S., KOPECKA, K.: Smery a cinnosti spolocenskej reguldcie volného casu a spésobu
jeho vyuzivania (1. etapa). Problémy rozvoja zivotnych aktivit realizovanych vo volnom case
a moznosti ich rieSenia. Bratislava : Vyskumny ustav Zivotnej urovne. 1983, s. 42.

7 LINHART, J.: Dovolena. In.: Velky sociologicky slovnik 1. 1.vyd. Praha: Karolinum, 1996, s. 224.
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Narok zamestnanca na dovolenku zahrnuje v sebe dva podstatné obsahové prv-
ky, zabezpecenie pracovného volna a hmotné zabezpecenie pocas pracovného
volna.® Prostrednictvom vyberu tychto troch definicii by som prezentovala
aj sucasny stav skimania danej problematiky. Dovolenka sa v mnohych pra-
cach vyskytovala okrajovo, akoby bola len katalyzatorom. Na rozdiel od socio-
logickych literatir (najmé anglickej) sa ekonomicka literatira zaobera najma
penaznym a rozvojovym dopadom dovoleniek na rozvoj cestovného ruchu a len
minimalne tym, ako je ovplyvneny Zivot jednotlivcov alebo skupin.

Predtym ako sa zaénem zaoberat’ dovolenkami obdobia po druhej polovici
20. storocia, chcela by som nacrtnut’ historiu cestovania a dovolenkovania pred
tymto obdobim. Dovolenka nemohla existovat’ v takych politickych systémoch
ako bola monarchia dopliiovana feudalizmom, kde bol nevolnik viazany
k svojmu feudalnemu panovi. Hoci cestovanie existovalo od staroveku, ked’ do-
chéadzalo k cestam, ktoré podla Ivana Chorvata sluzili na upeviiovanie vézieb
v spolo¢nosti, na rozdiel od odputavania sa, ako to byva v sucasnosti,” neda
sa povedat’, Ze by i§lo o dovolenky. Tak isto sme na tom v pripade obdobia
stredoveku. Jean Verdon vo svojej knihe Volny cas ve stiedoveku (2003) uvadza,
ze v tejto dobe existovalo pat’ druhov ciest (eSte z rimskeho obdobia) a cestovalo
sa aj po prudoch riek. Zvécsa iSlo o obchodné alebo putnické cesty, nedaji sa
vSak stotoznovat’ s dovolenkami. Obdobie novoveku (pod pojmom novovek
rozumiem vsSeobecne zauzivané obdobie 16. — 19. storocia) bolo vyznamné
priblizovanim sa cestovania a dovolenkovania sicasnym normam. Zacali tu
vznikat' Grand tours — teda, ako ich definuje Ivan Chorvat — niekol’koroéné
vypravy, ktoré uzatvarali vzdelavaci proces mladych aristokratov, boli spo-
jené s jazykovymi a akademickymi kurzami vo vyznamnych eurdpskych uni-
verzitach.'” Najmi v 18. storoli ,,panovala vseobecnd zhoda v tom, Ze pre
vazeného clena vtedajsej anglickej spolocnosti nie je cestovanie pre poteSenie,
zabavu a obdiv pozoruhodnosti bez vizby na hlbSie poznanie prijatelnou akti-
vitou“.! Na konci 19. storoéia nastava zlom. V Britanii vznika organizované
cestovanie a turizmus. Takéto nieco bolo mozné , kombindciou ekonomickych,
technologickych a socidlnych procesov — rastom redlnych miest, urbanizaénym
procesom so sprievodnou triednou diferenciaciou a rastiicou segregaciou, no-
vymi dopravnymi technoldgiami, systematizaciou prace a regulaciou pracovné-
ho casu a pracovnych podmienok, kultirnymi vplyvmi romantizacie prirody

8 BARANCOVA, H. — SCHRONK, R.: Pracovné prdvo. 2. rozsirené vydanie. Bratislava: Sprint,
2004, s. 648 . ISBN 80-89085-28-8.

9 CHORVAT, L.: Cestovanie a turizmus v zrkadle casu.1. vyd. Zvolen: Bratia Sabovci, 2007, s. 23.
10 Tamtiez, s. 40.

' Tamtiez, s. 41.
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a krajiny a novymi metdédami organizacie cestovania“.!> Slovensko sa v 19.
storo¢i stalo vyhl'adavanou destinaciou kupelnych a ozdravovacich pobytov.
Rozmach cestovania zacal az v medzivojnovom obdobi, na Slovensku pod
vplyvom industrializacie a vznikom samostatnej Ceskoslovenskej republiky.

Pit'desiate roky 20. storocia sa viazu k viacerym vyznamnym udalostiam,
ktoré ovplyvnili nielen smerovanie republiky, ale aj smerovanie zivota jej
obyvatel'ov. Ked’ sa koncom 40. rokov k moci dostala Komunistickd strana
Ceskoslovenska, zaGal sa na Slovensku menit Zivot — ekonomicky aj spo-
lo¢ensky. Nasledujtiice roky sa niesli v znameni industrializacie, urbanizacie
a kolektivizacie, ktora hoci nemala vzdy priaznivy dopad na Zivot slovenského
obyvatel'stva, umoznila 'ud'om dovolenkovat’. AZ do obdobia po druhej svetovej
vojne bola vd¢Sina obyvatel'stva zamestnana v pol'nohospodarstve bez naroku
na platené pracovné volno, aké pozndme z neskorSieho obdobia ¢i zo sucasnos-
ti. To malo aj velky vplyv na dovolenkovanie v prvych desatrociach (datovania
mnou skiimaného obdobia). Na rozdiel od ¢eskych krajin, kde bol priemysel
a aj zamestnanecko-pracovné vzt'ahy rozvinutejSie, Slovensko malo nalepku
agrarnej krajiny s pracujicimi rol'nikmi, ktori boli viazani k svojej obzive, teda
k svojej pode.

,,Viete, ono to takto nebyvalo. Moji rodicia o dovolenke ani neslychali.
To vsetko robilo, hned ako vyrastlo. Cely zivot. Oni takto nikde nechodili, to
sa az takto potom neskor zacalo. Ked' sme robit' zacali, ano vtedy takto prvy
krat sme aj na vylety chodit zacali. Lebo to uz tak nemuselo byt, Ze cely cas len
robotovat, ako rodicia robotovali. “ (1Z89)

Zmenou ,,robotovania“, ako uvadza informatorka, teda v prenesenom
zmysle slova — v Case, ked I'udia uz neboli pracovne neustale viazani na podu
— bol poskytnuty 'udom aj volny ¢as, ako uvadza I. Chorvat vo svojom diele
Cestovanie a turizmus v zrkadle casu (2007): ,,... a hlavne v medzivojnovom
obdobi dochadza k jeho vyraznému narastu, predovsetkym pod vplyvom trendu
zvySovania volného casu obyvatelstva, zavedenie institutu platenej dovolenky
a tiez vdaka rozvoju automobilizmu prinasajiiceho zlepsenie moznosti indi-
vidudlnej mobility strednych vrstiev. “13

Mobilita sa stdva hlavnym pojmom, ktory sa spaja s travenim dovolenky
mimo svojho domova. Dopravné prostriedky vSak nebyvali lacnou zalezitos-
tou. Cestovat’ autobusom byvalo ovel’a jednoduchsie ako autom, ktoré si mnoho
obyvatel'ov nemohlo zaobstarat’ najmé z finanénych dévodov. Preto sa v 50.
a 60. rokoch Casto stretavame s bicyklom ako dopravnym prostriedkom.

12 TamtieZ, s. 63-64.
13 CHORVAT, L.: Cestovanie a turizmus v zrkadle ¢asu.1. vyd. Zvolen: Bratia Sabovci, 2007, s. 13.
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., My sme zo zaciatku nemohli takto niekde chodievat. Auto sme nemali, to
bolo moc drahé a tie zdajazdy, no nie vzdy sa nam podarilo. Tak sme este kym sme
deti nemali bicyklom chodili na vylety. Sem tuna len tak do hor alebo k jazeru.
Ale to na bicykloch a to byvalo tak, ze rano sme chodili a vecer spdt. Alebo stan
sme si zobrali a tak sme spali. To sme si v piatok volno vybrali potom aby sme
mali ¢asu dost. No tak, potom prisli deti, tak sme tak nechodili. (1274-2)

Ako vidiet’, bicykel zohraval vel'ka tlohu v mobilite najmi mladych l'udi,
ktori mali ,,voI'nejsi pristup” v zivote. Ked prisli deti alebo rodina, bicykel
ako dopravny prostriedok, a tiez aj vylety s nim spojené sa vacsinou odkladali
na neskor, ked’ deti vyrastli. Dalsim dévodom, pre ktory sa dovolenky autom
v tomto obdobi tak nerozsirili, boli finanéné moznosti 'udi. Kolektivizaciou, ale
aj menovou reformou z roku 1953, ked” obyvatelia prisli ¢asto aj o celozivotné
uspory,'* bolo len malokomu umoznené cestovanie, ktoré by bolo finan¢ne ne-
naro¢né. A ked’ze vicSina financii i$la do kazdodenného chodu domacnosti, na
individualne dovolenkovanie akoby neostavalo ,,casu‘.

., Ti, ktori mali tri deti, si mohli nasporit aj na Juhoslaviu. Lebo to boli
vysoké rodinné pridavky. Aj na auto si nasporili, ale my sme mali 15 korun len
rodinné pridavky, na jedno decko.* (1262)

Od polovice 60. rokov som sa u informatorov zacala stretavat’ s vySSou
dovolenkovou mobilitou. Mnohi navStevovali zahrani¢né pobyty — najmé
zajazdy organizované zavodnymi organizaciami ROH.

Financna neistota jednotlivcov bola z ich rozhovorov zrejma, viaceri
spominali, ze nemali vela penazi. Vlastnli ,,nemohticnost™ v ramci mobility si
nahradzali zajazdmi, ktoré boli organizované ROH uz od zaciatku 50. rokov.
Takéto zajazdy pretrvali aj po pade socializmu, na zaciatku 90. rokov.

,,No ano zo Vzoru (zavod, kde informatorka pracovala — pozn.) len tak.
Prv sme asi isli do Tatier a no tak vobec tak na vychode spoznali sme hned’ tak
na zaciatku ako som tam prisla. Lebo v 51. roku tak vtedy som nastupila, to uz
Jje teraz Novochema, tak vtedy to bol Vzor, Vzoroda ¢i vseliako nas vtedy volali.
Takze autobusom isli, potom niekde sme spali, potom zase dalej trosku. I5li sme
s nima. Lebo tak to ani nebolo drahé, lebo mne to vadilo, Ze keby sme sami
cheeli ist tak to je drahsie. Takto oni vietko zariadili.” (IZ84)

Koniec 60. rokov sa niesol v duchu zmien, ktoré v republike nastali
uvolfiovanim tuhého komunistického rezimu. Informatori spominali aj lepSie
finan¢né zabezpecdenie, ¢o sa odrazilo aj na traveni dovoleniek. Znizil sa pocet
dovoleniek na zotavenie. Obl'ibenou destinaciou sa stali Tatry a Balaton, kde sa
organizovali najmd ROH dovolenky. Finan¢na zabezpeka suvisela aj s vys§im

14 KOVAC, D.: Dejiny Slovenska. 1. vyd. Praha: LIDOVE NOVINY, 1998, s. 277.
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poctom informéatorov, ktori si zaobstarali auto. Zmena dopravného prostriedku
(autobus — auto) sa viazalo aj na travenie dovolenky. Pokym informatori, ktori
nevlastnili auto, sa sustred’'ovali na dovolenky organizované ROH alebo zéjazdy
organizované zamestnavatel'om, informatori, ktori si zaobstarali auto, ich travili
individualne.

Ano, dno to my sme uz auto mali za socializmu ... My sme kazdy
rok chodievali cela rodina chodievali na Balaton na 2 tyZdne, alebo sme
chodievali autom do Tatier a tak dalej. Velky vplyv malo vtedy, zZe clovek ...
vtedy nebolo tolko aut ako teraz je. My sme uz mali auto v 70. roku. Po 68. roku
to bolo, este 68. rok sme nemali ked Rusi prisli. Ale auto malo velky vplyv na to,
Ze si mohla byt mobilnd a tie naklady na prepravu boli ozaj minimdalne. Lepsie to
bolo ako ked’ si musela ist autobusom. *“ (IM76)

Dovolenky na zotavenie (v tomto pripade dovolenky, ktoré informatori
travili pracou na zdhrade) alebo Sportové a dobrodruzné dovolenkovanie sa
v tomto obdobi vyskytovalo skor v mensine. AZ na par pripadov, ked’ informatori
uviedli vlastnenie vinica, sa dovolenky na zotavenie nevyskytovali.

Zaciatky 70. rokov boli ovplyvnené tzv. normalizaciou, ktora prisla
ako odpoved’ na revoluéné predstavy ,socializmu s ludskou tvarou® konca
60. rokov. Pod pojmom normalizicia sa uvadza obdobie od roku 1969 az do
polovice osemdesiatych rokov."” V 70. rokoch sa medzi popularne destinicie
zacalo zarad'ovat’ Bulharsko, ktoré bolo obl'ibené najmé v 80. rokoch a svoju
obl'ubu zacina ziskavat’ aj v poslednom desatroci. Na rozdiel od 80. rokov, ked’
sa Bulharsko stava cielom najmé mladych l'udi, prvopociatky dovolenkovania
v tejto krajine sa viazu na zamestnavatel'ov / dovolenkovanie organizované ROH.

,, 10 si podnik (Podpolianske strojarne — pozn.) postavil, akurat Bulhari
im dali priestory a oni tam postavili si. A proste to bolo zadarmo, ale stravovat’
si sa musela z vlastnych prostriedkov. Zadarmo dovolenka bola aj plaz bola
zaplatena. Cestu sme neplatili, to bola zaplatena cez ROH sme dostali aj autobus
aj pobyt tam.” (IM76)

., No, tak ¢o som vyuzil, tak som bol este v Bulharsku, vo Varne. S manzelkou.
To Slovensky zviz vyrobnych druzstiev teda dno mal, napriklad 20, 30, 50 tych
poukazov a oni pridelovali aj podla zaujmu, hej, lebo zbytocne by boli pridelili
poukazy a nikto by ich nebol vyuzil, takze najprv zistovali zaujem a potom
rozdelovali.* (IM79)

Prave v tomto obdobi sa u informatorov zaéina uplatiiovat’ dovolenkova-
nie za odmenu.
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,Sutaze, sutazenie, a predovSetkym sutaze organizované na stimuldciu
zvySenia vykonov v pracovnej oblasti patrili k signifikantnym kultirnym znakom
socialistickej kazdodennosti. “'* Sitaze a sutazenie boli v tejto forme zavedené
komunistickou stranou a dévod zavedenia stivisel s podporou pracovného tsilia
v obdobi normalizacie, ako tlohu stimulu pri nedostato¢nej produktivite prace.
Dovolenky za odmenu boli spajané najmé s poznavacimi cestami po Rusku
a Nemecku (vychodny aj zdpadny blok), no ich napliou byvala aj rekreéacia pri
mori v Bulharsku ¢i Rumunsku. I§lo o dovolenky, na ktoré mali narok najlepsi
pracovnici zavodu a na rozdiel od inych dovoleniek, ktoré boli organizované
ROH zamestnavatel'om, na tieto dovolenky mal narok iba odmeneny zamestnanec
(vynimo¢ne mohol so sebou zobrat manzelku). Pri takejto dovolenke bola
zabezpeCena cesta, strava, ubytovanie aj kultirny program, pozostavajici
z navstev najznamejsich miest navStevovaného mesta. Zaujimavostou je, ze hoci
sa tieto cesty konali rovnakou mierou v Nemecku ako v Rusku, informatori,
ktori sa takejto cesty zGcastnili, si pamitali miesta, ktoré navstivili v Rusku
(ako Moskva, Leningrad, Petrohrad, Cervené namestie, Mauzoleum), ale len
malokedy si pamitali miesta navstivené v Nemecku.

,,Ja som bol aj na odbornej dovolenke a to som bol v Hamburgu v Nemec-
ku, v Zapadnom Nemecku (1987) — za odmenu som v druzstve dostal, to som bol
v druzstve normalne. Na polnohospodarskej vystave v Hamburgu som bol. A4 to
som bol jediny, ja som bol z druzstva vybrany ako za odmenu. Ako najlepsi vedu-
ci som bol a to bolo za socializmu, este predseda vybral normalne. A to isté som
bol vybraty aj na druhej dovolenke do Ruska, teda cez Rumunsko, Bulharsko, do
Moskvy a vtedy som videl aj Lenina, normalne Cervené namestie. Z lodi sme isli
normdalne, z Bratislavy. Vtedy som hodinky, rifle aj topanky som nakupil a tak
dalej. To bolo, myslim ze v 86. roku. " (IM76)

., Manzel ten bol potom aj v Rusku, na dvadsat dni tam bol. Poslali ho ako
najlepsi pracovnik. Za odmenu.* (1279)

Normalizaéné zmeny mali za nasledok najskor stagnaciu, neskor upadanie
ekonomiky $tatu a hoci Zivotna urovefi obyvatel'stva nestapala,'” informatori mi
v rozhovoroch uvadzali vys$Sie mnozstvo dovoleniek ako v predchadzajucom
obdobi, ¢o byvalo aj nasledkom adapticie na novy spdsob zivota. V tomto
obdobi sa v Leviciach uz udomacnila vrstva robotnikov, ktorych Zivot nebol
viazany na podu, mali vyssiu mobilitu, a tiez aj tiZbu po cestovani. Popularnymi
sa stavali dovolenky v Madarsku, pri jazere Balaton. Tieto dovolenky byvali

16 PARTKOVA M.: Brigady socialistickej prace. Fenomén praca medzi realitou a formalizmom
In: PROFANTOVA Z. akol.: Hodnota zmeny - zmena hodnoty. Demarka¢ny rok 1989. Bratislava:
Ustav etnologie SAV, 2009, s. 305.

7 KOVAC, D.: Dejiny Slovenska. 1. vyd. Praha: LIDOVE NOVINY, 1998, s. 302-304.

230

charakteristické najmé tym, ze boli individudlne, zabezpecované samostatne,
bez pomoci a dotovania od zamestnavatela ¢i ROH (v mnohych pripadoch
bolo dotovanie zamestnavatel'om alebo ROH jedno a to isté, ale ponechavam to
oddelene, pretoze sa to tak vyskytovalo v spomienkach mojich informatorov).

wNie, to pracovisko nedotovalo, to bola suikromna dovolenka. Sme si vsetko
platili. Tam dajme tomu v tom kempingu ono sa to vela ani neplatilo, 300 alebo
400 forintov za 2 tyzdne na ten priestor. A stravu to sme si proste tam kupovali
alebo sme si zobrali so sebou. Cestou sme zastavili v Budapesti, nieco si kupovat’
chceli (manzelka a deti). Najlepsie dovolenky boli ¢o sme na Balaton chodievali
s autom. Tie 2 tyzdne boli fantastické. Ryby tam boli, mézem povedat na prvom
mieste rodinné dovolenky — Balaton, kazdy rok sme chodili na dva tyzdne.*
(IM76)

Ako informétori uvadzaju, ze do Madarska zvykli z prace organizovat
jedno az dvojditové vylety do tejto krajiny za uéelom nakupov. Dalsou krajinou,
ktora mala medzi mojimi informatormi podobny status nakupov ako Mad’arsko,
bolo Pol'sko, kde sa organizovali aj zajazdy za kultirou (navsteva miest — Krakov
¢i VarSava, popripade Osvienc¢im, dokonca aj navsteva kostolov vo vybranom
meste), ktoré boli dopliiané nakupmi.

,,No v Pol'sku, v Krakove sme takto boli. Tam sme si zdaclony nakupili, lebo
tam boli lacné. Po kostoloch sme pochodili, ¢o nds tam vzali, tak sme to pokukali.
No bolo aj tak, ze nam dali urcitu hodinu, zZe sme mohli pochodit si, ale bolo tak,
Ze sme vdcsinou spolocne chodili. V Polsku tam sme boli, ale to bolo spojené
s Tatrami, tam sme boli az 5 dni.* (1782)

Dovolenky na Slovensku sa viazali najmd na pobyty v Tatrach alebo
poznavacie zajazdy, no stretla som sa aj s jednym pripadom, ked informator
cestoval po socialistickych krajindch, a to dokonca individualne. V roku
1975 sa v Helsinkach uskutocnila Konferencia o bezpecnosti a spolupraci
v Eurodpe,'® ktora mala zabezpedovat’ ochranu ludskych prav, nabozenskych
slobdd a zivotného prostredia. S touto konferenciou sa spaja prva zaujimavost’.
Informator ju uviedol ako datum uvolnenia sa v socialistickom bloku v Case
normalizacie, co mu umoznilo okruznu jazdu po Eurépe.

,, Ked som sa vratil z Petrohradu, tak druhy rok to bol 76. — Helsinskd
dohoda, uvolnenie troska tych prisnych prikazov, zdkazov a tak dalej. ... Tak
sme Sli do Madarska, najprv do Vacu a ze naspdt. Ked sme vo Vicu, ideme do
Budapesti a cez Balaton, naokolo sme sa vratili naspdt. A potom domov, doma
sa nabalil a po Eurdpe. Juhoslavia, Plitvické jazera, tam na tyzden sme pobudli.
Dalej, ja som vicSinou chodil po tych putnickych miestach katolickych. Pariz,
Lurdy, Fatima a tak dalej. Svitd zem, Rim niekolkokrat. I autom, i autobusmi
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i kedy ako. Kedy aka bola prilezitost. ... ked’ sme sa z Plitvickych jazier dostali
az do Splitu dole, krdasne tym nabrezim, ale kto nevidel, ten si to nevie predstavit,
to je tazko. Sme putovali a cez Rumunsko sme sa mali vratit domov. No ale ked’
sme boli v Rumunsku on (syn — pozn.) tak na mna stdle oci, vsak podme, ved’ ty
si urcite zvedavy. A ja som nevedel kde. Sme stali pol druha dna na moste, kym
nas pustili do Sajuza (ZSSR). Takze cez juznu cast, boli sme pri Odese a potom
cez severo sme sa dostali do Polska.* (IM79)

Uz od roku 1949 postavila komunisticka strana cirkev pod dozor §tatu'’
a v nasledujucich rokoch bolo mnoho obyvatelov prenasledovanych kvoli
vyznaniu. Aj napriek tomuto sa v Leviciach a okoli pravidelne uskutoénovali
vyletné, putnické cesty, a to nielen na Slovensko, ale aj do Ciech, ktorych sa moji
informatori zGcastiiovali bez sankcii zo strany zamestnavatela.

,, 10 neboli dovolenky, to jako put, to som chodievala. V Cechdch, tam som
bola za Prahou. A potom aj tuto na Slovensku. To bola takd Zena z Diira tu, ¢o
to organizovala. Tak sme sa prihlasili, autobus sme si mohli platit. A autobusom
sme isli. To sme len takto na dva lebo na tri dni. A prenocovali sme v kostole
alebo aj v autobuse. Vobec neboli, Ziadne problémy neboli. Takto ked’ sme ta isli
alebo aj domov. *“ (1284-2)

Cestovanie cez cestovnu kancelariu nebolo obl'ibenym a ani preferovanym
spdsobom cestovania, pretoze podla informatorov na to finan¢ne nemali.

,, My sme nad cestovnou kancelariou ani nerozmyslali. Ono viete, to bolo
tak, ze dalo sa ist, ale bolo to velmi drahé. A potom vietky tie vybavovacky
s cestou, to sme radsej z prdce isli, tam to bolo vsetko zariadené a nemuseli sme
my mat starosti. “ (IM59)

Cestovanie cez cestovnu kanceldriu ¢i individualne cestovanie na do-
volenku do ,,zapadnych krajin® alebo Juhoslavie boli viazané k vybavovaniu
devizového prislubu. Vybavovanie devizového prislubu a problematika s nim
spojena by vyvstala na samostatn(1 kapitolu, preto sa o nej zmienim v kratkosti.
V obdobi socializmu pri cestovani na dovolenku, najméd do Juhoslavie alebo
Grécka, bolo potrebné vybavit' cestovnii dolozku spojent s devizovym pri-
slubom a zabezpecenim zahrani¢nej meny. Do banky sa musela dat’ Ziadost’
o devizovy prisl'ub a az na jeho zéklade (po odsthlaseni) sa mohla dat’ ziadost’
na policiu o vycestovaciu dolozku. Toto bolo mnohokrat spajané s trampotami
7o strany zamestnavatel'a (pohovory pred tym, ako si podali ziadost’ do banky
a odsuhlasenie tejto moznosti zamestnavatel'om) alebo so stranickou organiza-
ciou KSS. Vo vypovediach respondentov figuruju akési dva smery zaobstarava-
nia si devizového prislubu. Prvy sa tyka ziskania ,,devizdku®“ bez znamosti
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(kedho mohli, ale nemuseli dostat) a druhym je ziskanie po zndmosti (kde
figuroval iba kladny vysledok, udelenie devizového prislubu). Zaistovanie si
»devizaku® suviselo aj s pohovormi v praci a viacerymi klamstvami. Ako uvadza
jedna respondentka:

., Ziskat devizdk bolo tazke. Ludia zo strany (KSS) a aj z prace ti robili
problémy, nechceli ti dat' devizak, ked' si napriklad isla do Juhosky s celou
rodinou. Preto sme zvdcsa tak robili, Ze ja som povedala, Ze nejdeme s detmi
a manzel si ich vo svojej praci zapisal. A potom sme ho dostali. Ked sme to robili
naopak, tak sme ho nedostali. Bolo treba takto vymyslat.* (IZ54)

Doévody, preco l'udia nedostali ,,devizak®, boli r6zne od toho, zZe ich rodi¢ia
boli rozvedeni, cez celorodinné dovolenky (a strach z uteku na Zapad) aZ po
dévod, Ze boli vyluceni zo strany alebo mali emigrovaného pribuzného a pod.
Druhym pripadom boli dovolenky, ked” respondenti spiiali vietky predpokla-
dy, s pracovnou moralkou, ¢lenstvom v strane a zazemim, pri ktorom nebol
predpoklad, ze by utiekli z krajiny. V takom pripade dostavali ,,devizaky* kazdé
2-3 roky. Valuty (miestna mena), ktoré¢ k nim povécsine dostavali, boli podl'a
respondentov nedostacujuce na ttek a postacovali ledva na travenie dovolenky.
Druhym pripadom ziskavania devizového prisl'ubu bolo vyuzivanie znamosti
v komunistickej strane, podniku ¢i banke, alebo na policii.

Dovolenky na Slovensku sa viazali najma na oblast’ Vysokych Tatier — iSlo
o organizované dovolenky, v mensej miere sa vyskytovali dovolenky individual-
ne, ak aj tak v pripade, Ze informatori vlastnili auto.

,,Bol som tam v Tatrach, samozrejme. Bol som, na dva dni na tri dni
s deckom. Bol som jasné, Ze som bol. Aby sa detom rdtalo. Casto sme chodievali
na zajazdy. My sme sa dohodli trebars ako partia a povedali sme vtedy a vtedy
ideme, bereme manzelky, bereme deti a tak. Povedali sme si medzi sebou, zajtra
sa ideme kupat' a sme vybavili cez to ROH autobus, deturence a manzelky."
(IM52)

Popularnymi dovolenkami tohto obdobia byvali aj dovolenky travené
v kupeloch. Zvycajne islo o 3 tyZdne stravené bez preruSenia v niektorom
z poskytovanych kapelnych zariadeni. Poukazy na kipel'ny pobyt boli vydava-
né zastupcami ROH, ¢o bolo neskor potvrdzované lekarom.

., Prv sem do Bojnic som dostala trikrat. Potom zase trikrat do Jachymova,
potom zase do Trencianskych Teplic. Tak najviac v tychto nasich kupeloch. Ja
nikde som nebola, len tu. Ale dobre bolo inac.* (1284)

Devitdesiate roky 20. storoCia sa na Slovensku viazu k viacerym vy-
znamnym udalostiam, ktoré ovplyvnili aj spolocensky Zivot obyvatel'ov Levic,
ich ochotu, moznost’, a najmé vyber dovolenkovania. Spolu s padom socializmu
v krajine v roku 1989 doslo aj k zmene riadenia a k postupnej demokratizacii
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krajiny.?’ Dochadza k otvoreniu hranic, ¢o je vyznamny faktor z hl'adiska mnou
rieSenej problematiky, lebo suvisi s moznostou rozmanitejSicho cestovania.
Ked'Ze v tomto obdobi sa vyskytuje vel'ké kvantum réznych dovoleniek a novych
destinacii, ktorych boli respondenti u¢astnikmi, dovolenky som zaradila do
viacerych kategorii, ktorych myslienku som cerpala z rozdelenia v cestovnom
ruchu.

Pod pojmom rekreacné dovolenky uvadzam dovolenky obsahujice
aktivny, ale aj pasivny odpo&inok dopliany roznymi aktivitami, ako su pre-
chadzky ¢i Sportové Cinnosti. V tychto pripadoch ide nielen o individuélne,
ale aj organizované rekreacie. Zaciatkom 90. rokov este stale prevlada forma
organizovania a vyuzivania rekreacnych dovoleniek cez pracu.

,, 10 som raz bola z prdce takto v 90. roku, to sme mali este minut' ROH
peniaze aby bolo, no a boli sme takto na rekreacii v Tatrdch, to si pamdtam. No
ale ja som inak nebola nikde. " (IZ47)

V porovnani s predchadzajucimi obdobiami stuplo individudlne dovo-
lenkovanie, ktoré prestalo zavisiet' od toho, ¢i dana rodina vlastnila auto. Na
dovolenky sa cestovalo najmé autobusmi, menej uz vlakmi alebo lietadlom,
ked’Ze tato doprava sa stale povaZzovala za draht. Zaujem l'udi sa pretransformo-
val z krajin ako Bulharsko, Mad’arsko a Rumunsko do Chorvatska, Talianska,
Grécka a Spanielska &i inych exotickych krajin, ako Thajsko, Karibik ¢ Mexiko.

My sme zacali chodit do Chorvatska s priatelmi. Ako celé rodiny sme
chodili. Tak na dva tyzdne sme sa vybrali a sme isli autom. No a sme tam pri
mori travili, ked sme chceli sme sa vybrali do mesta alebo inde sa pozriet’ do
obchodov a tak, a ked’ sme nechceli sme cely den ostali na plazi. Sme mohli,
ani nakupovat nebolo treba lebo sme nevedeli najprv co tam maju, tak sme si
konzervy doniesli a tak. Ale to sa postupom menilo a sme si iba jedlo na cestu
brali, lebo potom sme uz vedeli kde co najst.” (IM51)

Sportové a dobrodruzné dovolenkovanie je charakterizované ako pobyt
v prirodnom prostredi, pri vykonavani réznych Sportovych cinnosti, ktoré
zahfhaju aj turistiku, kempovanie, karavaning, tenis ¢i loptové hry. V obdobi
socializmu bolo oblibenou destinidciou na kempovanie najmid Mad’arsko —
Balaton.

V obdobi po roku 1989 sa kempovanie prestiva najmé do Tatier (Vysokych
aj Nizkych) alebo do pobreznych oblasti Talianska ¢i Francuzska. Tohto druhu
dovolenkovania sa zacastiiuju najmi mladi l'udia, ktori tymto spésobom (ako
sami uvadzaju) Setria financie.

,,Na dovolenky sme chodili partia, ako kempovat. Pod stanom sme spavali
a varili si na prenosnych liehovych varicoch, popripade sme si opekali, ked’ sa
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dalo. Ale to bolo také tazké lebo ta uroven kempingov pomaly upadala a sme
s tym potom prestali aj.“* (IZ32)

Sportové dovolenky boli zastipené najmi zimnymi lyziarskymi dovo-
lenkami (ktoré v mojich rozhovoroch v predchadzajicich obdobiach nefigu-
rovali).

,,Chodili sme v zime na lyze na Donovaly najcastejsie. V prdci sme si
vybavili volno a isli sme sa tak na 5 dni az tyzden lyzovat. * (IM51)

Kultarne dovolenky boli v Leviciach doménou najmé v polovici 90. rokov
a v sl¢asnosti sa organizuju najméi na doplnkovej baze — dopliaju rekrea¢né
dovolenkovanie. Za kultirnu dovolenku povazujem dovolenku, ktora uspoko-
juje duchovné potreby l'udi. Ide o navstevu muzei, galérii, kultirnych pama-
tihodnosti ¢i festivalov. Na rozdiel od predchadzajucich obdobi, ked boli kul-
tarne dovolenky organizované zamestnavatel'om, v obdobi polovice 90. rokov
vznikaju tzv. ,letakové dovolenky®“. V Leviciach a okoli sa prostrednictvom
roéznych agentir uskutociiovali niekolkodnové zabezpecené cesty autobusmi
do zahranidia, ale aj po Slovensku. Ucastnikom zaistovali stravu a kultirne
vyzitie. Cestovalo sa napr. do Talianska — do Rima alebo do Svaj¢iarska. Na-
pliiou danych ciest boli navstevy muzei, kostolov a pamétihodnosti, ktoré boli
charakteristické pre danu oblast’. Tieto dovolenky byvali obl'ibené aj z dovodu,
ze vsetko potrebné bolo zabezpecené a informatorom sa stacilo dostavit’ a cestu
zaplatit. Kultirne dovolenkovanie alebo cesty byvali ¢asto aj doplnkom re-
krea¢nych dovoleniek, ked’ boli volite'nym doplnkom tohto pobytu.

, V Taliansku sme myslim takto boli, ked sme si tie fakultativne vylety
dali. To sme boli v takom malom mestecku v Taliansku a z cestovky sme mali
moznost ist sa pozriet' do Rima. To bolo tak na den alebo dva. Viem, Ze sme vecer
isli a rano sme sa vratili. Ale tam bolo pekne, Rim to je krasne mesto. Sme si
tam vSetko popozerali a mali sme aj ti vvhodu, ze sme mali nasho slovenského
sprievodcu z cestovky, takze to sme rozumeli. A sme sa pofotili, tolko fotiek sme
porobili, si to pamditam, Ze vela ich tam bolo z toho Talianska. * (I1Z55)

Do poslednej charakteristickej skupiny zarad'ujem kupelné a zdravotné
dovolenky, ktoré sa u informatorov zacali vyskytovat’ v mensej miere.

,, Krasna vec ta dovolenka, kde si clovek moze oddychovat, popozerat aj
iné miesta. Bola som 3 krat v kupeloch. V 91. a 93. v Nimnici. Poc¢as mojej
dovolenky, na preliecenie prieduskou. V 97. som vazne ochorela na chrbticu
a som isla do Sklenych Teplic na liecenie. Chodili sme na nakupy takto, posadit
sa do kaviarni.* (1747)

Kupelné a ozdravovacie pobyty sa zacali zmenSovat na samostatne
platené pobyty v ramci predizenych vikendov, ked si informatori brali pracovné
vol'no vo stvrtok a piatok, travili procediry v modernejsich zariadeniach, ako su
napr. Piestany ¢i Sklené Teplice. Charakterizovat’ dovolenkovanie od 90. rokov
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je vel'mi naro¢né, pretoze dochadza k vel'kej diferenciacii dovoleniek. Preto som
sa ich snazila zaradit’ aspon do takychto podskupin, ktoré mali charakterizovat’
najcastejsie travené dovolenky. Za najvyznamnejsi rozdiel travenia dovoleniek
za socializmu a po roku 1989 povazujem zvySeny pocet dovoleniek travenych
prostrednictvom cestovnych kancelarii. Na rozdiel od predchadzajicich obdobi
takmer uplne vymizlo travenie organizovanych dovoleniek zabezpeCovanych
zamestnavatel'om, ¢o malo aj dosah na travenie dovoleniek prostrednictvom
cestovnych kancelarii. Slovo dovolenka sa v tomto obdobi zacina Coraz viac
sklofiovat’ so slovom relax a len méalokedy som sa stretla s informatorom, ktory
by slovo dovolenka automaticky asocioval s pracovnym vol'nom.

Dovolenky sa stavaju znakom prestize a najmi tizbou ludi uniknat
z prostredia, ktoré im je doverne zname. Predstavu dovolenky si tiez Casto
spajaju s finan¢nou istotou, najmi ked’ ide o dovolenky lietadlovou dopravou,
ktoré st znakom lepSej ekonomickej situécie (v predstavach informéatorov) l'udi.
Od predchadzajiceho obdobia sa tizba dovolenkovat’ spdja najmé s tizbou
po zahrani¢nych cestach, ktoré byvaju obmedzované uz ,,len” finan¢ne (kym
v obdobi socializmu informatori uvadzali ako obmedzenie najmd nemoznost’
dostat’ sa cez hranice na Zapad a tiez zI¢ financné zabezpecenie). Ako posledny
najvacsi rozdiel uvadzam spdsob zaobstaravania si dovolenky. Ked’ze sa uz
dovolenky nedostavali v praci prostrednictvom kupoénov, zmenil sa aj pristup
Pudi k ziskanej dovolenke. LCudia, ktori si mézu dovolit' drahSie dovolenky,
pripadne dovolenky, ktoré sa daju tazsie zohnat’, st ,,zaskatul’kovani“ do sféry
bohacov, ked’ v predchadzajucich obdobiach boli za¢leneni do skupin I'udi, ktori
su ,,blizko pri koryte®.

V kratkosti sa da zhrnut’, ze pociatky obdobia, ktoré som sa rozhodla
skimat, boli ovplyvnené viacerymi faktormi. Ak sa pozrieme na prostredie,
z ktorého informatori pochadzali, mézeme utvorit’ zaver, ze ich to ovplyvnilo
vo vybere a najméd v tuzbe dovolenkovat. Kym informatori Zijuci v meste
a pochadzajici z prostredia, kde pracovali v zavodoch, sa snazili viac vyuzivat
pracovné vol'no, ktoré im bolo poskytnuté (¢i uz na vylety na bicykloch alebo na
z4jazdy autobusom), informatori byvajuci v blizkych dedinach a vychadzajtci
z tradiénych rolnickych rodin sa tazSie prisposobovali zmene, ktord nastala.
V mnohych pripadoch ju ani necitili, ked’ze pracovali na pozicii, kde si nemohli
dovolit’ odist z prace. 70. a 80. roky boli poznamenana vysokym poctom
ciest mojich informatorov. Ci i§lo o vyletnictvo, rekreaciu alebo poznavacie
cesty, bolo to spojené s vytrhnutim z kazdodennosti a s cestami po vybranych
krajinach. Zo zahrani¢nych krajin prevladalo Bulharsko a Balaton. Balaton
bol obl'ibenou destinaciou v 70. rokoch, ked” sa sem utiekali rodiny aj vd’aka
Ciastocnej blizkosti Mad’arska. V 80. rokoch za¢ina pomaly tipadok Balatonu
ako oblibenej destinacie, ktory bol dokonany v 90. rokoch zmenou vyberu
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destinacii. Bulharsko sa v 70. rokoch stava obl'ibenym cielom najmé pre do-
volenky organizované ROH, no v 80. rokoch stupa pocet dovolenkujucich, ktori
sem prichadzaji individudlne (o je umoznené aj vd’aka priamemu spoju zo
Slovenska do Bulharska). Bulharsko sa pomaly ale iste stdva destinaciou, do
ktorej pridi najmé mlada generacia (do 25-30 rokov), ktorej sa toto miesto stava
vlastnym tinikom z kazdodennosti. Hoci sa dovolenka da v slovenskej spolo¢nosti
povazovat’ za novodoby fenomén, v odbornych etnologickych a sociologickych
pracach sa ho autori ur¢itym spésobom dotykali, iSlo vSak vzdy iba o okrajové
spominanie dovoleniek — napr. ako su€ast’ rozvoja turizmu, ktory vSak patri
k odlisnej problematike ako samotna dovolenka. Sii¢asné definicie mapuju skoro
kazdu sféru dovolenky, ale nemapujt to, ¢o si pod pojmom dovolenka predstavuji
I'udia. Vo svojej praci som sa stretla s viacerymi formuldciami a predstavami
o dovolenkach, ktoré by som na tomto mieste chcela uviest’.

,,»Nuz dovolenka podla mna je jak nic nerobiaci pobyt na cudzom vuzemi
alebo aj na svojom. Zalezi kto si ako vyberd. Podla minia.* (IM79)

,,Pod pojmom dovolenka si predstavujem relax a na druhej strane aj
poznavanie. Ja mam rada polku aktivnu dovolenku a polku proste oddychovku.
Cize musim sa aj nejakym spésobom nechcem povedat vzdelavat, ale ma zaujima
aj okolie kde som. * (1Z50)

Po spracovani podkladov od mojich informatorov som sa dozvedela, ze
najcastejsie travenie dovoleniek sa spéjalo s cestami. Cesty, ich ciel’ a spdsob
cestovania sa menil podla obdobia, v ktorom doty¢ni informatori vyuzivali
pracovné volno. Znakom socialistickych dovoleniek bola ich skupinovost,
a najmd ich spolo¢na organizacia. Va¢sina spomienok na dovolenky, ktoré som
spracovavala, sa dotykali spolo¢nych zajazdov alebo dovoleniek organizovanych
odborovym hnutim ROH, zamestnavatelom, kde mali informatori vSetko do-
predu zabezpecené a pre uzivatel'ov neboli vel'mi finan¢ne narocné. S tym su-
visela najmi nemoznost’ ziskania vlastného dopravného prostriedku (u vaésiny
informatorov), ktora sa podpisala na zniZenie ich mobility, ¢o malo zase za nasle-
dok vicsie vyuzivanie dovoleniek. Protihodnotou organizovanych dovoleniek
boli dovolenky, ktoré vznikali najmé z tuzby po tniku z pracovnej rutiny a vset-
kého, ¢o im to pripominalo. Tizba po dobrodruzstve a inik z kazdodennosti
figuroval vo vypovediach viacerych respondentov a Casto sa v mysliach in-
formatorov spajalo s nie¢im vynimoénym. Najmé v prvych desatrociach sku-
maného obdobia bola cite'na vynimoc¢nost udalosti, akou bola dovolenka. V tom-
to pripade vSak treba podotknut’, Ze i§lo o dovolenky spajané najma s cestami,
resp. zajazdmi organizovanymi odborovym hnutim alebo zamestnavatelom.
Od druhej polovice 70. Rokov, a najma v rokoch 80. sa tizba po dobrodruzstve
zacala menit. Vzhl'adom na fakt, ze dovolenkovanie ako spolocensky jav
bolo uz hlbsie zauzivané nez v predchadzajucich rokoch, menil sa aj vyznam
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dobrodruzstva. Samotné dovolenkovanie uz prestavalo byt niecim vynimo¢nym
a dobrodruzstvo sa hl'adalo v novych cestach, v smeroch cestovania a aj novych
prostriedkoch.?! Vyhl'adavanym tnikom z kazdodennosti sa stavali tzv. odborné
cesty do zahranicia. I$lo o cesty s odbornym vykladom, ktoré sa uskutocnovali
v Pol'sku, Cechéach alebo Rusku a mali za ilohu prezentovanie tej ktorej krajiny.
Od 90. rokov respondenti nachadzaju tnik z kazdodennosti vo viacerych ve-
ciach, ako su napriklad zaujmové krazky. Preto dovolenka nezohrava taka vel'ka
ulohu pri tniku, dobrodruzstvo sa zacina asociovat’ s dovolenkovanim, ktoré¢ho
sucast'ou je napr. adrenalin. Dobrodruzstvo v dovolenkovani sa pretransformovalo
a jej zmyslom je cesta za skutoénym zivotnym dobrodruzstvom, na rozdiel od
predchadzajtcich obdobi, ked’ dobrodruzstvom bola cesta.

V zaobstaravani dovoleniek figurovalo vyuzivanie réznych socialnych
kontaktov. Stavalo sa tak najma v obdobi pred rozmachom cestovnych kancelérii,
kedy tieto kontakty dopomahali k zadovazeniu si dovolenky alebo k jej lepSiemu
priebehu. Dané socidlne vztahy fungovali na principe priatel'stva a byvali
obojstranne vyhodné (napr. za pomoc pri prechode colnice bol znamy colnik
odmeneny nejakou drobnostou). Vyuzivanie pracovnych, priatel'skych alebo
inych socialnych kontaktov bol v§eobecne zauzivany v zivote obyvatel'ov a neda
sa aplikovat’ len na sféru dovolenkovania.

,»No a vdaka tomu, zZe som sa aj poznal s predsedom aj zZe som robil tak, ze
ako nebol sklamany ja som veril jemu, on veril mne, ze ked prisia ponuka, dostal
som automaticky (dovolenku ROH ¢i poznavaci zdjazd — pozn.). ” (IM79)

Pod vplyvom vonkajsich podmienok, ako bol pad socializmu a nastolenie
nového politického zriadenia, spolu s otvorenim hranic, zmenou mentality
I'udi voc¢i dovolenkovaniu sa od 90. rokov menili aj samotné dovolenky. Od
predchadzajicich obdobi sa lisili nielen vy$Sou mobilitou obyvatel'stva, ale aj
vacsimi variaciami dovoleniek a cestovnych kancelarii. Vznikaji nové fenomény,
ako dovolenky first minute ¢i last minute, ktoré umoziuju a najma menia ¢asové
obdobie, v ktorom sa dovolenka oproti predchadzajicim obdobiam uskutociiuje
(od aprila/maja po oktober/ november). Devétdesiate roky a tiez zaciatok 21.
storoCia znamenal pokles pre dovolenky organizované zamestnavatel'om. Kym
eSte na zacCiatku 90. rokov dosluhujuce odborové struktury zvyknu fungovat
na baze tvorenia zajazdov, od konca 90. rokov nastava zniZovanie az zanik
podielania sa podnikov na dovolenkach zamestnancov. Zmenu dovoleniek
a dovolenkovania by som hodnotila pozitivne. Postupom c¢asu sa dovolenka
udomacnovala v mysliach I'udi a tieZ sa zmenil aj jej vyznam. Z nie¢oho nového
a nepoznaného sa stala nielen sucastou kazdodenného Zzivota, ale aj jednou
z jeho najvyhladavanejsich zloziek.

2 Obltbenym dopravnym prostriedkom sa stdva vlak a respondenti po prvykrat prichadzaji
do styku s lietadlom ako formou dopravnej jednotky.
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RESUME

The aim of this article is to make the acquaintance of the way people spent
their vacations, whether it was recreation, recovery, or garden/ yard / vineyard
working, to evaluate its influence on life, status of individual or family, person’s
identifying with vacations, chance and desire for vacations. This article maps
the change of the usage of vacations from the second half of the 20th century
to the beginning of the 21st century based on ethnological research with semi
structured interview done in Levice throughout the summer 2010 and the
beginning of the year 2012.

Vacations are examined not only from chronological change but through
the liminality — vacations as the absence of everyday work stereotypes, trying to
escape from it by relaxing, roads or other work with regard on Clifford Geertz
theory application. Slovak ethnology leave the issue of vacations in marginal,
especially as part of other studies focused on sociology of tourism or as part of
working time. During socialism originated many works relating to leisure, its
digestion and also the statistical evaluation. Vacations as part of leisure time were
studied in material terms — when, how and what to do or vacations as a reflection
of education or social status.

This article shows the results of research that most of the vacations were
associated with roads. Roads, their purpose and method of travel were changing
throughout the period in which concerned informants used the time off. A feature
of the socialist vacations was especially their common organization. Equivalent
of this kind of vacations were vacations that arose mainly from a desire to escape
from the routine work and everything it reminds. Under the influence of external
conditions, such as the collapse of socialism and the establishment of a new
polity, with open borders, it changed people's mentality towards the vacations
and from 1990s the vacations itself have changed. From the previous period it
differs not only by higher mobility of the population, but also larger variations of
places used for vacation. There are higher variability of permission competition,
travel agencies and some new phenomena such as last minute holidays that
allow changing the time period in which the holiday takes place compared to
previous periods (April / May after October / November). Now day’s adventure
in vacations is transformed and its purpose is to route a real life adventure, unlike
previous periods when the road was an adventure.
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MEDZINARODNY DEN ZIEN - UCTA ZENE
V SOCIALISTICKEJ KAZDODENNOSTI

Magdaléna Parikova

Spolocensko-politické rezimy socialistickych krajin vychodnej a juho-
vychodnej Europy sa v prvych desatrociach druhej polovice 20. storocia sus-
tredili na vypracovanie koncepcie ,,systému socialistickych sviatkov a ritualov*.
V usili vytvorit' ,,novi socialisticki kultru a spésob zivota“ pre ,,nového
vSestranne vzdelaného socialistického ¢Eloveka™ bolo pre paternalistické so-
cialistické Staty dolezitou stratégiou usmernit’ priebeh kazdodennosti tak, aby
zapadal do celkového politického programu. Tieto ciele, tykajuce sa prostred-
nictvom tedrii socializmu , kultiry a spésobu zivota®, sa podarilo presadit’ vo
vsetkych socialistickych krajinach. Napriek tomu, Ze tento proces neprebie-
hal vo vsetkych krajinach ¢asovo paralelne, podarilo sa vytvorit’ model nové-
ho spdsobu Zivota, ktory ,,obsahoval pravidla nového kultirneho sveta, podia
(javiskd) spolocenského zivota, ako aj dramaturgiu... a rdzne vzory spravania
sa“.! Reflexia teorii socialistickej kultiry a sposobu Zivota sthlasne s vyrokom
V. L. Lenina, podl'a ktorého ,,v kultire moze ako dosiahnutel'né platit’ len to,
¢o sa stalo rutinou kazdodennosti“, a preto je ulohou socialistického Statu
Hkultiru®, teda umenie a ,,nové modely*” scasti prisposobit’ kazdodennému
spdsobu Zivota, v neposlednej miere s cielom ponuknut’ Sedivému zivotnému
priestoru redlneho socializmu esteticki podobu.?

Dolezita tlohu v procese formovania socialistického spdsobu zivota zo-
hravalo nielen umenie, ale aj tradicna l'udova kultira. A to jednak v turizme
(prezentovanim javov folkloru v druhej existencii — folklorizmus), jednak —co
bolo ovela dodlezitejSie — pri vytvarani sviatkov a sviatoénych prilezitosti ,,s0-
cialistického ¢loveka®. Pojem ,,kazdodennost™ bol v tomto procese vnimany ako
opacny pojem ,,sviatocnosti‘.

Napokon sustredena pozornost’ na kazdodennu kultiru, a najmé na oblast’
sviatkovania zo strany Statu — z hladiska historického — nebola vynimocnym

! NIEDERMULLER, P,, 1996: Interkulturelle Komunikation im Postsozialismus. In: Klaus Roth (Hg).
Mit Differenz zu Leben. Miinster. Waxmann, s. 144.

2 LETSCH, H., 1983: Der Alltag und die Dinge um uns. Berlin : Dietz, s. 93.
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javom. Od stredoveku sa stretdvame s analogickymi (zvyCajne dlhodobo
uspesnymi) vplyvmi zo strany cirkvi a neskdr zo strany osvietencov a Statu.
Avsak socialisticky projekt sa 1isil od predoslych ,.kultGrnych manazmentov*
svojim ,totalitdrnym* presadzovanim, rozvetvenou organizaciou a rychlym
tempom presadzovania sa, ako aj paralelnym ,,utlai¢anim* tradi¢nych, predo-
vSetkym nabozenskych foriem a terminov sviatkovania.?

Po presadeni sa socializmu v Ceskoslovensku a v dal§ich §tatoch tzv.
vychodného bloku koncom 60. rokov 20. storocia vzrastal zaujem o Usilie ko-
munistov usmerniovat’ priebeh kazdodennosti spolocnosti. Podl'a nemeckého
historika U. Brunnbauera ,,predstava vedenia S§tatu sa sustredila na to, aby
boli socialistické nielen makrostruktiry spolo¢nosti, ale aj kazdodenné ko-
nanie ¢loveka“.* Dosiahnutie tohto ciela predpokladalo presadenie discipliny
v spolo¢nosti tym, Ze obCianky a ob¢ania komunistickl ideologiu internalizu-
ju a budu ju praktizovat’ v zivote bez toho, aby im §tat urCoval ako by sa mali
korektne spravat’. Na strane druhej stala propaganda vytvarania ,,socialistického
spdsobu zivota“, ktora systematicky presadzoval §tat a uplatiioval ju aj v proce-
se akulturacie mas obyvatel'stva, prichadzajuceho z vidieka do miest. Sucast'ou
tohto mentalneho ,,prerodu‘ ob¢ana bolo cielom §tatu odstranit’ zvysky ,kapi-
talistickej*, ,,burzoaznej* kultiry, pricom sa usiloval uplne potlacit’ religiozitu.’

V systéme socialistickych sviatkov v Ceskoslovensku zaujimal 8. marec
— Medzinarodny den zien dolezité miesto nielen ako pevna stcast’ Struktiry po-
liticky inStitucionalizovanych sviatkov. Od 50. rokov 20. storoc¢ia bol 8. marec
spojeny s dilom tUcty a oslavy zeny a v kalendari zaznamenany ako ,,Medzina-
rodny den zien*. Napriek tomu, Ze sa tento sviatok stal vyznamnym, ,,zenu osla-
vujucim*, nebol deklarovany ako sviatok pracovného pokoja.

V rade pocetnych sviatocnych dni v roku pozival tento sviatok velku
pozornost’ obyvatel'stva a aj popularitu naprie¢ Sirokym vekovym spektrom,
a to tak na vidieku, ako aj v mestach, ¢o sa prejavovalo tiez v kazdodennej
kultare. Ako priklad vysokej popularity sviatku oproti inym slizia sviatky so-
cialistickej sviato¢nosti, dedikované na priebeh kazdodennosti, aj niektorym po-
volaniam — ako napr. Den banikov (9. september), Deii ucitel'ov (29. marec),
ako aj Den stavbarov, vojakov, Zelezni¢iarov a pod. V porovnani s Diiom Zien
sa v spolocnosti venovala takmer rovnaka pozornost’ aj Medzinarodnému diu
deti (1. jun), ktorému pripisovala zvlastny vyznam a zaujem nielen Statna sprava

ROTH, K., 2008: Alltag und Festtag im sozialistischen und postsozialistischen Europa. In: Klaus
Roth (Hg.). Feste, Feiern, Rituale im Jstlichen Europa (Studien zur sozialistischen und postsozialis-
tischen Festkultur). Ziirich, Berlin, s. 16.

4+ BRUNNBAUER, U., 2007: ,, Die sozialistische Lebensweise". Ideologie, Gesellschaft, Familie
und Politik in Bulgarien (1944 - 1989). Wien, Koln.

5 TamzZe, s. 58.
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a politické organizacie, ale aj Skoly, skolky a Sportové organizacie. Dokumen-
tuje to nielen spontannost’, ktora charakterizovala priebeh sviatku deti: orga-
nizovali sa napriklad Sportové podujatia, karnevaly, ako aj obdarovavanie deti
sladkost’ami, nechybali ani drobné hracky, farebné ceruzky a pod. Organizacie
Revoluéného odborového hnutia (ROH) sa aktivne zucastniovali na priprave
sviatku, aj finanéne. Na niektorych pracoviskach usporiadali spoloéné poduja-
tia rodicov a deti. Vysledky etnografickych vyskumov na niektorych sidliskach
v Bratislave, publikované v 80. rokoch 20. storocia ukazuju, Ze Medzinarodny
den deti postupne prenikol aj do prostredia rodiny. Obdarovavanie deti, navste-
vy kultarneho podujatia sa stali aj sviatkom rodiny. Len mensSia ¢ast’ rodin
(22 %) tomuto sviatku nepripisovala dblezitost’.® Politické zmeny v novembri
1989 nesposobili ,,utlm* tohto sviatku, a to ani v percepcii zo strany §tatu, ani je-
ho popularizacie v spolo¢nosti. Tento sviatok sa zmenil len v tom, o sa tyka no-
vej naplne a priebehu sviatku, priCom na priprave a realizacii oslav okrem Stat-
nej spravy participuje ovel'a pestrejsia paleta organizacii a neStatnych nadacii.

Den zien slavila pocas jeho existencie v obdobi socializmu nielen zenska
Cast’ spolocnosti, ale s vel’kou radost'ou aj muzi, a to najma pri oslavach 8. mar-
ca na pode pracovisk, mensich ¢i vacsich pracovnych kolektivov. Oproti Diu
matiek (slavil sa druhti nedel'u v méji), ktorého popularita v Ceskoslovensku
zaznamenavala ovela mensSiu frekvenciu, slavil sa predovsetkym v mestskom
prostredi, oslovil Den zien ovel’a §irSie publikum. Ako to ukazali vysledky opa-
kovanych vyskumov, stviselo to so skuto¢nostou, ze adresatom sviatku boli
vSetky zeny, odhliadnuc od ich statusu — vydata, slobodna, vek — mlada alebo
starsia.

., Ako pracovnicka regiondlneho kultirneho centra som samozrejme MDZ
organizovala. Bol zamerany na vSetky zeny, ale spominali sa nielen Zeny celkove,
ale aj Zeny matky. Nebolo to specifikované tak uzko ako dnes... Po osemdesi-
atom deviatom sa postupne prestalo oslavovat. Medzinarodny den Zien u nas
bol viastne spolitizovany. Boli to také masové oslavy. “ Respondentka narodena
v roku 1952.

Co sa tyka funkcie sviatku, mozno konstatovat, Ze uz bezprostredne po
prijati sviatku do oficidlneho sviato¢ného kalendara v obdobi socializmu pdso-
bil takpovediac ako striktné dodrziavanie a ,,az zvelicené* vykonavanie $tatnou
ideolégiou sformulovanych oficidlnych ,,predpisov*. Pravda, na tato skuto¢nost’
mozno nazerat' aj z pohladu P. Bourdieuho, ktory na zaklade svojich vysku-

¢ FEGLOVA, V. — SALNER, P, 1985: Sviatodné prilezitosti v sic¢asnom mestskom prostredi
(Vysledky ankety na bratislavskych sidliskach). In: Slovensky narodopis, ro¢. 33, 1, s. 97.
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mov o fungovani politickych systémov usudzuje, ze aj pri politickych sviat-
koch i8lo o usilie ,,vytvorit' zdanie plnenia oficidlnych predpisov, a tym aj
uspokojit’ zaujmy politického systému.’

Napriek tomu bol sviatok Medzinarodného dna zien od svojho vzniku
az do sucasnosti, ¢o dokumentuju aj publikované prace a terénne vyskumy,
v spolo¢nosti vel'mi odliSne vnimany a hodnoteny. Oficialne hesla propagan-
dy sa usilovali Medzinarodny deni zien vykreslit’ a predstavit’ ako sviatok, v kto-
rom dominuje §achetnd myslienka ucty k Zene, ocenenie jej prace a idey mi-
sie materstva. Prijatie tejto myslienky podporovali aj Zbory pre obcianske
zalezitosti (ZPOZ), vytvorené institucie, ktorych cielom v roku ich zaloZenia
(1953) okrem &irenia MDZ bola aj propagacia d’alsich sviatkov, ktoré mali
v obdobi ateizacie spolo¢nosti nahradit’ cirkevné obrady prechodu — napr. pri
narodeni dietat’a, sobasi, pohrebe, ako aj slavenia svadobnych jubilei a inych
medznikov Zivota. Tato institucionalizovana forma organizacie a prilezitosti
oslav vytvorila aj nové, dovtedy netradicné sviatky, napr. odovzdavanie ob-
¢ianskych preukazov, nastup na povinnt vojenskt sluzbu, odchod do déchod-
ku a pod.? Siete tychto institacii fungovali paralelne s mestskymi a vidieckymi
samospravnymi Gradmi. Ich ¢innost’ ovplyviiovala az do konca 80. rokov 20.
storoCia nielen sviato¢ny kalendar, ale do istej miery aj kreovanie dolezitych
rodinnych obyc¢aji — prechodovych ritualov.

Napriek masivnej propagacii Dna zien v socialistickych krajinach sa este
v 60. rokoch 20. storocia tento sviatok neudomacnil v rodine, nakol’ko sa mu
nepripisovala nijaka vyznamnejsia uloha.

Treba zdoraznit, Ze v politickom spektre bol od pociatku (eSte skor nez
ho socializmus neinkorporoval ako stcast’ sviatocnej Struktury) viac l'avicovo
orientovany a spojeny s epochdlnymi socialnymi a politickymi zmenami, pre-
biehajucimi na konci 19. a zaciatku 20. storocia. Neskor sa vsak zmenila prici-
na, ako aj forma tohto pdvodne politicky motivovaného, institualizovaného
sviatku. Z tohto dovodu povazujeme za prinosné pripomenut’ v d’alSej Casti
prispevku niektoré fakty a poznamky ku genéze tohto sviatku.

KU GENEZE MEDZINARODNEHO DNA ZIEN —
— SPOLOCNOST A PRAX

Genéza sviatku Dna Zien je spita nielen s eurdépskym, ale aj s americ-
kym spolo¢enskym vyvojom. Emancipac¢né snahy Zien maji svoje korene prave
v USA, kde v r. 1875 prave 8. marca vstupili textilné robotnicky do Strajku za

7 BOURDIEU, P, 1980: Le sens pratique. Paris.
8 MRAVIK, J., 1983: Premeny. Priruka Zborov pre ob&ianske zalezitosti. Bratislava.
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svoje prava. Pokus o presadenie emancipacnych idei v Eurdpe sprevadzali vo
viacerych krajinach turbulentné spolocenské udalosti: ako priklad uvedieme
predovsetkym hnutie sufrazetieck vo Velkej Britanii koncom 19. a zaciatkom
20. storocia, alebo Women's Social and Political Union (zalozené v Anglicku
r. 1903), ako aj kodifikaciu volebného prava, demonstracie zien v Nemecku,
Anglicku, Francuzsku a inych krajinach. Pre eurdpske krajiny mozno oznacit
za vyznamnu udalost’ II. Medzinarodnu konferenciu sociadlnych demokratiek za
pritomnosti siedmich krajin, ktora sa konala v roku 1910 v Kodani. Toto po-
dujatie prinieslo dolezité rozhodnutie: na navrh Clary Zetkinovej (¢lenky me-
dzinarodného hnutia Zien) sa rozhodlo, ze jeden den v roku ma byt venovany
boju za politické a socialne prava Zien, resp. proti utlaéaniu a vykoristovaniu,
ako aj proti militarizmu a vojne. Prvykrat sa slavil Den zien 19. marca 1911.
Zucastnili sa ho miliény zien v Dansku, Nemecku, Raktsku, gvajéiarsku a USA.
Vol'ba tohto datumu mala zvyraznit' vyznam Dna Zien, ked’ze 18. marec bol
spomienkovy defi padlych v revolicii 1848 v Berline.’

Poziadavky zien v tomto obdobi vyjadrovalo zakladnych okruhov: — boj
proti imperialistickym vojnam, — volebné pravo zien, — zakony ochranujice pra-
vo na pracu, — dostato¢na ochrana matky a dietat’a, — rovnaka mzda za rovnaky
pracovny vykon a napokon stanovenie minimalnej mzdy.

Avsak uplynulo dlhsie obdobie, kym sa dospelo k dohode urcenia kon-
krétneho sviatocného dna v roku, venovaného tymto idedm. Rozhodovalo sa
o termine medzi koncom februdra a zaciatkom marca. Napokon az v roku 1921
na II. Komunistickej konferencii Zien sa definitivne stanovil termin 8. marec —
Medzinarodny dei Zien.

V literatire a pramenioch nachddzame rézne nézory o tom, ktoré orga-
nizacie vysielali impulzy podporujuce zaloZenie sviatku zien. Absentuji vSak
aj presnejsie udaje ako konkrétne prebichalo rokovanie. Odhliadnuc od detail-
ného priebehu tohto procesu ostala zdkladna myslienka usilia natrvalo ucho-
vana: zlepSenie socidlnej situacie a pracovnych podmienok zien. Toto motto
prezilo desatrocia v mnohych krajinach Eurdpy, a to bez ohl'adu na konkrétny
politicky rezim. Mnohé z poziadaviek, ktoré postulovali osnovatelia myslienky
Dna zien, nasli odraz aj v inych mimoeurépskych krajinach, kde bolo (a azda
este aj v sicasnosti je) rieSenie tejto problematiky stale naliehavejsie.

Otazky pocetnych variacii a mutécii, ktorymi tento pévodne vyznamovo
dolezity sviatok v priebehu ¢asu presiel, a ktory v sebe zahiiial mnohé konota-
cie ,,zenského bytia“ (zenskej existencie?), prinasa tento prispevok.

S odstupom viac nez 100 rokov od konStituovania tohto sviatku (v roku
2011 sa slavilo toto jubileum) mozno vSak suhlasit’ s ndzorom, ze zakladna

°  www.demokratiewebstatt.at/8/819.html
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myslienka, ktord stala od pociatku pri konstituovani sviatku zien, neziada vy-
slovenie kritického komentara. AvSak nazor, Ze Struktiru a formu tohto sviatku,
vylu¢ne s ohl'adom na jeho vélenenie do socialistického sviatocného kalendara,
mozno povazovat’ ako jednu z moznosti podpory a upevnenia ,,nového* sociali-
stického habitu spolo¢nosti. Tato skuto¢nost’ je si¢asne vyzvou, ktort pontika aj
iny uhol pohl'adu na 8. marec, a to, aké miesto patri tomuto sviatku v socialis-
tickej kazdodennosti.

Sposob a forma ako sa sviatok slavil, t.j. ideovy obsah jeho funkcie, ne-
zodpovedali povodne planovanému zameru. Podla sprav (uverejnenych pre-
dovsetkym v printovych médiach) z povojnovych rokov neposobil sviatok navo-
nok prili§ okéazalo. Priebeh sviatku mozno oznadit’ skor ako skromnejsi, pricom
v popredi stali pozitivne myslienky podporujice postavenie zeny, jej prav a ich
vyznam v medzinarodnom rozmere. V kazdom pripade mozno konStatovat,
ze vonkajsi ramec sviatku neposobil ako vylucne politicky alebo ideologicky
motivovany. Na tento pristup azda vplyvala aj povojnova atmosféra, ked praca
a pracovné moznosti stali v popredi zaujmu celej spolo¢nosti a tloha Zeny bola
slavena a hodnotena bez ,,vel’kych slov* a glorifikacie.

S odstupom ¢asu mozno konstatovat,, Ze neprimerane silny politicky tlak,
ktory sprevadzal vyznam alebo priebeh sviatku, spdsobil skody a deformaécie.
Obvykly predpisany scenar pozostaval z politickych hesiel, ktoré neobsahova-
li hlbsiu myslienku ani podnecujucu motivaciu zdolavat' pomerne tazky zivot-
ny rytmus zien. Boj za zrovnopravnenie zien priniesol vysledky v rovine social-
nej a politicko-pravnej. Zamestnanost’ zien bola uz v 60. rokoch 20. storocia
samozrejmou sucastou socialistickej spolo¢nosti. Zo strany Statu boli pre re-
alizaciu tohto ekonomicko-spolo¢enského modelu vytvorené optimalne pod-
mienky, ktoré mali ,,suplovat* niekdajsiu celodennu vychovu deti matkou, pri-
padne starou matkou. Bolo to obdobie vyrazného vzrastu zariadeni, ako jasli,
materskych $kol, Skolskych druzin a pod. Tieto zariadenia sa vytvarali tak pri
velkych priemyselnych podnikoch, ako aj v jednotlivych obvodoch mestskych
Stvrti. V obdobi urbanizacie a industrializacie v 70. rokoch 20. storocia patrilo
zriad’ovanie predskolskych zariadeni k prioritnym tloham sidliskovej vystavby.

K symptomatickym javom toho obdobia patrila nielen plna zamestnanost’
zien, ale pravo na pracu prinieslo v praxi aj ,,nové®, pre Zeny nie bezné zamest-
nania, resp. pracovné zaradenia, ako napriklad pracovnicky v zeleziarskom prie-
mysle — ststruznicky, tkacky, traktoristky, mechani¢ky alebo zeriavnicky. V tejto
faze uz neslo o boj a obranu prava na pracu, ale prioritu mala predovSetkym
ekonomické otdzka spojend so zamestnanostou zien, ked’ze jeden prijem v ro-
dine nepokryl vydavky priemernej rodiny.

Ako oporu l'ahSieho zdolavania ,,psychickej zmeny* zien, vyplyvajucej zo
zamestnanosti, plnenia povinnosti a tloh v rodine aj domacnosti, ponukal §tat
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zdovodnenia opierajuce sa o teoretické a cielenou propagandou presadzované
myslienky, od ktorych sa ocakavalo vytvaranie priestoru na kazdodenné pre-
sadzovanie slavenia Dia zien. Uskutocnovalo sa to prostrednictvom pocetnych
prednasok organizovanych pri slavnostnych zasadnutiach pracovnych kolek-
tivov na témy: ,,Zena dneska“, ,,Uloha Zeny v socializme“, ,Zena ako funk-
cionarka a matka“, ,,Ulohy Zien — formulované na zjazde Slovenského zvizu
zien“. Sucastou tejto propagandy boli odborné seminare a medzinarodné kon-
ferencie, na ktorych sa zi€astiiovali predovsetkym zeny.

Vyznamnou stcast'ou tychto kampani boli aj prednasky a novinové ¢lan-
ky o zivote Ceskoslovenskych Zien, ale aj sovietskych Zien, a najmé ,,autentic-
ké* rozhovory (reportaznou formou) s mnohymi Zenami reprezentujicimi napri-
klad aj ,,Hrdinky socialistickej prace®, pracovne vykonné zeny v pol'nohospo-
darstve, v priemysle, ucitel’ky alebo vyznamné vedecké pracovnicky. Kedze
v centre pozornosti bolo uverejiiovanie prispevkov sprostredkujucich profil
zien v krajine, ktora bola v tomto obdobi zdkladnym urcujucim spoloc¢ensko-
politickym vzorom — Sovietskym zvdzom, neboli zriedkavé ani osobné stret-
nutia so sovietskymi ob¢anmi, v tomto pripade zenami. Dlhoro¢na, ¢asto or-
ganizovana kampan sa realizovala pod heslom ,,Sovietska zena — na§ vzor™.
Uvedeny druh aktivit spiial viacero cielov: slovenské Zeny privitali navitevy
zo zahrani¢ia (Sovietskeho zvdzu), ¢o znamenalo vyznamnu stcast’ ¢innosti
Ceskoslovenského zvizu Zien, pripadne odborovej organizacie, a sovietske Ze-
ny boli vyznamenané, resp. odmenené zahrani¢nou cestou pri prilezitosti Me-
dzinarodného dna Zien. Spravy o takych podujatiach boli popularizované v po-
¢etnych printovych médiach (Daréeky ruskym Zenam. Pravda, 8. 3. 2000) a aj
vo vysielani televizie. V obdobi vel'mi obmedzenych moZznosti vycestovania do
zahraniCia mali tieto formy aktivit, vyplyvajicich z prilezitosti Medzinarodné-
ho dia Zien, v niektorych vrstvach spolo¢nosti patricnti popularitu a pritazlivost’.
Vzajomné pozyvanie vyznamnych predstavitelick Zenského hnutia, ale aj zien
zamestnanych v rozli¢nych povolaniach, sa uskuto¢iiovalo nielen so sovietsky-
mi Zenami, ale aj zenami z Nemecka (Nemecka demokratickd republika),
Mad’arska, Pol'ska a d’alSich krajin patriacich k ,,socialistickému taboru®.

Tieto 1 d’alSie podujatia boli financované zo Statneho rozpoctu a dobre
fungujucej siete roznych institucii fungujicich pod zastitou ,,Narodného fron-
tu“ Ceskoslovenskej socialistickej republiky, ktoré sa sti¢asne starali o hladky
priebeh sviatku. Popri vediicej tilohe Komunistickej strany Ceskoslovenska fun-
goval Zvidz zien na rozliénych tGrovniach (v obciach, v okresoch, regiénoch,
podobne ako organizacia Cerveného kriza), ktoré vo vzajomnej spolupréci pred-
stavovali pruzne reagujucu jednotku. Ako ukdzali vyskumy, paradoxne sa pod
»irmou® Zvdzu zien organizovali aj nabozensky orientované aktivity. Napri-
klad do programu organizovaného pod nazvom ,,Krasy vychodného Sloven-
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ska® zacClenili ti€ast’ na narodnej puti v Levoci. Analogické idaje st znadme
napr. aj o naviteve putnického miesta Sastin, alebo zo zahrani¢ia Czenstochow.
Usporiadatelia zajazdov smerovali trasu tak, aby tieto lokality ,,zapadali* do ve-
rejne oznameného programu, nakol’ko organizovana navsteva pitnickych miest
bola v obdobi ateizacie spolo¢nosti vyluc¢ena a zakazana.

Okrem Zvizu Zien, Cerveného kriza, Revolucného odborového hnutia
patrili k Struktre tychto organizacii aj Zbory pre obcianske zdlezZitosti (ZPOZ),
v ktorych rézii — ako sme uz uviedli — sa konali vSetky ritudly a obycaje sociali-
stickej obradovosti.'

Aj z tohto dovodu, podl'a pokynov statom poverenych institucii, bolo tlo-
hou ZPOZ-ov organizovat’ dolezit¢é medzniky v Zivote Cloveka. Na tento ucel
bol vypracovany aj novy ,,terminologicky aparat® nazvu sviatkov. Na narodenie
dietat’a, resp. pre krst bol zavedeny termin — vitanie deti do Zivota. Aj sviatky
vyro¢ného cyklu podliehali terminologickej zmene: napr. Vel'ka noc — Sviatky
Jjari, Vianoce — Sviatky zimy a pod.

Ako navod alebo prirucku na vykonavanie jednotlivych oblasti C¢innosti
ZPOZ-u bola z iniciativy Centralnecho vyboru Komunistickej strany vy-
dana $pecialna publikacia, ktora obsahovala vzory a scenare na vykonavanie
jednotlivych obycaji. Oficidlne odporucanie sa nieslo vo forme prikladov
prilezitostnych, prevazne I'udovych piesni, riekaniek, verSikov. Ako slavnostné
oblecenie aktérov vykonavajucich jednotlivé obycaje bol navrhovany l'udovy
odev, pripadne slavnostny civilny odev. Okrem hudobnych a Gstnych prejavov
boli stcastou slavnostného programu aj predmety materialnej udovej kulta-
ry, napr. tradi¢nd drevend a vyzdobena koliska nechybala pri ,,vitani deti do
zivota®. Pri tychto prilezitostiach sa v€lenila 'udova kultiira formou folkloriz-
mu do priebehu jednotlivych slavnostnych prilezitosti. Tak tomu bolo aj pri
slavnosti Medzinarodného dia zien.

MEDZINARODNY DEN ZIEN V KONTEXTE OBDOBIA
,, ROZVINUTEJ SOCIALISTICKEJ SPOLOCNOSTI*

Na rozdiel od pociatoénych rokov po zavedeni sviatku MDZ sviatok
postupne nadobudol ,sytejSiu“ a bohat$iu podobu. Oslavu a obdarovavanie
zien pokryval finanéne zamestnavatel' (z prostriedkov pridelenych odboro-
vej organizacii). K dblezitym spoluusporiadatelom sviatku patrila $kola, kde
ziaci v ramci viacerych vyuéovacich predmetov pripravovali daréeky pre ma-
micky, staré mamy a tety. Obligatnym kvietkom pri obdarovavani bola sezon-

10V Bulharsku nazgvany prazni¢no-obredna systema. HADZINIKOLOV, V., 1979: Die sozialistische
Lebensweise. In: Jahrbuch fiir Volkskunde und Kulturgeschichte, 22, s. 27-48.
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na kyti¢ka snezienok, fialiek, tulipanov, karafiatu, kombinovana s papierovym
pomal'ovanym srdieckom, obrazkami, vySivkou a d’al§imi predmetmi, ktoré pri-
pravovali deti v Skole alebo v materskej Skole.

., Deti v skole robili darceky, vystrihovali srdiecka. Tie mi potom poda-
rovali. To sa mi eSte pacilo, ked’ to bolo od deti. DIho som mala také slniecko
z papiera s luc¢mi z lyka. “ Respondentka narodena r. 1949.

Ako vyplyva z udajov z terénneho vyskumu, ucitel’ky uz dlho pred 8.
marcom zhromazd’ovali rézny material (napr. papiere, farbicky, textilie a pod.).
Podl'a rozpravania byvalych uciteliek mnohé ,,polotovary na pripravu darce-
kov zhotovovali sami doma. K aktivitam uciteliek patrila okrem toho aj pripra-
va kultiirneho programu s detmi, a to nielen pre mamicky deti, ktoré navstevo-
vali Skolu, ale aj programu pre rozne navstevy konkrétnej triedy v tovarnach,
administrativnych podnikoch, jednotnych rolnickych druzstvach, domovoch
dochodcov, kluboch déchodcov, dokonca aj v programe televizie. Nenahradi-
tel'nou stcast'ou sviatku bol folklér, nastudovanie I'udovych pesniciek a tan-
cov. Tato ¢innost’ sa postupne stala prestiznou nielen medzi uéitel’kami, ale naj-
mé vo vedeni konkrétnej Skoly, ked’ze uvedené aktivity prinasali skole mnoho
,»dobrych bodov* v ramci hodnotenia ich politicko-spolo¢enskej aktivity.

Televizne programy vysielali na Medzinarodny deii zien $pecializované
relacie, koncerty show s obl'ibenymi pop-spevakmi, d’alej moédne prehliadky
a podobné podujatia. ,,Solventnejsie, resp. prosperujice zavody a prevadzky
venovali zenam vstupenky na divadelné predstavenia. Z rozpravania respon-
dentiek pri vyskume vyplynulo, Ze pre mnohé Zeny, najmé z vidieka, to bola
Casto prva navsteva divadla.

Usporiadatel'ska prax sviatku zien pocas obdobia socializmu odrazala aj
podobu a formu obdarovavania zien na pracoviskach, ako aj repertodr darov,
ktorymi boli Zeny ,,0slavované*: najcastejsie to boli froté—uteraky a drogisticky
tovar ako mydlo alebo deodorant. Tieto predmety sa vo velkych mnozstvach
objednavali u velkovyrobcov a v prevadzkach, ¢im predstavovali takpovediac
,.produkt Diia Zien“, a to aj tym, e za¢iato&né pismena nazvu sviatku — MDZ
boli oznacené na darcekoch (votkané napr. v uterdkoch, obal bonboniér a coko-
lad tiez niesol znak MDZ a pod.). Len v ojedinelych pripadoch bola volba
darcekov diferencovana, reSpektujica vkus zien. V tejto suvislosti sa rozvinul
$pecialny trh, ktory bol spéty so sviatkom. Vhodnym prikladom komercionali-
zacie sviatku su ¢okoladové produkty — najmé bonboniéry, postové pohladni-
ce a podobné produkty. Uz v obdobi socializmu sa rozvinula $pecialna ponuka
tovaru prispdsobend konkrétnemu ucelu — Medzinarodnému ditu Zzien. Tento
komercionalisticky pristup sprevadzala, zial’, nie vel'mi lichotiva skutocnost,
Ze pri tejto prilezitosti sa predalo vela tovaru uz po zaruke (najmé v pripade
bonboniér).
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Originalny daréek predstavovali v tomto obdobi aj peniazné poukdzky
v hodnote 50, 100 alebo 200 kortin ¢eskoslovenskych, ktoré mohli zeny inves-
tovat’ podl'a vlastného vyberu. Tento spdsob obdarovavania bol vSak ako minca
s ,,dvoma stranami®. Napriek deklarovanej ,,slobodnej” volbe vybrat’ si tovar
podla vlastného vkusu ostal len v polohe deklaracie, ked’ze vyber sa tykal len
uréitého, vopred vymedzeného druhu tovaru.

Pre okruh mimoriadne aktivnych a ,,angazovanych® zien sa usporiadali
pohostenia so sladkostami, $alkou kéavy, ba dokonca aj s alkoholickym népo-
jom, ¢o bolo — najmé cez pracovny ¢as — v obdobi socializmu prisne zakazané.
Pravda, ako to generacia vyrastajuca v tomto obdobi reflektovala, zakaz kon-
zumacie alkoholu sa ¢asto porusoval.

U nds doma sa neoslavovalo, MDZ nebolo nijakou prileZitostou. Nasa
rodina neprikladala vyznam tomuto sviatku. Bol to sviatok muzov a nie Zien
Kazdy muz mal prilezitost vypit si.

Respondentka narodena roku 1949.

., Nepoznam pévod MDZ. Myslim, Ze to suviselo s emancipdciou. Nepdacia
sa mi také sviatky. Vsetci sa vtedy ozrali, do roboty sa chlast nakupil. Asi to uz
ludia neoslavuju... Darceky som robil, robili sme aj divadelné predstavenie —
Cerventi ciapocku, ja som robil vika. Aj srdiecka sme robili a natierali farbou
v piatej triede asi.

Respondent narodeny v roku 1975.

Az do sti¢asného obdobia su zivé rozpravania a spomienky na ,,turbulent-
né oslavy emdezé®, ktoré nezriedka konéili hadkami a nedorozumeniami medzi
manzelmi. Paradoxné bolo, Ze kazdy z partnerov slavil sviatok vo svojom pra-
covnom kolektive. Castejiie viak boli oslavy, ktoré organizovali a pohostenie
pripravili Zeny na pracovisku, neprekrocili formu prijemného kolegidlneho po-
sedenia.

Slavenie sviatku malo nielen formu obdarovania, ale aj iny sposob pre-
javu ucty Zenam, ktora sa odohravala uz mimo pracoviska a mala verejny cha-
rakter: bola to tcta — vyznamenanie zo strany Revoluéného odborového hnutia
a Komunistickej strany. Tato forma oslav sa odohravala na niekol’kych trov-
niach a mohla nadobudniit’ az prijatie u prezidenta republiky alebo predsedu
Komunistickej strany Ceskoslovenskej socialistickej republiky. Inymi slovami,
v tento denl boli predseda alebo prezident republiky osobne pritomni, a spoloc-
nost’ vnimala tento akt — v terminologii filozofie socialistickych krajin — ako
celkom vynimoény. Tato skuto¢nost’ obsahuje analogicka atmosféru uz vo vys-
Sie uvedenej myslienke P. Bourdieuho: ,,tymto aktom sa vyslo v ustrety oficial-
nym pravidlam a tym aj zadujmom politického systému®."

" BOURDIEU, P, 2007, tamze.
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Vyznamenania na najvys$Sej Grovni — ¢o znamend vyber zien, ktoré sa
dostali k prezidentovi — sa uskutoc¢tiovali podla vopred urc¢eného ,.kIaica“. Jeho
zakladnym kritériom bol vyber podla profesionalnej Specializacie vybranych
zien. To znamenalo, Ze v kone¢nom vybere musel prekradovat’ pocet zien
z ,,robotnickych® povolani pocet Zien ,,pracujicej inteligencie”, ¢o zodpovedalo
dobovej filozofii a ¢leneniu produktivneho obyvatel'stva v spolo¢nosti. Tento
stupen ,,prezidentského* ¢i najvysSieho stranickeho vyznamenania zien bol
ustrednou témou médii. Fotografickd a televizna dokumentacia sprav a den-
nych udalosti predstavila verejnosti vyznamenané Zeny, ktoré dostavali odznaky
a emblémy z kovu. Tieto vyznamenania boli rovnako hodnotné ako ostatné
,»prestizne vyznamenania“, napr. Statocny vojak alebo vyznamenania za najvyssie
vykony v priemysle a pol'nohospodarstve, udel'ované v Den prace 1. maja, i
Cestny titul ,, Brigdda socialistickej prdce ““. Popri nadSeni pre tento sviatok vsak
nechybala ani in4, kritickd uvaha zamerana proti sposobu slavenia sviatku, a ne-
zriedka aj proti vol'be konkrétnych vyznamenanych Zien.

.,Rada som mala ten program, ale MDZ som nemala nejako rada, malo to
komunisticky charakter. Nepacilo sa mi ani to vyberanie najlepSich zien. Mali
dat vietkym neplatené volno a to by bolo spravodlivé. Ziadne hadky a rozdiely
by neboli. “

Respondentka narodena v roku 1949.

., Ked’ som uz bola vo fabrike, vybrané Zeny od nas chodili na hrad. To bolo
nespravodlivé. Aj iné sa nadreli. Ale tie ¢o boli v strane, tie boli vyznamenané. *

Respondentka narodena v roku 1950

Avsak v zasade spolo¢nost’ uvitala moznost’ stretavania sa a nadvézova-
nia neformalnych kontaktov, ktoré pontkal Medzindrodny deni Zien sprevadza-
ny slavnostnou atmosférou. K tomu prispievali Zeny samy. V tento den pricha-
dzali slavnostne oblecené, s upravenymi ucesmi, pricom ostal ¢as aj na pripra-
vu chutného pohostenia. Atmosféra priebehu sviatku sa odvijala aj od skutoc¢-
nosti, ¢i v pracovnom kolektive boli pritomni aj muzi.

Vynimoc¢nu prilezitost’ pontkali pre organizovanie posedenia v den sviat-
ku zien reStauracie alebo zdvodné stravovacie zariadenia. V priebehu rokov na-
dobudal tento sviatok typické Crty, ktoré sa etablovali ako ,,modelové™ a pri
priprave sviatku dominovali. K tymto patrila Specificka vol'ba sposobu zabavy:
spievanie I'udovych piesni, popularnej hudby s interpretmi, recitovanie poézie
a pod. Pri tejto prilezitosti sa usporiadali vystavy obrazov a inej vytvarnej tvor-
by umelkyn. Grafi¢ky, maliarky alebo socharky sa zacastnovali vernisazi, ktoré
sa konali vo vyrobnych podnikoch, na univerzitnych pracoviskach, knizniciach.
Ich motto znelo: ,,Zeny Zenam®. V tejto verzii sa podujatia uvadzali v spravach
o aktivitach spolo¢enskych organizacii.
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V priebehu druhej polovice 20. storoc¢ia sa menila aj percepcia tohto sviat-
ku. Slavnost’ dedikovanéd zene-robotnicke, pracovnicke v administrative alebo
inych odvetviach, pdvodne ,,0slavovana® a ,,ctena* vyznamenaniami a politicky
»podfarbenymi“ slavnostnymi prihovormi, sviatok smeroval k inej forme uctie-
vania zeny, pri ktorom uZ strical dominantné postavenie niekdaj$i primarne
politicky akcent — a to napriek tomu, ze spoloCenské a politické organizacie
nad’alej vyvijali masivny tlak na udrzanie svojich povodnych zdmerov sviat-
ku. Primérna pozornost’ sa presunula na obdarovévanie zien kytickou kvetov
a mensimi, menej nakladnymi daréekmi, ktoré vSak nad’alej financovali odbo-
rové organizacie konkrétneho zamestnavatela.

Niekol’ko desatroéi praktizovany spdosob slavenia sviato¢nych prilezitosti
neostaval bez nasledkov na privatnu sféru ¢lenov spolo¢enstva. Konstrukcia
sviatocného kalendara a spdsob slavenia sviatkov podl'a instrukcii socialistic-
kych ritudlov a obycaji branili cloveku verejne manifestovat’ ,sviatkovanie
v privatnej sfére a viedli k paralelnej existencii dvoch ,,sviato¢nych priesto-
rov®. Medzinarodny den Zzien — 8. marec je prikladom toho, ako v spolo¢nosti
manifestovand prax ovplyvnila privatny priestor a kazdodennost. Takmer vac-
Sia Cast’ spoloc¢nosti si ,,formalne osvojila® tento sviatok, mnohi si ,,ctili“ a bla-
hozelali svojim starym matkdm, pribuznym, sestram, zndmym Zendm a pria-
telkam, susedam... Kazda Zena, bez ohl'adu na to, ¢i bola matkou alebo bola
bezdetna, bola v tento deni v stredobode pozornosti a tesila sa kazdej malickos-
ti, blahozelaniu, najmenej jednému kvietku. Mozno konstatovat’, Ze sa v spo-
lo¢nosti etabloval ,,$tandardny* daréek a stal sa siiCast'ou tradicie tohto sviatku:
kvietok v kombinacii s pohl'adnicou, inicialky sviatku — MDZ. Tento proces pre-
biehal paralelne s Dilom matiek, ktory sa kontinuitne slavil v rodinach mestské-
ho prostredia, predovsetkym v oblasti zdpadného Slovenska,'? a to napriek to-
mu, ze nebol oficidlne uznanym sviatkom. Ako ukazali etnologické vyskumy
publikované v 80. rokoch 20. Storocia, Medzinarodny den zien prenikol — pod-
'a autorov analyzy pravdepodobne v dosledku oficidlnych oslav — i do spolo-
Cenského zivota rodiny a udomacnil sa predovsetkym v mladSej generacii,
v ktorej pretrval ako prilezitost k doméacej oslave. Porovnanie udajov ukéaza-
lo, ze eSte v 60. rokoch sa v rodinach tomuto sviatku nepripisovala nijaka
vyznamnej$ia pozornost. Medzi partnermi sa nechéapala ako prilezitost’ na ob-
darovanie. Najdlhsie pretrvalo posielanie pohladnic ako vSeobecne rozsirena
forma blahoZelania. Tento prvok kladne hodnotilo 41 % respondentov.'*

12 PARIKOVA, M., 1991: Deii matick — jeho vyznam a miesto v rodinnej obradovosti a vychove.
In: Slavnosti v moderni spolecnosti. Straznice, s. 51-54; MEINER, J., 1936: Mutttertag. In:
Zeitschrift fiir Volkskunde, s. 100-115.

5 FEGLOVA, V. - SALNER, P., 1985: tamze, 5. 95-96.
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Podl'a nazoru autorov, vysloveného koncom 20. storocia, tento udaj ,,dava
tusit’, ze v budiicnosti mu bude patrit’ vyznamné miesto v sviato¢nom kalendari,
rytmizujucom rodinny a spolocensky zivot™.

MEDZINARODNY DEN ZIEN A JEHO CESTA DO 21. STOROCIA

V prispevku sme sa usilovali priblizit’ charakter a obsah Medzinarodného
dna Zien v perspektive od jeho vzniku. Prekvapujica je najmé skuto¢nost, Ze
politické zmeny, ktoré sa uskutocnili v roku 1989, sa vyraznejSie neprejavili
na intenzite a takmer ani na spdsobe slavenia Dna zien. Napriek transforma-
cii oficidlnej sviatocnej a ritudlnej kultury nenastala ocakavana ,revolu¢nad“
reakcia, motivovana politickymi zmenami, prejavmi pluralizmu alebo aj ,,rene-
sanciou” a nanovo aktualizovanymi cirkevnymi sviatkami. Ocakavalo sa aj
ozivenie slavenia Diia matiek, ktory sa stal opét’ aktualnym sviatkom. Prog-
nézy nenaplnili oakévania. Aj usilie politikov a cirkvi sa minulo ocakdvanému
ciel'n, nakol’ko prezencia Diia matiek vo sviato¢nom kalendari ostala bez vacsej
odozvy. Avsak 8. marec si udrzal svoju ,,zakorenenu* poziciu nielen vo vedomi
obyvatel'stva, ale aj v rade sviatkov slavenych pocas roka. Preplnené kvetinar-
stva a muzi nesuci kytice kvetov dotvaraji aj v sucasnosti atmosféru a obraz
tohto dna. Gratulacie a priania S$t'astia prostrednictvom pohladnic, telefénov,
SMS alebo e-mailovou postou mozno vnimat’ ako prejav spontannosti, nakol-
ko v sucasnom obdobi uz nie st urcujuce pravidla vo vzt'ahu k slaveniu urci-
tych sviatkov. ,,Vitalitu“ tohto sviatku v percepcii obyvatel'stva dokladaju aj ak-
tualne reakcie, nazory a spravy o sposobe prezivania, ktoré su aj svedectvom
0 potrebe pripomenut’ si sviatok Zeny v kazdom jej veku. Ilustraciou su napriklad
ucebnice hudobnej vychovy, ako aj basne a zelania uverejnené na internete.'
Analogicku situaciu dokumentuje sldvenie tohto sviatku v zahranici (v kra-
jinach patriacich k ,,sovietskemu taboru®). V roku 2012 sme navstivili 8. marca
Budapest’, kde sme pocitili podobnu atmosféru v uliciach hlavného mesta plné-
ho mensich ¢i vacsich stankov kvetov, kde nakupovali pozdrav pre zeny muzi
rozneho veku....

Po spolocensko-politickych zmenach v obdobi 90. rokov sa zdalo, Ze svia-
tok Diia zien prekonava uréitu transformacnu fazu a bez konotécii s predosly-
mi politickymi $truktrami nadobudne novu formu. Politicky organizované for-

14 Pieseit pre mamicku. Hudobna vychova pre 4. ro¢nik zakladnych $kol. Bratislava 1984; Mamicke.
Hudobna vychova pre 5. ro¢nik zakladnych $kol, Bratislava 1989.

Texty uverejnené na internete: Pre moju drahu zienku Mam rad kvety, libim vtaciky,

posielam kvetinku, kazdu hrac¢ku malicku,
a eSte k tomu na tvar lez najvacsmi zo vsetkého
sladu¢ka pusinku ltbim svoju zenicku

www. bomba.s.k/texty/ kategoria?IDD=/TEXTY/BASNE-A-ZELANIA/MDZ/

254

my tohto dna sa akoby vytracali z kazdodenného Zivota a patrili uz k minulosti.
Opak bol vsak pravdou a ,,tradicny* ideovy obsah, rovnako aj starSie konotacie
sa pomaly revitalizovali.

Lavicovo a narodne orientované strany, Meciarovo HZDS, transformova-
na strana komunistickej strany SDL, narodne orientovana SNS a v poslednych
rokoch aj socidlna demokraticka strana SMER maju k sviatku Medzindrodného
dia zien blizko. ,,Pritazlivost* tejto myslienky sa prejavila tak v politickom
zivote, ako aj opakovane v obdobi parlamentnych volieb. Okrem rétorickych
vsuviek na tuto tému v predvolebnych prihovoroch sme stretavali v uliciach
aj politickych funkcionarov a ¢lenov stran s kvietkom v ruke. Posledne na jar
v roku 2012.

Medzinarodny deni zien a jeho dlhoro¢na tradicia sa stali napokon aj od
1. 1977 agendou Organizécie spojenych narodov, ako vyznamny deni sa akcep-
tuje a slavi vo viacerych Statoch Eurdpskej tinie. Heslo ,,nulove;j tolerancie” ma
tiez svojich privrzencov. Opit’ su prava a problémy zien aktualnou témou dis-
kusii, ¢i je to ich pravo na politické posty, otazky mzdového hodnotenia alebo aj
nasilia voci zenam, ¢i ucty k ich vykonnosti v povolani a tilohe v rodine.

Mozno konStatovat, ze sa v praxi uplatiluje diferencovana sviatocna
atmosféra, ktora sa odliSuje v ramci generacii, rodinnych tradicii a variuje aj
v prostredi mesta a vidieka. Jedina motivacia je vSak totoznd, a to pozitivne
hodnotena motivacia, ucta k Zene a demonstracia tychto prejavov v spolo¢nos-
ti. AvSak oslavy Dia Zien sa uz nekonaji v pracovnom ¢ase a ovela zriedkavej-
Sie na pracovisku. Okazalé oslavy s vysokym konzumom alkoholu (najmi zo
strany muzov) patria uz minulosti a stali sa ¢astou témou folklérneho spomien-
kového rozpravania, najmé v deni sviatku. Oslavy nadobudli nové crty, davnej
uniformite sa obratila verejnost’ chrbtom. Od obdobia spolocensko-politickych
zmien rozpadu, resp. rozvoja novych tradicii sviatkovania prispeli k zmenam aj
prejavy obchodovania a trhového hospodarenia.

Nezmenila sa vSak motivacia: vola a radost’ z oslavovania, radosti prezit
sviatocny den, prerusit’ na okamih pracovnu kazdodennost’ a pritom zotrvat’ pri
aktualnom kanone — ctit’ si zenu.

*V prispevku su pouzité ukazky rozhovorov s respondentkami pri vy-
skume problematiky Medzinarodného dna Zien v Povazskej Bystrici, uverejnené
v diplomovej praci M. Loviskova: Medzindrodny der Zien a Deni matiek v rodine
a spolocnosti. Bratislava 2002. Kniznica Katedry etnoldgie a kultarnej antro-
pologie, Filozoficka fakulta UK.
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RESUME

The contribution aims at the presentation of the wider socio-political con-
texts of the important women’s holiday — International Women’s Day — celebrat-
ed on March 8 during the socialist period in Czechoslovakia. The starting point
for the conceptualization of the contribution was my own research as well as
the research of my colleagues, which used the method of a survey questionnaire
together with interviews and a direct contact with the respondents. The gained
information were interpreted in accordance with the published sources (studies,
print) of the period in Czechoslovakia as well as abroad. The contribution brings
on the one hand the historical background of this more than hundred year old
holiday in the USA and in many European countries and on the other hand it
provides the reader with the image of the formation of this holiday under the con-
ditions of ,,real socialism“ in Czechoslovakia, as well as its place in the calendar
of holidays. The author directed her attention to the celebration of this holiday in
the society and in the family environment. She showed clear influences of the so-
cialist political regime at the time with the dominant impact of the socialist form
of holiday ceremonies of the former Soviet Union. The analysis of the accessible
sources allows to express the idea that the holiday, despite certain visible signs of
its political content and form, did not lose its place even after the socio-political
changes in 1989 in the holidays’ calendar, which gives rhythm to the social and
family life. At the same time, the article shows that in some situations the ,,tradi-
tional* content in terms of ideas and old connotations of the socialist way of life
had been revitalized. An example is the leaning of the left part of the political
specter after 1989 which opted for the attractiveness of this holiday. This was
visible especially during the election campaign period.

One could say that there is a differentiated holiday atmosphere in practice.
This changes from generation to generation, from family tradition to family tra-
dition and also varies in the rural and urban environments. If there was a change
of some formal manifestation of the holiday’s celebration, it was not the change
of motivation — the will to celebrate and the joy from celebration, the delight
from the holiday to pause the work discipline of the everyday life and at the same
time to keep the past and present canon of respecting a woman.

Stiidia vznikla v ramci projektu KEKA FFUK UK 1/0244/11 “Kultiirne procesy v postsocialistickej
spolocnosti: medzi lokalizaciou a globalizaciou.
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— Som taks nestastnd ... dnes je MDZ a ty si na mna

zabudol.
— Nezabudol! Co myslis, preGo som ti nevynadal, Ze polievka

Je presolend ?!

POHOSTINSTVO R T

MAMICKE /
Do mauéiics marmiches

259

258



ODEV A VKUS LUDIi V OBDOBI SOCIALIZMU
Jana Mladek Rajniakova

Hovorit’ o socialistickom odievani, resp. o odievani v dobe socializmu
na Slovensku nie je 'ahké tloha ako by sa na prvy pohl'ad mohlo zdat’. Uz pri
samotnom termine ,,socialistické odievanie® alebo ,,socialistickd mdoda“ ndm
vznikd mnozstvo otazok, na ktoré je potrebné zodpovedat este skor, ako sa
pustime do d’alSich odhal’ovani tajomstiev vzhl'adu l'udi Zijucich na Slovensku,
alebo lepsie povedané v Ceskoslovensku priblizne v obdobi od skon&enia druhe;j
svetovej vojny az do konca 80. rokov 20. storocia. Hoci tento casovy usek pred-
stavuje len Styri desatrocia, je takmer nemozné detailne vyrozpravat historiu
slovenskej socialistickej mody, vkusu a odevov. Neda sa o tom hovorit’, ako
napriklad o renesanénom, barokovom ¢i rokokovom odievani, ked odev pod-
lichal zmenam len pozvol'na a vzhl'ad jednotlivcov bol az na niekol’ko vynimiek
extrémne podobny.

Odevné a modne obdobie, do ktorého socialisticky odev bezpochyby patri,
sa zvykne nazyvat ,,Otvorend mdda“. Pre ul'ahcenie prace bude najvhodnejsie,
ak sa v zalezitostiach nazvu alebo pomenovania budeme opierat’ o G. Li-
povetskeho, ktory je autorom tohto oznacenia, a nie je tazké zistit' aké okol-
nosti ho k tomu viedli. Takmer 50 rokov sa systém mody nevyznacuje nic¢im
takym silne pozorovatelnym ako je jeho otvorenost, volnost, schopnost
a ochota prijimat’ vSetky zmeny, prisposobovat’ ich okolnostiam, tvarovat’ sa
pod vplyvom spolocenskych zmien. Otvorenost’ alebo otvorend moda je preto
najcharakteristickejSie pomenovanie $tylového odevného ¢asového useku, ktory
sledujeme vo svete, v Eurdpe, a €o je pre nas podstatné, uz aj v naSom priestore,
a to od skoncenia druhej svetovej vojny az do zaciatku 90. rokov 20. storocia.
Domnievam sa, zZe na to, aby sme lepsie pochopili odevné procesy prebiehajuce
v prostredi socialistického Ceskoslovenska, musime si niekolkymi vetami
priblizit’ cely vtedajsi odevny systém ovladajuci Eurépu, musime uviest, ¢o pod-
nietilo jeho vznik a ¢o vSetko sa s nim spajalo.

Zrejme nebude zniet’ prekvapivo tvrdenie, ze vzhl'ad 'udi ktoréhokol'vek
obdobia ovplyviuji spolo¢enské a politické zmeny. V pripade vzniku otvorenej
mddy tomu nebolo inak. Velké zasluhy pri jeho vzniku ma druha svetova vojna
a udalosti nasledujtce tesne po nej.
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Druh4 svetova vojna nepochybne otriasla celym svetom. Skody, ktoré
napachala, sa podpisali pod zivoty l'udi v kazdej krajine a dnes mozeme povedat,
ze v mnohom zmenili ich myslenie. Kratko po vojne, ked’ Eur6pa hladovala
v zdevastovanych a zruinovanych priestoroch, v znicenych podmienkach, je
vel'mi tazko hovorit' o mode. PredovSetkym o mdde, ktort spolo¢nost’ pozna-
la pred vojnou a ktor(i charakterizoval luxus, prestiz, tizba po novinkach,
rozmarnost’ a pod. Prikaz vojnovych rokov znel uskromni sa!, a to vo vsetkych
oblastiach zivota, modu nevynimajuc. ,,V kazdej vojne je textilny priemysel tym
prvym odvetvim, ktoré za¢ne trpiet’ nedostatkom surovin a tym, Ze vyroba pracu-
je pre armadu. Druha svetova vojna tto skuto¢nost’ len potvrdila. (SKARLAN-
TOVA, 1999: 176)

Povojnové roky znamenali na jednej strane tazku situaciu, na strane druhe;j
vsak boli odrazovym momentom, ktory vyburcoval I'udi k zmobilizovaniu zo-
stavajucich sil a k oziveniu ekonomického, spoloc¢enského a kultirneho zivo-
ta. So vSetkym sa zacinalo od nuly, no zrejme s o to vacSou silou a vicSou
rychlostou. Kazda krajina zasiahnutd vojnou sa na prelome 40. a 50. rokov 20.
storoCia snazila, aby sa ¢im skor dostal do chodu cely systém a je zrejmé, Ze
kazda na to mala svoj vlastny spdsob.

Povojnové Ceskoslovensko sa v ramci obnovovacich snah pustilo po
odlisnej ceste ako zapadna Eurdopa. K moci sa dostala Komunistickd strana
Ceskoslovenska s politickym programom, v ktorom vypracovala postupy indus-
trializacie a urbanizacie v duchu reforiem, ktoré prebehli v Sovietskom zvize
a v socialistickych krajinach strednej a vychodnej Eurdpy.

Ich cielom bola najmé kolektivizacia pol'nohospodarstva, planované hos-
podarstvo, intenzivny rozvoj priemyselnej vyroby, inovacia a racionalizacia, za
ucelom coho sa dbalo na zvySenu koncentraciu obyvatel'stva do vac¢sich miest.
Tym sa zmenilo rozlozenie obyvatel'stva, zmizli niektoré jeho vrstvy a objavili
sa nové. Spolocenské preskupenie so sebou prinieslo aj nové normy a hodnoty
a sposobilo vymiznutie starych.

V ramci centralne planovaného hospodarstva dochadza v roku 1948
k znarodneniu podnikov. Stikromna vyroba bola zdecimovana, zanikli vyrobné
druzstva a priemyselnt produkciu mal v rukach stat, ktory zakladal nové zavody.
Toto vSetko sa tykalo aj odevného a textilného priemyslu. V roku 1949 sa
otvorili Odevné zavody v Tren¢ine, Odevné zavody kapitana Nalepku v PreSo-
ve a Makyta v Pachove. Od roku 1951 pracovala tovaren Zornica v Banovciach
nad Bebravou.'

Komunisticka strana, ktord bola pri moci, nechcela zanedbat’ ani ten naj-
poslednejsi ¢lanok v retazci spoloCenského diania, dokonca ani to, ¢o na prvy
pohlad vyzeralo neskodne, a to odievanie. Zrejme si predstavitelia Statu boli

1

ES IV, heslo: odevny priemysel, s. 170.
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dobre vedomi toho, Ze odevom sa dé vyjadrit’ mnozstvo myslienok a d& sa nim
navonok informovat’ o nazoroch a postojoch jeho nositel'a. Zjednotit’ myslenie
Pudi a nasmerovat’ ho tym smerom, ktory bol Ziaduci, a naopak, odklonit’ ho od
kazdého neziaduceho smeru, to boli hlavné predpoklady spravneho fungovania
socialistického systému, do ktorého zapadala aj odevna vyroba. Starostlivost
o ,,narodny* vkus sa od vkusu eurdpskeho odklonila, vSetko, ¢o prichadzalo
ako ,,cudzie®, prestalo byt vhodné. Zastavilo sa $irenie zédpadnej mddy, resp.
zastavilo sa jej oficialne §irenie, pretoze si nad’alej nachadzala cesticky, ktorymi
prenikla aj cez straZzené hranice.

SOCIALISTICKY VKUS

Celym obdobim od skoncenia druhej svetovej vojny, teda od 50. rokov az
do rokov 90., sa nesie snaha predstavitel'ov krajiny o formovanie nie¢oho, ¢o
mozeme nazvat’ terminom socialisticky vkus. Jeho vychovou a neustalou pod-
porou sa malo zabezpecit’ bezvyhradné prijatie odevov vlastnej produkcie a od-
mietanie produkcie zahrani¢nej, predovsetkym zapadnej. Novinky z vychodnej
Casti sveta a najmd z bloku socialistickych krajin boli na druhej strane vitané
a Casto povazované za bezchybné, najlepSie. Samozrejme, ze neslo ani tak
o samotny odev a jeho casti ako skor o odevom demonstrovany spdsob Zzivota
a myslenia. Bola to pravdepodobne nel'ahka tiloha, pretoze este pred vojnou boli
Pudia zvyknuti na slobodu v rozhodovani o otazkach odevu. Odev pochadza-
juci z Francuzska alebo Nemecka nepredstavoval pred vojnou nijak( hrozbu,
preto bol dostupny. Nova situacia po vojne prikazovala upravit’ si vkus tak, aby
korespondoval s orientaciou vladnej politiky. Dokazuje to aj Cast’ textu z knihy
Vkus a kultirnost’, kde sa pise: ,,Vzdy bolo, je a bude potrebné rozvijat’ esteticky
a umelecky vkus l'udi, vedome a planovite vplyvat' na jeho uroven. ... Osvo-
jenie si dobrého vkusu je nevyhnutnym prostriedkom Sirenia socialistického
zmyS$lania. ... Utvaranie a formovanie vkusu spolo¢nosti nemozno pokladat’ za
sukromnu vec.“ (SZABO, 1978: 8)

Individualizacia a uzivatel'skd autondmnost’, ktoré v ostatnych castiach
sveta do odevov vnaSal systém otvorenej mody a zosobiiovala ich institiicia
pret-a-porter, sa v nasej krajine nemohli prejavit, pretoze, ako sa uvadza texte,
vkus sa nepovazoval za sukromnu vec! Bol strazeny Statom.

Socialisticky vkus sa v 60. rokoch stal predmetom vyskumu. Vyskum sa
pravdepodobne povazoval za dolezity z dovodu vaésej doveryhodnosti a jeho
vysledky predstavovali zrejme hmatatelny dokaz spravnej orientdcie vkusu
a vzhladu obyvatel'stva. Je pochopitelné, Ze pri praci sa socialisticki vedci
opierali o existujuce diela z pera vlastnych autorov, ktori sa ich nazorom blizili
viac ako autori zapadného sveta. Najméd Marx a jeho Styri pristupy k skiimaniu
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vkusu poskytovali vhodné navody na to, ako sa dostat’ k ciel'u. Zahrani¢ni autori
sa pre teoretické prace nepovazovali za vhodnych: ,,Pri svojej praci som mal
k dispozicii len niekol’ko nemarxistickych, sociologicky ladenych prac, ktoré
su vSak pre svoj Spekulativny charakter vel'mi problematické. (Myslim tu najmé
na prace nemeckych a niektorych franctizskych autorov.) (SZABO, 1978: 20)

Od roku 1951 vychadzaji domace odborné ¢asopisy, kde sa poziadavky
socialistického ducha zhmotiovali do konkrétnych sprav. V jednotlivych ¢is-
lach sledujeme, ako si redaktori dali zalezat' na kazdom upozorneni na ne-
vhodnost’ ,,cudzich® odevov a horlivo poukazovali na absolitnu vhodnost’ ode-
vov domacich. Odevny priemysel vyzdvihovali ako predstavitela tvorivej
prace, ktory zohl'adiiuje vo svojich produktoch osobitost’ nasho naroda a vy-
chadza pritom z domacich starobylych pramenov tradicie, tradinej estetiky
a funk¢nosti. ,,Kapitalisti vyrabali len to, Co im prinaSalo zisky. Prvky zépadnej
mody prenasali aj do konfekcie, vzory a latky nakupovali z cudziny, ktoré po-
tom kresli¢i v naSich tovarnach kopirovali. Cudova umelecka vyroba ostavala
nepovSimnuta. ...“ (M-T, 1, 1951: 2)

,,Navrhari a modelari textilnej tvorby teda jasne vidia svoje tilohy: pomahat’
vytvarat’ také predmety, také prostredie, aké zodpoveda potrebe krasy, ktor 'ud
vzdy mal i ma. Na zvladnutie tejto tlohy ni¢ im nemdze poskytnut’ bohatsi zdroj
ako nase 'udové umenie, také bohaté na krasu a sviezost. Odevy, ktoré nam
v minulosti predkladali nasi sukromni podnikatelia, nevyrastali z nasich tradi-
cii, nevychadzali z osobitosti nasej kultiry. Tento kozmopolitizmus v uzitom
umeni znamena snahu podkopat narodnt zakladiu, narodnu hrdost’, pretoze
takto podlomenych I'udi mozno l'ahko porazit' a predat’ do jarma americkych
tvorbe a ziskavaju tym nové variacie pre svoju pracu. Jednym takymto zdrojom
je rucna Cipka, ktora je cennym kultirnym dedi¢stvom a preto nesmie vymiznut’
z bohatstva nasho naroda.” (M-T, 2, 1953: 2-3)

Nedajme sa v§ak pomylit. Hoci sa v ¢asopisoch vyskytuje vel'a ¢lankov,
ktoré Citatel’kam zdoraziuji potrebni spitost’ stiCasnosti s tradiciou aj v odeve
a demonstruju to napr. aplikovanim tradi¢nych materialov, latok a vyzdoby do
vtedajSich odevov, termin ,,ludovy* sa skor vnima pri charakteristike odevu pre
robotnikov a rol'nikov. Tento moment spravne vystihla aj R. Stoli¢na, ktora upo-
zornila na to, Ze z kontextov ¢lankov vyplyva pouzivanie adjektiva ,,l'udovy na
odev l'udi pracujucich manualne. Aplikacia tradiénych materidlov bola na no-
vodobych sukniach, vecernych Satach a autorka preto vyslovuje nazor, Ze v tom-
to pripade islo o akysi ,,svojraz v socialistickom duchu.?

2 STOLICNA, R.: Recepcia svetovej mody v odevnej kultire na Slovensku v 20. storo&i z pohFadu
etnologie. In: Slovensky narodopis, 2003, ro¢. 51, €. 2, s. 169.
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V ¢lankoch sa Casto objavuju tendencie bojovat’ proti takzvanému koz-
mopolitizmu v odevnej tvorbe. Dnes by sme tento termin mohli nahradit’ ter-
minom globalizécia, pretoze vo svojom zaklade predstavovali rovnaky proces.
Pre socialistické zriadenie bol neziaduci, z toho dévodu sa nim opovrhovalo.
Inak to nemohlo byt, predstavoval predsa zapadny svet. Redaktori si z toho
dovodu v kazdom ¢isle nasli miesto, aby poukazali na jeho destruktivny charak-
ter, kozmopolitné odevy niesli privlastok ako nepraktické, nehospodarne svojim
rieSenim, nezodpovedajuce kultirnym potrebam pracujucich.

Strhnutie pozornosti na domacu vyrobu a domacu navrharsku ¢innost,
ktora by nemala ni¢ spolo¢né s kopirovanim svetovej mody, mézeme povazovat
za pozitivny jav. Po dlhych storo¢iach nastupil v nasej krajine systém mody, kto-
ry bol ,,socialisticky a v mnohom ,,slovensky*. Namiesto preberania odevnych
noviniek sme zacali produkovat’ vlastné, vychadzajuce zo Specifickych pot-
rieb slovenskej spolocnosti. No aj napriek tomuto pokrokovému kroku tu
zrejme existoval nemaly problém, a sice nedostatok, najma pestrost’ spotrebného
tovaru. To, o pontkala domaca vyroba, evidentne nepokryvalo vSetky potreby
verejnosti a jednotlivcov. Domnievame sa, Ze tato situacia nastala z toho dovodu,
ze stbezne s naSou zrodenou narodnou samoprodukciou uz vo svete existoval
rozbehnuty starocny systém mody, ktory do sveta chrlil novinky v odevoch,
doplnkoch a vzhl'ade. Pontikal teda va¢siu pestrost’, ¢im dokazal uspokojit’ Sirsie
spolocenské vrstvy.

Politika nasej krajiny sa sice snazila vyhoviet spotrebitel'skej poziadavke,
no tym, ze okliestila ponuku v ramci socialistickych zamerov, jej snaha bola
nedostacujica. Okrem toho uz od zaciatku sa jej nepodarilo potlacit’ novonastu-
pujuci jav vtedajSej spolo¢nosti — narastajucu tizbu po zmene a nevyhnutnom
preberani noviniek.

Usudzujeme, Ze nieCo také prchavé a banalne ako je moda predstavovalo
pre tych, ktorym zalezalo na budovani socialistického systému, naozaj zavazny
problém. Sved¢i o tom aj seminar, ktory sa uskutoénil v roku 1979 a niesol
nazov Moda — priemysel — ekonomika. Je mozné modu riadit’ a ovplyviiovat?
1977 (Kolektiv autorov), a z ktoré¢ho vysiel zbornik pod rovnakym nazvom.
V jednotlivych ¢lankoch sa autori zamysl'aji nad tym, do akej miery je mdda
ovplyvnitel'nd, co podmienuje jej charakter, co vSetko na fiu vplyva, aki su si-
¢asni spotrebitelia a ako vplyvaju na médne zmeny a pod. Na tychto miestach
je postrehnutel'né hl'adanie progresivneho pristupu k otazke odievania, ktora by
rozhybala vtedajsiu citel'nt stagnaciu v odevnom priemysle. Je pravda, Ze texty
¢lankov z Casopisov prinasali pozitivne spravy o stave mody na Slovensku, no
realna situécia hovorila o opaku. Spotrebitelia boli nespokojni.

Svoju ulohu v tomto pripade zohrala aj televizia a filmy, ktoré ponukali
televizne osobnosti a filmovych hrdinov oble¢enych v tom, ¢o nas trh neponu-
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kal. Sta¢i spomenut’ rifle, ktoré sa na zapade, ale aj v inych Castiach Europy
stali najpopularnej$im odevom mladych, ale u nas ich nebolo dostat’, pretoze
nevykazovali pozadovani materialova uroven a z toho dovodu boli pre nas
trh nevhodné. ,, Také vyrobky moda prijala, spotrebitel’ ich vyhl'adava, ..., ale
preslapuje sa okolo ustanovenej normy. Tak tomu bolo aj u tzv. dzinsov, kde
prave nizka stalost’ oteru farby bola sicastou mody, ktort nasa norma neuzna-
va.“ (SABACH, 1979: 18)

V pripade rifli to samozrejme nebolo vSetko, ¢o by prekazalo v ich umiest-
neni na slovensky trh, i$lo aj o ich revolu¢ny charakter s ¢rtami vzbury mladeze,
no na stanovenie pri¢in ich nevhodnosti to bolo aspon na kratky ¢as postacujuce
zdovodnenie.

TUZEX

Za ucelom rozsirit’ spotrebitel'ské poziadavky bol v roku 1957 zaloZeny
TUZEX. Ako podnik, ktory fungoval predajom exportovanych veci zo zahra-
nicia, si pomerne rychlo vyslazil svoju popularitu. Jedinym obmedzenim, ktoré
v sebe niesol, bola skuto¢nost, ze v predajniach Tuzexu sa dalo nakupovat’
len za poukazky, takzvané bony, ktoré sa ziskavali vymenou za zahrani¢né
valuty. Pre mnohych Slovakov to nebolo problémom, ked’ze mali vel'a rodin-
nych prislusnikov v zahrani¢i a v konecnom désledku, ako spominaju mnohi
informatori, nakup v Tuzexe nebol pre nikoho problémom, teda okrem dlhého
¢akania v radoch na novy tovar. Aj to hovori o tom, ze tovaru bolo na nasom trhu
malo a tizba po nom neustale vzrastala. Centralne sidlo Tuzexu sa nachadzalo
v Prahe, ale po celej republike bolo umiestnenych niekol’ko obchodov. U nés sa
nachadzali v Bratislave, Banskej Bystrici, Ziline, Poprade, Kosiciach, Presove,
Vranove nad Topl'ou, Michalovciach a v Ruzomberku. Predajne Tuzexu zanikli
so zmenou rezimu v roku 1989, ale uz dnes mézeme povedat’, Ze Tuzex sa stal
fenoménom, ktory si mnohi spajaji s dobou socializmu.

UBOK

V 60. rokoch 20. storo¢ia vznika Ustav bytovej a odevnej kultury, tatna
institucia, ktora mala zabezpecit vysoku kvalitu produkcie znarodneného spo-
trebného priemyslu. Popri vyskumnej a organiza¢nej ¢innosti mala v prevadzke
vzorkové a modelarske dielne, aj Studijné stredisko s kniznicou. Jej pracovnici
mali za tlohu urcovat’ tendencie médy a modne linie pre dané obdobie. Hoci
bola tato inStitiicia poplatnad dobe, jej existencia bola prospesna. Predovsetkym
systém, ktorym pracovala, bol na vysokej urovni a dalo by sa povedat, Ze aj
napriek tomu, Ze znamou sa stala vd’aka svojim produktom, cenny je jej vyskum-

265



ny a takmer az vedecky pristup k mode. Pracovnici totiz podstupovali Studijné
cesty, Studovali vyvoj mody v krajinach odkial’ bola méda najvplyvnejSia
a s prihliadanim na podmienky naSej vyroby stanovovali smery zodpoveda-
juce nasmu S$tylu zivota. Znama je aj ich vydavatel'ska ¢innost’. Napr. v roku
1960 vydava UBOK® mala brozirku s nazvom Modni sméry, v ktorej presne
opisuje nielen strihy, ale aj najnovsi material, vzory, doplnky a obuv, ktora je
aktudlna pre konkrétnu sezéonu v odevoch muzov, Zien aj deti. Casto nachadza-
me podpisy skupiny pracovnikov pod odbornymi ¢lankami, napr. v ¢asopise
Dievcéa a inych.

SOCIALISTICKE MODNE CASOPISY

V 60. rokoch dochadza k zmékceniu situacie, dokladom st opit’ Casopisy.
Ich zameranie sa rozsiruje — kym este na konci 50. rokov st venované dospe-
lym Zenam, od zaciatku 60. rokov vychadzaji aj casopisy venované mladym
dievéatam. Tato zmena stvisi s narastom sily generacie mladych, ktora je pre
toto obdobie prizna¢na. Prave v dievenskej mode nachadzame zmiernenie na-
zorovych tendencii a vidime postupné zarad’ovanie Casti, ktorych pévod nie
je ,,nas“ slovensky. V praxi to vypadalo tak, Ze mladd moda zaplavila trh mi-
nisukiami z dielne anglickej autorky Mary Quant, zenskymi nohavicami,
v ktorych dievcatd, ale aj starSie Zeny davali najavo tuzbu po pohodli a rov-
nocennost’ s opacnym pohlavim, trh sa otvoril aj pre fenomén zvany rifle, zvo-
nové nohavice, rozne Sportové bundy a plaste, farebné kosele a tricka s napismi
a pod. Okrem fotografii prezentujicich vhodnost’ roznych odevnych kombina-
cif sa doc¢itame aj konkrétne rady pre Citatel’ky, ako dosiahnut’ zelateI'ny vzhl'ad,
ako si upravovat’ vlasy a ako dbat’ na plet. Make-up sa stava popularnym
u Coraz mladsej populacie, z toho dévodu ho nemozno opomenut’ v jednot-
livych kozmetickych rubrikach. Uvolnenie prisnej ideologickej atmosféry je
citel'né v kazdom ¢isle a vidiet’ ho aj na pontikanych odevoch, ktoré su veselsie,
mladistvejsie, a najmé vychadzaja zo svetovych trendov.

Nielen to sa v Casopisoch 60.—70. rokov d& najst. V pravidelnych in-
tervaloch sa vyhradzuje priestor aj pre originalnu eurépsku modu z modnych
centier v Parizi alebo Salzburgu. Prostrednictvom tychto rubrik sa citatel’ky
oboznamovali s najnovSou eurdpskou modou. Hoci tieto informacie mali iba
textovi podobu a nebyvali ¢asto podlozené fotografiami, tym, Ze uz nepred-
stavovali tabu a nevhodnost’ pre nasSe prostredie dosved¢uji prebiehajici proces
demokratizacie v oblasti odievania.

Stav bytovej a odevnej kultury vznikol v roku 1959 na zakladoch narodného podniku Textilna
tvorba, zalozeného v roku 1949

266

Encyklopédia Slovenska na margo odievania v 70. rokoch dokonca uva-
dza: ,,obyvatel'stvo Slovenska patrilo k najlepSie obleCenym na svete®. (ES IV
heslo: odev, s. 169)

Je tazké dokazat’, ¢i tomu naozaj tak bolo, no velka cast informatorov sa
priklonila k tomu, ze odevy z produkcie nasSich odevnych a priemyselnych pod-
nikov mali naozaj vyborna kvalitu, ktora ¢asto pretrvala do sti¢asnosti. Okrem
toho uvadzaju, ze v 70. a 80. rokoch nepocitovali, ze by nieco nebolo v obcho-
doch dostat’, hoci vzapiti na to dodavajui, ze za mnohymi vecami museli dlho
cakat’ a mnohé, ktoré videli v televizii alebo v ¢asopisoch, radsej ani nechceli.
Co nevedeli kupit, dali si usit' u zruénych krajéirov alebo si to zhotovili sami. Na
to im vel'mi dobre posluzil nemecky strihovy ¢asopis Burda, ktory sa do stankov
dovazal a podla ktorého sa dali presne usit’ nielen pekné veci, ale najmé veci
moderné, veci ,,zapadné®. Za jeho zrodom stala zZena Aenne Burda, pod vedenim
ktorej vyslo prvé ¢islo uz v roku 1950 a zakratko sa Casopis tesil velkej popula-
rite. PredovSetkym tematicky zamerané cisla o pleteni, hackovani, obleceni pre
deti a pod. Burda bola vobec prvym ¢asopisom, ktory sa dostal aj sovietskych trh.

V roku 2009 vysla v ¢asopise Zivot séria ¢lankov venovana spomienkam
na minulé obdobia. Autor heslovite piSe 0 momentoch, ktoré sa mu vrezali do
pamati a ktoré si podvedome s konkrétnym obdobim spéaja. Zaujimavé je, ze
medzi jeho spomienky, ktoré predstavuju aj jeho vnimanie tej doby, na niektorych
miestach uvadza aj odev. Dalo by sa teda povedat’, Ze odev bol jednym z preja-
vov charakterizujucich dobu. Zo spomienok na 60. roky napr. vyberame poznam-
ku o minisukniach, dederonkach, Tuzexe a o Twiggy. Minisukne: ,,Uzasny napad
Angli¢anky Mary Quantovej sa k nam dostal prekvapujuco skoro. Uz ako chlap-
ci sme periférne zaevidovali zmenu v oblegeni Zien. Coraz viac sa odhalovali
nohy a v sivosti vtedajSich dni to bol skuto¢ne osviezujuci zazitok.* Dederdnky:
»Toho ,,blba®“, ¢o to vymyslel, treba... Aj také boli nazory na vzdy vyformované
kosele — dederonky. Absolutna ¢istd umelina bez naznaku cohosi prirodného
dokazala s krkom urobit’ za par mintt ,,divy®. Ale kto ju nemal, vlastne neexis-
toval.“ Tuzex: ,,Ze existuje aj iny tovar, neZ aky ponukal socialisticky obchod,
sme pochopili hned. Za par akychsi bonov sme si mohli pootvorit’ svet luxusu
a krasy. Samozrejme, najskor angli¢aky, neskor pravé rifle. Aj ja som si kupil
svoju prva ,,miestenku® do sveta moderného sveta.” Twiggy: ,, Vychudnuta mod-
elka sa stala novym symbolom dovtedy moletnejsich Zien z celého sveta. Zauji-
mavé bolo, ze vSetci jej vy¢itali chudost, ktora uz bola na hranici Zivota a smrti,
ale kazda sa jej cheela podobat’. Diéty a chudnutie sa dostali do mody.*

Zo spomienok na 70. roky vyberame opit’ informécie o rifliach a o r6znych
druhoch odevov. Rifle: ,,V sedemdesiatych rokoch bolo u nas otvorenych naj-

4 Zivot, 2009, &. 24, s. 80—83.
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viac 8kol. V jednej z takych $kol som sedel so svojimi spoluziakmi v tesilovych
nohaviciach a snival som o tom, Ze mi mamin stryko z Australie posle rifle.
Poslal pre istotu o tri ¢isla vaésie.” Moda: ,,Modu mladych aj v tomto obdobi
diktovali popové hviezdy. Dievéata vymenili minisukne Sestdesiatych rokov za
eSte odvaznejsie kratke nohavice, z ktorych im ¢asto tréalo takmer uplne vsetko.
DIhé nohavice zvonovitého strihu zasa latkou nesetrili. K tomu sa nosili topanky
s hrubou podrazkou. Na uliciach sa objavili ja prvi ,,pankaci“ s odvazne nafar-
benymi vlasmi upravenymi do kohtta. Modnym sa stal aj pirsing na tele.*

Situdcia sa zmenila so zmenou systému po roku 1989. Na Slovensko zacal
pradit médny znackovy, ale aj neznackovy odev. Rozsirila sa ponuka vsetkych
druhov odevov a pociatoény nedostatok z 50. rokov 20. storodia vystriedal
nadbytok. Spolo¢nost’, ktora nesie v sucasnosti pomenovanie ,.konzumna“, sa
Sirokej ponuke podvolila vlastnym spdsobom — zacala vyzadovat’ Coraz viac no-
viniek a eSte vacsi vyber znaciek. Moda sa stala verejnou, je tu pre vSetkych
a vSetci ju prijimaju, nezriedka aj nechcene, pretoze sa jej neda vyhnut. Po
roku 1989 sa znésobil pocet obchodov zameranych na predaj oblecenia, obuvi,
odevnych doplnkov, ale aj produktov vyuzivanych pri celkovej tvorbe vzhl'adu
— kozmetiky, make-upu, pripravkov na udrziavanie tela vo forme a pod. Moda
ako obchodny artikel k ndm prinasa stale nové a nové znacky, ktoré vo svete
maju dlhodobé meno. Ich popularita stupa, nakupné centra po celom uzemi Slo-
venska sa mnozia, nakupy spolo¢nosti zintenzivneli. Casopisy uz nemusia byt
$pecializované na to, aby poskytovali modne rubriky. Na slovenskom trhu sa
nachadza len niekol’ko takych (Burda, Neue Mode), ktorych sucastou je aj stri-
hova priloha a da sa podla nich zhotovit’ uvadzany model $iat. Tie ostatné sice
modely prezentuju, ale namiesto strihov alebo opisov uvadzajii ndzov obchodu
alebo obchodnych ret'azcov, kde si konkrétnu vec moze Citatel’ kupit. Navyse
je pri kazdom modeli uvedena cena a vhodné rady, ako a s ¢im je vhodné ho
skombinovat’.

Od momentu rozmnozenia odevov dochadza aj k zmnoZzeniu odevnych
$tylov, s ktorym stvisi aj Stylovy pluralizmus. Ten sposobuje akceptaciu roz-
nych odevnych stylov v rdmci jedného tizemia v jednom cCase. Prestali exis-
tovat’ kategorie ,,spravneho* a ,,nespravneho® vzhl'adu, asponi v prostredi kazdo-
denné¢ho zivota, ktory nie je zadvédzne spojeny s urcitou odevnou normou. To,
¢o si jednotlivec oblecie a aky vzhl'ad uprednostni, je v zdsade otazkou osob-
ného vkusu nositel’a, ktory je determinovany estetickymi narokmi, nazorovym
presved¢enim, popripade prislusnostou k rozliénym skupinam. Osobny vkus,
ktory bol v obdobi nastupu socializmu prisne potlaCovany, sa v rdmci postup-
nej demokratizacie a individualizacie dostal k slovu aj v naSom prostredi. Z to-

5 Zivot, 2009, & 24, s. 80-83.

268

ho dévodu sa oblecenie obyvatel'ov Slovenska od ostatnych eurdpskych alebo
svetovych krajin neodlisuje, systémy mody sa zjednotili, a vlastne by sme mohli
hovorit’ len o jednom systéme, ktory pokryva médu a oblecenie tzv. zdpadného
kultarneho okruhu.

SILA MLADYCH GENERACI{

Vyznamnym odevnym §tylotvornym momentom v celom slovenskom so-
cialistickom priestore bola zmena postavenia mladych l'udi v spolo¢nosti. Pod
ich vplyvom sa totiz zmenil dopyt po odevoch. Samozrejme, pri uvahach nad
tzv. teen generation sa budeme pohybovat’ uz v rokoch, ktoré neboli bezpros-
tredne po vyCerpavajlicom vojnovom obdobi, ale v rokoch, ked v Amerike
a neskor aj v Eurdpe zacalo obdobie prosperity.

To, ¢o sme sledovali po prvej svetovej vojne, sledujeme aj po druhej sve-
tovej vojne — bojmi otrasena spolo¢nost’ sa, tiziac po pokoji, vd¢Smi upina na
pritomnost’ ako na budicnost’ alebo minulost. Okamzité prezivanie Zivotnych
situacii jej malo akoby zabezpec€it’ naplnenie zivotného poslania, ziskat’ uspoko-
jivé mnozstvo skusenosti, pontknut’ dostatocnti sumu kvalitnych moznosti, a to
vietko v ¢o najkratsom &ase. Cim skor &lovek zacal s aktivnym Zivotom, s ak-
tivnym zitim pritomnosti, tym bola mensia Sanca, ze v pripade opatovnych vojen
by zo sveta odchadzal nespokojny, s tizbami, ktoré nestihol naplnit’.

Generacia rodiCov a starych rodicov, ktora zazila vojnové odriekanie na
vlastnej koZi, si podla vSetkého vel'mi dobre uvedomovala vietky nasledky voj-
ny, svoju pominutelnost’, z toho doévodu vedela ocenit’ pritomnost’ a svojim
detom ¢i vnucatam chceela dopriat’ to najlepsie, preto im nebranila pri prebera-
ni spolocenske;j iniciativy.

,,Teenageri“ sa od konca 50. rokov stavaju najva¢simi konzumentmi,
a nielen to. Mladi l'udia si vel'mi skoro vytvaraju nazor na to, ¢o za svoje pe-
niaze chcu. Do tej doby nebolo dblezité uvazovat’ o ,,nastroénych* ako o ne-
jakej Specifickej skupine populacie. Prechod medzi detstvom a dospelostou
nastal v momente, ked’ mlady ¢lovek nastupil do prace. Ani odevom sa nijako
nevylucoval — jeho odev bol rovnaky ako odev dospelych.

Mladi I'udia vstapili do sveta prace, za ktortl dostavali plat, a ten vacSinou
mohli minat’ na to, o chceli — nemali eSte rodiny, nemali nijaké starosti ani
zodpovednost’ za druhych. Navyse, postupné skracovanie pracovnej doby pri-
nieslo so sebou aj nieo, ¢o dovtedy nebolo vel'mi zname — vol'ny cCas, ktory
mohli mladi 'udia vyuZit’ pre seba a venovat’ sa zal'ubam a konickom.

Je pravda, ze mladi I'udia pracovali aj predtym, do pracovnych ¢innosti
boli zapajani od utleho detstva a do profesného pracovného mechanizmu uz od
Strnastich rokov, nezriedka aj skor. Avsak do polovice 20. storo¢ia nemala mladez
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moznost uzit’ si nieco také, ako je ,, doba mladosti“. Az druha polovica 50. rokov
prinasa akési obdobie vyznamnej ,,poloslobody®, ked’ rodicovska starostlivost’
a celkovy systém vzdelavania este neuvolnili miesto tazkym poziadavkam sa-
mostatného zivota v spolo¢nosti. Mladi l'udia tak ziskali dostatok ¢asu na pre-
hodnotenie vSetkych hodnét zdedenych po predoslych generaciach. Je zrejmé,
ze vo svojich tvahéach dosli k odmietnutiu predoslych noriem a na Zzivotny
$tyl svojich rodi¢ov reagovali vlastnym sposobom — vytvorenim sveta, v kto-
rom mali svoje idoly, svoju médu, svoje kluby a tance. Sveta, v ktorom hrdinu
nepredstavoval dobre oble¢eny biznismen, gentlemen, ale chlapci z ulice, re-
beli, presne taki, akych predstavovali na filmovom platne James Dean a Marlon
Brando. Idedlom Zenského pdvabu uz neboli damy oblecené do drahych kozu-
$in a oveSané $perkami, ale Brigitte Bardot s vlasmi stiahnutymi do ,,konského*
chvosta a s Gitlym pasom stiahnutym vysokym gumovym opaskom. Styl BB, ako
sa v modnych kulodroch nazyval, bol detailne kopirovany mladymi dievcatami,
,vratane ucesu, Sirokych sukni, obtiahnutych Cervenych triciek a vyzyvavym
vystrihom, topanok bez podpétkov (tzv. ,,baleriny®) a aj jazde na skutri.* (SKAR-
LANTOVA, 1999: 184)

Na tomto mieste vSak treba upozornit’ na dolezity jav, a sice na to, ze sila
tinedzerov by nebola natol’ko rozsiahla, keby tato ¢ast’ populacie nebola za-
stupend v takom mnozstve. Takze dostatok pefiazi u mladeze, volny cas, pre-
dlZzovanie obdobia mladosti, odmietanie hodndt a vytvaranie si vlastného ,,sveta“
nie su urcite jediné pri¢iny nastupu kultu mladosti. Pre hlbsie pochopenie tohto
javu treba analyzovat’ aj demokratické zmeny, ku ktorym dochadza po druhej
svetovej vojne.

V prvom povojnovom desatroci otriasla Eurépou, a tym aj Slovenskom
nova explozia — populacna explozia. Velkym narastom pdrodnosti sa meni ob-
raz sveta, ktory za kratku dobu omladol. Vekova skupina l'udi od 14 do 20 ro-
kov zacala v pomere k ostatnym skupinam rychlo pribudat’. Okrem toho Zaj-
cev upozoriiuje na zaujimavy jav: ,,Ak bola v roku 1877 priemerna vyska
patnastrocnych hamburskych gymnazistov 154 centimetrov, tak za osemdesiat
rokov to uz bolo 172 centimetrov.” (ZAJCEV, 1987: 42) Napriek tomu, Ze au-
tor neuvadza pramen, z ktorého tieto udaje ziskal, nemozno ho povazovat’ za
vymysleny, pretoze naozaj upozoriiuje na to, ¢o je viditelné aj v sicasnosti.
Generacia deti je o nickol’ko centimetrov vyssia ako generacia ich rodic¢ov, po-
pulécia jednoducho od skorého veku narasta.

Ak bolo predtym jednoduché nazvat’ trinast’ alebo Strnastrocného chlap-
ca eSte dietatom a napomahal k tomu aj jeho niz$i vzrast, dnes by sme si na
také pomenovanie zriedka trafli. Spolo¢nost’ musela zvazit’ novy pristup k jed-
notlivcom, ktori uz rozhodne det'mi neboli, ale do dospelosti mali este d’aleko.
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Vsetky tieto vySsie spominané aspekty dali silu Casti populacie, ktora sa
po druhej svetovej vojne prihlasila k slovu. Spdsob zivota, ktory si vyziadala, jej
nebol odoprety, dokonca sa stal vitanym a dokazal ovplyvnit aj zZivoty starSich
generacii. Moda tito novu situaciu okamzite reflektovala.

SILA MLADYCH A ODEV VIDIEKA

Socialisticky pristup v odevnej tvorbe a vydatna angazovanost’ mladej ge-
neracie ovplyvnili aj vzhlad odievania vidieckeho obyvatel'stva, ktory este
pred druhou svetovou vojnou vykazoval isté Specifikda prejavujuce sa najmi
v obliekani sa do 'udového odevu. Aby sme nase tvrdenia skonkretizovali, uve-
dieme na tychto miestach poznatky z vyskumu hornoliptovskych dedin. Populac-
nu expléziu tu zaznamenavame od konca 40. do polovice 60. rokov. Zaroven
v tomto Case sledujeme rozsirenie trendu ,,davat’ deti do §kol“. V mestach vzni-
kali stredn¢ odborné ucilistia, stredné Skoly s maturitou a vSeobecnovzdelava-
cie skoly — neskorsie gymnazia, do ktorych cestovali mladi l'udia z celého okolia.
Stadium na $kolach v meste nepredstavovalo novy jav, pretoZe napr. zo Strby uz
v 30. a 40. rokoch odchadzali predovsetkym mladi chlapci do Svitu, kde fungo-
vala Batova tovarenn Chemosvit a pri nej Specialne Skoliace zariadenia. Chlap-
ci, ktori odchadzali do tejto Skoly, sa nazyvali ,,Mladi muzi* a ich vonkaj$im
znakom boli uniformy. Podl'a informatora, ktory sam patril medzi ,,Mladych
muzov®, boli vel'mi krasne a dostojné, bohuzial’, fotograficky material dokumen-
tujuci vzhl'ad uniforiem sa v domacich archivoch nezachoval.

Zatcelom vzdelavania odchadzali mladenci do Bat'ovej $koly vel'mi skoro,
ako 13—14 ro¢ni, aby ziskali obsiahle vedomosti najmé z oblasti néstrojarstva,
textilného a chemického priemyslu. Ked’ze po skonéeni kurzu boli ,,naslovovza-
ti odbornici, umiestiiovali sa po doskoleni v jednotlivych filidlkach podniku
a domov sa uz nastalo nevratili.

Dievcata sa zasa mali moznost’ uéit’ vo Svite za Sicky a po skonéeni prak-
tického vycviku automaticky dostavali pracu v Batovom podniku. V ich pripade
vSak nedoslo k odchodu za pracou do inych tovarni. Pracovali len vo Svite a po
skoncéeni pracovnej smeny sa vracali domov.

Povojnova situdcia suvisiaca s mladymi 'ud'mi bola odli$na, rozsiahlejsia
a z toho dovodu aj formotvornejsia. Obyvatelia dedin sa postupne zriekali svo-
jich gazdovstiev, pddu, statok a aj svoju pracu vkladali do zalozenych druzstiev.
Tym sa zmenil raz ich kazdodenného zivota. Praca mladych l'udi, ktora bola
neoddelite'nou stcastou celoro¢nej rodinnej prace, uz nebola v takom rozsahu
potrebna. Mladi ziskali dostatok priestoru na vlastné aktivity, ziskali to, ¢o do-
vtedy neexistovalo — vlastny vol'ny Cas, ktory si riadili a rozhodovali o iom sami
a ktory nepodliehal potrebam prace okolo gazdovstva. Situacia bola vo vset-
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kych skimanych dedinach totozna: generacia mladych kvoli populacnej explo-
zii bola mnohopocetnd, a tym silnejSia, zaroven sebestacnejsia, rozhladenejsia
a nazorovo odli$na od generacie ich rodicov a starych rodi¢ov. Pre jej Zivot boli
nevyhovujuce nielen predoslé zivotné normy a hodnoty, ale aj ich prejavy, a teda
aj odev.

Uz vysSie sme pisali o tom, ze po druhej svetovej vojne zahinal vladny
program aj snahu otvorit’ a ,,skultarnit* slovensky vidiek, tiez aj o tom, ze tymto
snaham odolala len star$ia generdcia vidieckeho obyvatel'stva. Najjednoduchsie
sa s novymi myslienkami ,,modernej* socialistickej dediny stotoznila mlada ge-
neracia, ktora nestihla prijat’ tradi¢né kolektivne hodnoty a normy za svoje vlast-
né. Pretrhol sa retazec tradiciou odovzdavanych odevnych informacii a vytrati-
la sa ucta k formam odevu predkov. V minulosti sa jednotny vzhl'ad dosahoval
napodobiiovanim vzhl'adu predkov, ktori sluzili ako neotrasitel'ny vzor. Od 50.
rokov sa platnost’ tohto vzoru narusila, za najlepSie vzory sa zacali povazovat
rovesnici a sucasnici, napodobniovalo sa nie to minulé, ale to, ¢o bolo sucasné,
teda moderné, nové. Na ucely zaradenia sa do novych skupin bol tradiény odev
nevyhovujuci a neziaduci. Potreba obliekat’ sa tak, ako sa obliekaji rovesnici,
je preto pochopitel'na. Dalo by sa povedat’, Ze mladi I'udia potrebovali vlastni
generacnu identitu, ktord mala len malo spolo¢ného s ostatnymi starSimi ge-
nerdciami. A v ramci nej si potrebovali vytvarat’ nové, im vlastné a vyhovujuce
normy.

Novinky sa nedostavali k mladym len cez casté osobné kontakty s ,,vonkaj-
$im svetom®, ale aj prostrednictvom Casopisov a televizie. Dedina sa vd’aka nim
stavala na jednej strane informovanejSou, na strane druhej tolerantnejSou voéi
vykrikom mody. Prevladal vSeobecny nazor, ze o je dobré pre 'udi z mesta, je
dobr¢ aj pre dedincanov, najmé mladi I'udia sa snazili v niCom sa od mestskych
kamaratov neodliSovat’, v ni¢om nezaostavat’. Lokalny vkus sa musel zdkonite
podriadit’ vys$siemu vkusu, ktorym bol v tomto pripade a v naSich podmienkach
vkus ovplyviiovany Statom. Ten sa postaral nielen o zmenu v nazore na vzhl'ad,
ale aj o rozSirenie odevnych ¢asti, ktoré so vSeobecne prevladajicim vkusom
korespondovali. Dediny sa ucili odevnej tolerancii, ucili sa prijimat’ odevné no-
vinky, a to aj bez toho, aby ich podriadili normovanej uprave. Spociatku tak robili
v predstave o jedinej spravnej ceste, neskor sa s modnymi vykrikmi stotoziovali
tazsie. Vysvetlit' by sa to dalo aj tym, Ze odevy v prvych rokoch prace narod-
ného odevného priemyslu formalne aj esteticky vychadzali z domacich noriem,
boli teda prijatel'né aj pre konzervativnejsie zmyslajuci vidiek. Postupne sa do
skladby odevov dostavali zahrani¢né prvky, ktoré u mladych vyvolavali obdiv,
no starSej generacii nevyhovovali a z toho dévodu sa proti nim branila a nerada
ich videla ani na svojich potomkoch. Najvyssim prejavom tolerancie lokalneho
spolocenstva v otazke vzhl'adu je jednozna¢ne uznanie aj inych ako tradi¢nych
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odevov v rdmci obradovych prilezitosti. PredovSetkym sviatky spojené s pros-
tredim kostola si udrziavali nemennt podobu vratane odevu este aj v 60. rokoch.
V kroji predstupovali nevesty na sobas, dievcence a chlapci ku konfirmacii, re-
gruti pocas odvodu, starSie Zeny pocas velkono¢nych a viano¢nych sviatkov
a pod. Ako prvé sa uvol'nili normy suvisiace s konfirmaciou, ¢o ndm dokladuju
aj rodinné fotografie informatorov. Kym este na zaciatku 50. rokov st na nich
zachytené diev€ence a chlapci obleceni v tradi¢nych odevoch, a to aj napriek
tomu, Ze v kazdodennom Zzivote sa uz do krojov neobliekali, o necelych 10 rokov
neskor sa na fotografidach z konfirmacii objavili v kroji oblecené nanajvys dve
dievcence, ktoré tidajne nemali dostatok financii na to, aby im mamy dali usit
biele Saty podla najnovsich strihov. Podobnu situaciu sledujeme aj pri sobaSoch
— kym sa sobasilo v kostole, obliekali si nevesty a mladi Zenisi tradi¢ny odev.
Ten sa vSak stal nevyhovujiicim pre potreby civilnych sobaSov a na rad sa dos-
tali moderné biele svadobné $aty a ¢ierny oblek.® Z noriem postupne pol'avovali
aj zeny pocas vyrocnych sviatkov, a aj ked’ sa tradi¢ného odevu nikdy cel-
kom nevzdali, jednotlivé odevné casti prisposobovali a upravovali podla
modernejSich trendov (napriklad nahradzali pdvodné vlniaky konfekénymi
kabatmi, typické ¢izmy a kapce kiipnymi topankami, z celkovej Gpravy sa vy-
tratila zdihava a nepohodIna tprava vlasov, s ¢im saviselo odkladanie ¢epcov
a uprednostilovanie Satiek a pod.).

Odev dediny sa teda ¢oraz viac dostaval na rovnakl Groveit odevu mesta.
A postarala sa o to v najvéacsej miere generacia vtedajsich ,,nastro¢nych® a dvad-
siatnikov za vydatnej podpory svojho najblizSieho okolia a rozsirujuceho sa so-
cialistického vkusu.

RIFLE, DZiNSY, TEXASKY

Vychadzajuc zo slov respondentov a tiez z literatry a ¢lankov v odbornych
¢asopisoch produkovanych od polovice 20. storoCia usudzujeme, Ze rifle, dzinsy
¢i texasky predstavuji vo svete mody viac ako len Cast’ odevu. Cela ich historia
ma vel'mi zaujimavy charakter a pre nas je o to ptitavejsia, Ze sa pisala aj v naSom
priestore. Niet pochyb o tom, Ze sa stali odevnym maskotom obdobia socializmu.

Dzinsy piSu svoju historiu uz viac ako 150 rokov. Uvadza sa, Ze s ich vyro-
bou sa za¢ina uz roku 1853, no ich produkcia nebola cielena. Viac-menej ich
prvotnu vyrobu povazujeme za nahodnt. Nohavice sa vsak tesili obl'ube vd’aka
svojej praktickosti a istej neznicitelnosti.

¢ Prvy obéiansky sobas sa podla miestnych kronik uskutoénil v Strbe v roku 1959, vo Vazci to bolo
v roku 1958.
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Spociatku boli dzinsy Sité len na pracovné prilezitosti. Aj v naSom pros-
tredi sa oznacuju ako ,,americké montérky“. Boli ur¢ené vyhradne na pracu
zlatokopov, neskor sa dostali aj do farmarskeho prostredia. Boli ¢isto odevnym
manualom pracujucich l'udi. J. Skarlantova pise o vyjadreni istého amerického
spisovatel'a Filipa Bonovského, ktory tento jav opisuje: ,,Ani jeden mladik ¢i
dospely muz z burzoaznej rodiny, by si nikdy modré dziny neobliekol, pretoZe
boli odevom pracujuceho ¢loveka. Ked’ po praci ¢lovek dziny zobliekol a obesil
ich na klinec alebo ich jednoducho hodil na podlahu, dalo sa podl'a nich poznat’,
aku pracu ich majitel’ vykonava. Na rozdiel od lepSicho odevu, ukazovali dziny
podstatu l'udskej existencie a nemaskovali ju. Tak sa prilezitostne stali unifor-
mou pracujicich.“ (SKARLANTOVA, 1999: 196)

V obdobi, ked’ sa riflové nohavice dostali do pozornosti médneho priemys-
lu, mali uz viac ako 100 rokov. Ked’ ich Y. S. Laurent zrejme ako prvy névrhar
zaradil do svojej kolekcie, boli uz medzi mladymi l'ud’'mi vel'mi obl'ibené. Sved¢i
o tom aj jeho vyrok: ,,Ak ma nieco naozaj mrzi, tak je to fakt, ze som nevymyslel
dzinsy ja. Je to najpohodlnejsie, najpraktickejsi a najviac sexy oblecenie, aké ke-
dy existovalo.”, K znovuzrodeniu dzinsov doslo v 60. rokoch 20. storoc¢ia sucas-
ne s rozvojom hnutia Hippies a so vznikom antimody. Dzinsy sa stali nutnou
sucast'ou oblecenia protestujucej mladeze, ktora sa tymto spd6sobom akoby hlasi-
la ku svetu utlacovanych a osudom prenasledovanych. Diev¢atd a chlapcov si zis-
kalo tiez nieco iné, predovsetkym funkcnost’ tohto odevu.” (ZAJCEYV, 1987: 82)

Aj J. Skarlantova uvadza, ze generacia mladych sa v 50. rokoch oblicka-
la do dZinsoviny v snahe vyjadrit’ svoj protest tymto spésobom. Tak sa vlastne
z odevu zlatokopov, farmarov a robotnikov stava odev protestujlcej generacie.
Najskor tomu tak bolo v Amerike, potom v Eurdpe. Cely proces ,,zmddnenia® rifli
spocival v tom, ze ako prvi si ich na seba hromadne obliekli ucastnici Voodstoku.
»Zaciatok dzinomanie teda spada do 60. rokov. Délezity bol zvlast maj 1968,
kedy sa v krajinach zapadnej Eurépy a v Amerike, prehnala vina Studentskych
nepokojov. Fotografie v ¢asopisoch a televiznych reportazach ukazovali mladé
rebelantky zo Sorbone, Kentu a d’alSich univerzit, oble¢ené v nenahradite'nych
dzinsoch. Lepsiu reklamu si vyrobcovia nedokazali predstavit’. Spociatku tato
rebelantskll uniformu nosila len mladez, ale priblizne od roku 1970 zachvatila
dzinsova ,,choroba® i starSie pokolenia a do dzinsov sa na zapade obliekali I'udia
snad’ aj zo vSetkych spolocenskych vrstiev.” (ZAJCEYV, 1987: 83)

RIFLE A SOCIALISTICKE (CESKO)SLOVENSKO

Riffova moda vo svete bola rozsirenym ukazom uz od zaciatku 50. ro-
kov 20. storocia. To v§ak neznamena, ze tomu bolo rovnako aj v nasej krajine.
Spoloc¢enské dejiny ukazujti, ze po druhej svetovej vojne sa Slovensko ako
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sti¢ast CSSR uberalo inym vyvinovym smerom ako ostatna ast’ Eurépy. Stalo
sa sucast’'ou socialistického bloku krajin a z toho doévodu sa v lom nevytvorilo
vhodné prostredie pre dzinsovii modu.

Riffova moda bola mdda ulice a ako povedal Y. S. Laurent, ktory rifle
povysil na modny objekt, ,,aj jej povod bol na ulici®. Tazko dnes hovorit’ o tom, ¢o
by sa stalo, keby Laurent rifle nevyuzil vo vlastnej kolekcii. Natiska sa nam otaz-
ka, ¢i by aj napriek tomu mali také masové rozsirenie. V kazdom pripade prave
jemu mdzeme pripisat’ zasluhy na tom, Ze tento ,,odev ulice” nadobudol expan-
zivne rozmery a prenikol aj tam, kde by sa to na prvy pohl'ad neocakavalo, teda
aj do nasej krajiny, a niclen tam.

KedZe v cCase, v ktorom sa to odohravalo, bola nasa krajina sti¢astou
Ceskoslovenska, budeme o ,,naSom* priestore uvazovat' ako o priestore vy-
medzenom hranicami vtedajsicho Ceskoslovenského §tatu. Z tohto hladiska nie
je mozné hovorit’ o slovenskej riffovej mode, ale skor o riffovej méde na Slo-
vensku alebo v Ceskoslovensku.

V socialistickych $tatoch Eurdpy, medzi ktoré patrilo aj vtedajsie Ces-
koslovensko, bola spociatku riffovina nedostupnym materialom. Podobne to
bolo aj s riffovymi odevmi. Tym, Ze v sebe tento druh oble¢enia niesol znacku
krajiny pévodu — demokratickej Ameriky, a s flou suvisiace demokratické
myslienky pre ,,nds“ znacne nevyhovujuce, jeho cesta prichodu do vtedajsej
CSSR bola komplikovana. Cim vsak boli rifle nedostupnejsie, tym viac sa ich
mladez dozadovala. Tento tidaj svedci o tom, Ze rifle v ur¢itom momente pred-
stavovali viac ako len druh oblecenia. Mnozstvo zdkazov stvisiacich s nimi nam
dava tusit’, ze neslo o ,,nevinny* druh odevu. Rifle totiZ predstavovali symbol.
Prisne strazend ideoldgia socialistického zriadenia nemohla dopustit, aby sa
cez hranice dostalo obleCenie nabit¢é mnozstvom nevyhovujliicich myslienok,
vyznamov a symbolov. Obavu nevyvolavali rifle ako druh odevu, ale skor l'udia,
ktori mali potrebu si ich obliekat a ktori si ich obliekali.

Revoluény naboj ziskany vo svete si rifle niesli aj k nam, hoci v po-
zmenenej forme. Prijatim rifli do svojho Satnika sa mladi 'udia stavali sucast'ou
tejto revolucie. Samozrejme, pre niekoho to bol len odev, pre niekoho pred-
stavoval viac. Charakter moci mladej generacie, znaky protestu, snahy vyzerat
modne, a tiez snahy vyclenit’ sa z noriem, to vSetko v nich bolo pritomné uz
predtym ako rifle dorazili k nam. S tym vSetkym iSiel ruka v ruke ich iny cha-
rakter — a to charakter zakazu. Rifle sa stali tou ¢astou $atnika, proti ktorej sa
bojovalo z mnohych stran.

Samozrejme, v nijakych zdznamoch nendjdeme priame zakazy, ani nijaké
direktiva, ktoré¢ by branili noseniu rifli. A uz vébec nenajdeme vymenované
dovody toho, preco by rifle mali byt pre vtedaj$iu mladez nevhodné. Predstavi-
telia Statu sa snazili na spolo¢nost’ ¢o najjemnejsie aplikovat’ zdkazy a volili pri
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tom formu, ktord mala vyzdvihovat’ vSetky pozitiva odevov z domdacej produkcie
miesto toho, aby zavrhovala odevy z dovozu demokratickych krajin. Pre tato
potrebu vyuzili aj nastavenie prisnej hranice textilnych a odevnych noriem, ktoré
rifle za nijakych okolnosti nemohli splnit. Nase normy nedovolovali, aby na
trh prenikol material alebo odev, ktory by pranim alebo nosenim menil farbu,
a presne to patrilo medzi mddne rysy dzinsoviny. Aj najmensi mozny odklon
od poziadaviek ceskoslovenskej vyroby znamenal celkovi nevhodnost’ odevu.
No snahy podriadenia vzhladu zo strany ideologie nezostali neodhalené, o com
svedcia aj vypovede priamych informatorov, ktori dnes o vtedajSich pricinach
nevhodnosti rifli ako odevu pre CSSR hovoria otvorene. Okrem toho velmi
konkrétne poukazuju na priamu pric¢inu vSetkych obmedzeni.

Stat proti rifliam bojoval réznymi spésobmi, jednym z nich bolo uZ
spominané vyzdvihovanie domaceho odevného priemyslu pred zahrani¢nym.
Dalsimi boli napriklad §kolské alebo spolo¢enské reguly, hovoriace o presnom
odeve vyhovujucom skolskym ¢i podnikovym poziadavkam — samozrejme, rifle
medzi vyhovujici odev nepatrili. Alebo aj nedostatok tychto nohavic v ponukach
obchodov. Rifle predstavovali v 60.—70. rokoch uzkoprofilovy alebo tzv. ,,pod-
pultovy* tovar, ku ktorému sa dalo tazko dostat’.

Takyto otvoreny boj a nielen on spdsobil, Ze sa rifle dostdvaju do nasho
priestoru s casovym oneskorenim v porovnani s ostatnymi ¢astami Eurdpy. Doka-
zy najdeme aj v casopisoch, v ktorych sa udaj o dzinsoch nachadza po prvykrat
az v 70. rokoch. Bolo to v dievéenskom Casopise Dievca, Cize v ¢asopise venova-
nom mode mladej generacie. Spravy o rifliach rozhodne nenajdeme v Zenskych
Casopisoch, ¢o hovori o tom, Ze riffova mdda nebola uréena dospelym zenam.

Ked bolo zrejmé, ze nebude mozné akymkol'vek sposobom zabranit
roz$ireniu dzinsovej mody v naSej krajine, ¢o bolo na konci 60. rokov a este
dynamickejSie na zaciatku 70. rokov 20. storocia, vyskytli sa aspon snahy o jeho
regulaciu a redukciu, respektive o redukciu prilezitosti na nosenie. Za nevhodné
sa povazovali rifle v priestoroch $koly, pracovného prostredia, pri formalnych
stretnutiach spolo¢nosti, pri oslavach atd’. Tolerované boli najmé pocas diskoték
a zébav, na vyletoch a v prirode. ,,Nielen texasky robia z chlapca chlapa. Ked’
idem so svojim dievcatom na kultirne podujatie, musim byt predsa primerane
obleceny. Ako by to vyzeralo: ONA vkusne oblecend — a JA? Vyzerali by sme,
7e nepatrime k sebe. To teda nie! (DIEVCA 1, 1971: 24) Aj takto zneli navody
na vhodnejsie oblecenie ako su rifle.

K uvolneniu atmosféry a k demokracii rifli dochadza az v 80. rokoch.
Dokazom nam je aj udaj, ktory nachadzame v Gasopise Dievéa. Séfredaktorka
Elena Giretova ako vyjadrenie k dzinsovému problému, konkrétne k otdzkam
vhodnosti dzinsov v Skolskom prostredi, pise: ,,Nesmieme zabudat’ na to, Ze
dzinsy st §portovy odev. V Ceskoslovensku, kde neexistuje $kolska uniforma,
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sa diskutovalo o tom, ¢i mdze mladeZz chodit’ v dzinsoch do $koly. Celkom jasne
a s uréitostou vsak dnes mozeme povedat, Ze neexistuje ziadny dovod k tomu,
aby Skolska a dospievajiica mladez mala zékaz zaujimat’ sa 0 modu, samozrejme
s prihliadnutim k jej veku a po rozumnom kritickom ohodnoteni toho, ¢o sa pre
nu hodi a neprieci sa zakladnym estetickym pravidlam. Zaujem o oblecenie je
zéakladnou sucast'ou vychovy deti a mladeze. Podl'a nasho nazoru, nie je nutné
zakazovat’ nosit’ v Skolach dzinsy, pretoze sa u nas tdto mdéda vel'mi rozsirila.
Ale zéaroven s tym je nutné pripomenut’, ze dzinsy musia byt Cisté, upravené, bez
dier, nesmu byt pokrcené, dole rozstrapkané a plné zaplat.

Pokojnu moédnu hladinu virili aj média, predovSetkym televizia, ktora
pontkala pohl'ad na mnozstvo idolov oble¢enych v rifliach. Z rozhlasu zneli
piesne, kde sa v textoch opisovali rifle. A ked’ obl'ibena spevacka Marika Gom-
bitova v piesni Spravne diev€a vyslovene hovori, Ze ,spravne diev€a musi
nosit’ texasky* a sama svoju utlu postavu do jednych oblecie, nebolo pochyb,
ze vécsina mladych presne po takom vzhlade zatuzi. Zadavala tak nevyhnutny
odevny trend a bolo chybou jednotlivca, ak sa ho aspon scasti nedrzal. Podobne
by sme mohli uvazovat' aj o Miroslavovi Zbirkovi, ktory v roku 1982 vyhral
so svojim chlapenskym, neupravenym a mierne arogantnym vzhladom Zlaté-
ho slavika, ¢im zosadil dlho panujiiceho Karla Gotta. Slovensko obletela sprava,
ze ,rifle zosadili oblek®. Rodicia deti patriacich do mladej generacie dokazali
urobit’ aj nemozné, len aby svojmu potomkovi umoznili nevyttcat’ z dzinsového
davu, hl'adanie obchodov s ponukou tohto sortimentu, cestovanie kvoli kape
k tomuto procesu neodmyslitelne patrilo, podobne ako dlhé rady pred Tuzexom,
kde sa rifle kupovali.

Dzinsovina a original dzinsy boli vSak aj nad’alej vel'mi uzkym tovarom
najma kvoli svojej cene. Pokial’ ich niekto chcel vlastnit’ alebo si kupit’ material
na ich zhotovenie, musel peniaze Setrit’ dlhy ¢as. Moda vsak skrze rovesnicku
skupinu a idoly vyvijala na jednotlivca tlak a ten si pod jej vplyvom tuzil
nadobudnut’ riflovy kus oblecenia v ¢o najkratSom case. RieSenim pre tych, kto-
ri na kipu origindlnej dZinsoviny nemali prostriedky, bola imitacia tohto ma-
teridlu vyraband z lanu, vilny, hodvabu s primesou syntetickych a umelych
vlakien, z pleteniny a dokonca aj z koze, na ktoru sa vytlacili §ikmé vézbové
ryhy. Efektu podobnosti sa dosahovalo pomocou roznofarebnych vlakien. To do
znacnej miery rozsirilo skalu farebnosti a umoznilo §it’ obleky, sukne a nohavice
zo sivej, hnedej, Cervenej a Zltej denimovej tkaniny. Rifle zhotovené z nahrad-
ného materialu vsak boli aj tak len do¢asnou ,,prestupnou‘ stanicou vyhovujucou
len do momentu, kym si jednotlivec nekupil znackovy originalny produkt.

Najvacsim vyrobcom a producentom znackovych nohavic bola v 70. rokoch
firma Levi Strauss and comp., po nej druha v poradi firma Wrangler a Lee, v za-
péti za nimi franctzske firmy New Man a Rica Levis. Veducu Sesticu najvacésich
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vyrobcov dzinsov uzatvarala anglicka akciova spolocnost’ Lee Cooper. Okrem
tychto velkych firiem existovalo niekol’ko mensich vyrobcov, ktorych znacky
sa natol’ko nepresadili, respektive ich meno neziskalo celosvetovy charakter, ale
dokézali nasytit’ trh. Vznikli z velkého dopytu po tomto druhu tovaru.

Svetovy rozmach dzinsovej mody, ktory prenikol aj k nam, spdsobil, ze
I'udia pocitovali tizbu vlastnit’ asponi jedny rifle — ¢i uz originalne alebo na-
podobeniny. Vlastnit' originalne dzinsy alebo len tie ,,nase” bola otazka urcitej
prestize medzi dospievajucou mladeZou, ¢asto spojena s obdivom, ale aj s krivy-
mi zavistlivymi pohl'admi. Informatori uvadzaju, ze kupa rifli predstavovala
beh na ,,dlhé trate, a kto uz raz ,,prisiel k rifliam®, mal pravo na tspech svo-
jich priatel'ov, ale aj na neuspech svojich nepriatelov. Od momentu rozhodnu-
tia v rodine, Ze sa budi kupovat’ dZinsové nohavice, az do momentu samotnej
kapy presiel dlhy cas. Este dlhSia doba presla od Cias, ked’ jednotlivec po rifliach
zatizil, az dovtedy, ked’ ich skuto¢ne nadobudol. Informatori totiz spominaji, zZe
velké usilie si Casto vyzadovalo presvied¢anie rodi¢ov, ktori riflovej mdde neboli
nakloneni. Presvied¢anie spocivalo aj v hl'adani vhodnych prikladov z okolia
a poukazovanim na vhodnost’ rifli. Nieslo sa v duchu ,,¢o ma sused, mézem mat’
aj ja“ alebo ,,ak je to dobré pre neho, je to dobré aj pre mna“ a pod. Pokial’ sa ich
vsak podarilo presvedcit, este stale sa nedostavil uspech, pretoze vzhl'adom na
vysoku cenu tohto odevu bolo potrebné dostat’ sa k peniazom a najcastejSie si
to kazdy mlady jednotlivec riesil vlastnou pracou, vlastnym zarobkom, pripad-
ne s miernou finanénou pomocou rodiéov. Dalsiu prekazku tvorila uz samot-
na kapa dzinsov. Ak uz aj mali potrebné mnozstvo financii spolu so sthlasom
rodic¢ov, ¢i dokonca aj starych rodi¢ov, museli si vystat’ dlhy rad pred Tuzexom.
Nov¢ rifle sa vozili narazovo. Informacie o tom, kedy sa privezu, sa §irili rychlo.
Pokial’ mal niekto naozaj solidny zaujem o najnovsi strih a Gpravu nohavic ¢i
sukni z dZinsoviny, bolo nevyhnutné dostavit’ sa na ten ¢as do predajne. Vel’ky za-
ujem znamenal dlhé rady, a to nielen na rifle, ale na hociktory pontkany tovar.’

Vlastnit’ z dZinsoviny viacero druhov odevov, pripadne mat’ viac ako len
jedny ,,povinné* rifle, bolo takmer nemozné. Preto kto to dosiahol, vzbudzoval
najmi zavist a pohfdavé pohlady, ktoré vSak pre jednotlivca neznamenali ni-
jakua traumatizujiicu skutocnost’, tak ako by tomu bolo este niekol’ko desatroci
dozadu, ale skor naopak — takyto jednotlivec sa citil vynimo¢ny a uvedomoval si
svoje prestizne postavenie v ramci vlastnej rovesnickej skupiny.

Aj v tomto priklade je vel'mi dobre pozorovatel'ny princip prace systému
moddy. Hovorili sme uz o tom, Ze moda si vyziadala pozorovanie inych, najmé
pozorovanie seba samého a s tym suvisiace vynasanie kritickych sidov nad

7 DIhé rady sa stali aj ter¢om posmechov a komentarov, dokonca prenikli aj do piesni, napr. skupina
Team v piesni Reklama na ticho spievala aj o ,,dlhom a pomalom rade pred Tuzexom®.
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vzhl'adom okolia. Cielené porovnavanie sa od nastupu systému mody stalo ne-
odlucitel'nou sucastou kazdého jednotlivca.

Z vyskumu vyplyva, Ze najmé Zenska Cast’ spolo¢nosti bola kriticka, a to
aj ¢o sa tyka riflfového oblecenia. Muzi svoje oblecenie vel'mi nerozoberali, hoci
priklad jedného respondenta nam dava tusit’, Ze tomu tak nebolo bez vynimky.
Tento informator podl'a svojich odpovedi uvadza, ze na riffova médu si vel'mi
potrpel, mal svoje vlastné pravidla pre jej nosenie a daval si vel’ky pozor na svoju
upravu. Samozrejme, dzinsova moda sa netykala len zien. Rifle predstavovali
rovnost’ nielen medzi r6zne spolocensky postavenymi jednotlivcami, ale aj medzi
pohlaviami. Tak ako sa o kapu rifli snazili zeny, tak isto sa o fu snazili aj muzi.

Po preniknuti do vidieckeho prostredia sa meni vyznam rifli. Ich povodny
revoluény naboj, ktory ziskali vo svete, sa straca, hoci isté vlastnosti revolty tu
zostavaju. Su viditel'né v tom, ze najskor prenikli do Satnikov mladej generacie,
ktora sa o ne musela vyslovene ,,pobit™ s vlastnou rodinou, so starSou genera-
ciou predstavujucou tradi¢nit odevni normu tej- ktorej dediny, ale samozrejme
aj mesta.

Takisto sa stratil aj vyznam symboliky. PresnejSie, preniesol sa do ingj
oblasti — rifle sa stali vyjadrenim osobnych tuzob a upozornovali na schopnost’
jednotlivca nadobudnut’ si ich. Ci uz vd’aka moderne zmyslajicim rodi¢om,
ktori rychlo pochopili, ze ,,vytf¢anie z nového davu* by nebolo pre ich potom-
kov vhodné, alebo vd’aka vlastnym zasluham pri ziskavani financii na ich kapu.
Rifle boli tieZ aj vonkaj$im prejavom prislusnosti ku konkrétnej skupine l'udi,
ktorej uznavané hodnoty, ako kult mladosti, individualnej slobody, moznosti
rozhodovania sa niesli v duchu rozchodu s miestnymi tradiciami a s tradiciou
prenaSanymi kolektivnymi normami.

Preto sa nemdzeme ¢udovat’, ze rifle v mestskom aj vo vidieckom prostredi
nadobudli velk( hodnotu, a to napriek tomu, Ze sa u prevaznej Casti lokalneho
spolocenstva aj nad’alej povazovali za ,,americké montérky“. O hodnote, ktora
im ako demokratickému prejavu bola pripisovana, sved¢i aj skutoénost’, Ze in-
formatori svoje prvé rifle maju dodnes. Samozrejme, uz nie ako sucast’ svojho
aktivneho Satnika, ale ako akysi doklad svojich spomienok na obdobie mladosti.
Mavaju ich starostlivo odlozené, aj na fotografiach presne vedia, Ze prave tam ich
mali oblecené. Pocas nosenia dbali na to, aby sa im nijako neposkodili a vydrzali
¢o najdlhsie. Preto ich terajsi vzhlad je takmer nedotknuty.

Treba v§ak poznamenat’, zZe ¢asto bol vzhl'ad rifli presne to, €o si nositelia
upravovali sami. Nemame na mysli ich strih, ale skor farebnost. Povodné rifle
boli ,,unisex®, ¢ize mali rovnaky strih pre chlapov aj pre Zeny. Rozdelovat’ sa
podra strihu zacali az po zasahu Y. S. L., respektive ked’ ich zaradil do svojej
kolekcie. Povodna farba rifli bola tmavomodra. AZ neskor sa objavili aj svet-
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lomodré, presnejsie ,,vySuchané” rifle. V 80. rokoch prisla moda rifli tzv. ples-
nivého vzhl'adu ,,plesiaky*, ktoré sa na dosiahnutie ,,plesnivého* sivastého efek-
tu narocky treli $pecialnou gumou vyrabanou na tento ucel. Guma byvala aj su-
¢astou kupovanych rifli. Bola k nim prilozena a zakaznik sa mohol rozhodnut’,
¢i da svojim nohaviciam plesnivy vzhl'ad alebo ich ponechd v pdvodne;j farbe.

Co sa tyka strihu, uz vyssie sme spomenuli, Ze najskor boli ,,unisex®, &i-
ze prevladala jednota v strihovom prevedeni, a az neskor sa v strihoch zacali
vyuzivat’ rozdiely vyziadané odlisnostou muzskych a zenskych postav. Okrem
toho, ze sa dbalo na muzské a zenské delenie, presli rifle aj vnitornymi strihovy-
mi zmenami nesticimi sa v duchu pravidiel dobovej mody. PresnejSie povedané,
aké strihy sa uplatiiovali pri ostatnych modeloch nohavic a oblecenia, také isté
strihy sa uplatniovali aj pri odevoch z dzinsoviny. Tak mame moznost’ sledovat’
napriklad rifle rozsirené do zvona, tzv. ,.twistové, alebo rifle s rovaymi rarovy-
mi nohavicami, 80. roky si vyziadali rifle mrkvového strihu, tzv. ,mrkvaky*,
,;mrkvace“, a pod. J. Skarlantova tento jav povazuje za dosledok upadku nad-
produkcie dzinsov a snahu o podporenie novej ktpy, kvoli ktorej sa siahlo na
vytvorenie vSetkych inovacii foriem, strihov a materidlov v 70. a 80. rokoch.
Nové strihy a vzhlad rifli mal vyprovokovat’ zaujem o kipu dzinsov.

Vplyv médy na rifle ako odev je pozorovatel'ny aj v inej veci. Na zaciatku
sa pojem dzinsy alebo rifle vztahoval ¢isto len na nohavice. Po tom, ako sa rifle
dostali pod vplyv svetovej mody, zacala riffovina prenikat’ aj do inych druhov
oblecenia. Zacali sa z nej §it’ napriklad vesty, sukne, Saty, koSele, postupom ¢asu
aj doplnky — Ciapky, kabelky, topanky. Riflovina sa ,,rozliala“ po vSetkych ku-
toch Satnikov a dnes sa tyka takmer kazdé¢ho odevu. Stal sa z nej doslova feno-
mén, aj napriek tomu, Ze v sucasnosti zaznamenavame pokles jej oblibenosti.?

Aj casopisy venujuce sa mode a obleCeniu komentuju stav prenikania
riffoviny do celého Satnika. Napriklad Casopis Dievéa z roku 1976 pise:
,»Dzinsovy §tyl sa stale tesi velkej obl'ube u mladych l'udi. Za svoj dlhotrvajici
uspech vd’aci svojej praktickosti. Tohtoro¢na dzinsova moda sa vSak lisi od tych
predchadzajiicich najmi svojou rozmanitostou nielen pokial’ ide o farebnost’
materialu, ale o rozmanitost’ uplatnenia v jednotlivych druhoch oblecenia. Z de-
nimu sa §iju nielen nohavice a bundicky, ale i Saty, Satové sukne, nohavicové
sukne, plaste a podobne. V mladej mode, ako Casto zdoraziiujeme, sa uplatiiuje
$portovo-elegantny tyl.“ (DIEVCA 1976)

Takéto tidaje nachddzame v Casopisoch pocas celého obdobia 70. a 80.
rokov, ked’ presné opisy vzhladu riflfoviny a pestré moznosti jej uplatnenia
¢i vhodnost’ doplnenia doplnkami a kombindcia s inymi druhmi odevu sluzili
citatel’kam ako navody na tvorbu ich Satnikov.

8 Pokles je zaznamenany pri porovnani so stavom v 70. a 80. rokoch, ked kapa produktov
z rifloviny stala na vrchole. Od tych ¢ias uz len klesala. Pokles sa pripisuje tomu, Ze nastal vacsi
zaujem o znackové a kvalitné produkty, ktoré boli drahsie a zriedkavejsie.
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Rifle predstavovali univerzalny odev, ku ktorému bolo mozné skombinovat’
akykol'vek druh iného oblecenia. Samozrejme, ¢asopisy uvadzali najvhodnejsie
kombinacie, ktoré sa tak stali pravidlom, ale vlastna fantazia pri kombinovani
sa nevylucovala. Ku koncu 70. rokov sa riffové nohavice a sukne kombinovali
aj s bluzkami vychadzajticimi z predlohy tradiéného odevu viditeIného v strihu,
vysivke a pod. Spojilo sa tak v odeve ,,domace” a ,,cudzie* a tato obl'ibena kom-
binacia dostala medzi mladezou oznacenie ,,chic*.

Rifle sa ako prostriedok masovej mody dostali v priebehu poslednych
Styridsiatich rokov do Satnikov takmer vSetkych generacii nositel'ov. Pre svoju
pohodlnost’ a praktickost’ je to najvyuzivanejsi druh odevu u zien aj u muzov,
dnes uz aj u deti. Aj vd’aka tomu je jasné, ze rifle a riflova mdda je tym naj-
univerzalnej$im a najkreativnej$im obleCenim, ktoré moda poskytuje a svojej
obl'ube sa bude tesit’ este vel'mi dlhy Cas.

MINIMODA A JEJ NAJZNAMEJSI PRODUKT — MINISUKNA

Odevom, ktory nepochybne stoji za hlbSiu pozornost’, je minisukia. Pocas
celej mddnej historie nespdsobil nijaky odev tolko rozruchu ako prave ona.
Sledovat’ cestu jej prichodu do socialistického Ceskoslovenska sa nam podari,
ak sa pozornejsie pozrieme na momenty jej vzniku vo svete. A tak, ako to bolo
aj pri ostatnych ¢astiach odevu, ktoré sme uz analyzovali, nezabudneme ani na
jej samostatnu historiu, ani na historiu spolo¢nosti, ktora minisukni dovolila
fungovat’.

Za autorku minisukne je povazovana Mary Quantova, dnes povazovana
za najrevolucnejsiu navrharku. Kym nenavrhla model prvej minisukne, bola ne-
znamou modnou navrharkou, ktora si na konci 50. rokov otvorila v Londyne
maly obchod, kde predévala platne s populdrnou hudbou a exotické oblecenie.
Jej obchod sa stal medzi uréitou vrstvou mladeze oblibeny a mddny, vtedy sa
rozhodla otvorit’ si svoj prvy salon. Najvacsi tspech sa dostavil po objaveni
sa ,,deti kvetov®, britskej odrody hippies. Mary Quantova vtedy vyuzila svoju
schopnost’ vcitit’ sa do postoja mladeze, dokazala spravne vystihnit’ a obchodne
vyuzit’ v§etky nové trendy, ktoré mladez lakali a fascinovali.

Prva fiou vytvorena minisukna mala tridsat’ centimetrov a nazov mini vraj
dostala podl'a vtedajSicho anglického automobilového hitu Mini Cooper. O tri
roky skratila sukne do polovice stehien. Siahali od pétnast’ do osemnast’ centi-
metrov nad kolena. V tlaci vyvolavali palcové titulky a u starSej generacie bur-
livé viny rozhorc¢enia. Miesto pokarhania sa jej vSak dostalo viacerych oceneni,
napriklad Rad britského impéria za export od britskej kralovnej Alzbety a v roku
1966 bola v Anglicku vyhlasena Zenou roka.’

° http://zena.sme.sk/c/439053 1/minisukna-budi-stale-rozruch--redir.html
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Zasluhou Mary Quantovej si tvorba odevov pre mladych vydobyla svoje
miesto v modnej tvorbe. Za vzor si totiz nebrala vzhl'ad 30 ro¢nej zeny, tak ako
tomu bolo skor, ale mladej, takmer pitnast’ az dvadsatrocnej dievéiny. Zmena
teda nastala aj v idealnosti. Uz nim nebola pestovana dama z vysokej spolo¢nosti,
ani Zena s typicky zenskou ,,sexy“ postavou, ale Sportovy typ mladého dievcata,
ktorého vsetky vlastnosti predstavovala v tom ¢ase znama manekynka Twiggy.
Jej objavenie si tiez pripisala do zoznamu svojich zasluh Mary Quantova. Twig-
gy je dnes pojem, ktory sa u va¢siny sucasnikov spaja s vyrazom extrémnej chu-
dosti. Svojou extrémne utlou postavou, dlhymi nohami a ramenami, vel’kymi
smutnymi ocami vystihovala vSetky poziadavky Quantovej minimddy a stala sa
idedlom mladej generacie, aj ked’ v mnohom nedosiahnutel'nym.

V rokoch 1967 — 1969 boli sukne a Saty také kratke, ze zeny v nich mohli
len vel'mi tazko nastupovat’ do dopravnych prostriedkov bez toho, aby sa im
neodhalil zadok. O ¢o boli kratsie sukne, o to viac sa predlzovali ¢izmy. Niek-
toré zakryvali celé stehnd. Minimania sposobovala Casté dopravné kolapsy
a odporcovia minisukni obviniovali Mary Quantovu z toho, ze Zeny v nich pro-
vokuji muzov k neuvazenym ¢inom a sexualnym deliktom.

Rok 1969 bol vyhlaseny za rok mikro-mini. Minisukna sa obc¢as scvrkla
na doplnok, ktory sa nosil na obtiahnutych overaloch alebo dlhsich sukniach, ¢i
naopak pod dlhymi otvorenymi suknami. ,,Kazdy den sme si mysleli, Ze sukne
uz viac nemdzeme skratit, ale vzdy sa naSlo nejakych par centimetrov, ktoré
sa eSte dali ubrat’, spomina Barbara Hulanicki, majitel’ka trendového butiku
Biba v Londyne.'°

Moda pracuje na vyuzivani extrémov — ak sa spolocnost’ chcela zbavit
minisukni, predstavujucich v istom zmysle odevny diktat, musela si pockat’ na
zrod maxisukni. Jeden extrém musel na kratky okamih vystriedat’ druhy ex-
trém, aby z toho mohol vzniknit' kompromis, ktory bol zaroven vel'mi vitanym
odevnym javom vhodnym pre omnoho viésiu zakladitu konzumentov. Tym
kompromisom bola midi sukiia v klasickej §tandardnej dizke, ktora sa ustalila
v polovici lytok.

Nastup maximédy predpovedal roku 1969 navrhar Marc Bohan, ktory
pracoval pre médny dom Dior. Uz vtedy povedal, Ze ,,sukne su také kratke, ze
kratSie byt nemozu, takze sa budu opét’ predlzovat™.

Prva maxisukna sa objavila uz v roku 1966. K vicSiemu rozsireniu ma-
ximody vSak dochadza az na zaciatku 70. rokov. Udomacnenim sa maximody
nastava pozoruhodny jav — minimoda sa nevytraca, ale spolupracuje s maximo-
dou, a v ich kombinacii vznika midimoda.

Zeny sa minisukni a kratkych $ortiek (hot pants) nechceli vzdat’ za Ziadnu
cenu, preto sa na chvil'u ujal kompromis — mini s maxikabatom alebo maxisuk-

1% http://zena.sme.sk/c/439053 1/minisukna-budi-stale-rozruch--redir.html
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flou. Na protest proti predlzovaniu sukni prebiehali zaciatkom sedemdesiatych
rokov na celom svete mohutné demonstracie. V lete 1970 napriklad protestny
pochod za minisukne v nemeckom Dortmunde uplne ochromil dopravu v meste.
Na transparentoch stalo: ,,Diktatira mody = zvySenie obratu na nas ucet!" alebo
,,Kto chce maxi? Obchodnici!" V nasledujtcich rokoch v§ak minisukne napriek
tomu zmizli z butikov. Nie nadlho. Novy mini boom sa ohlasil uz zaéiatkom
osemdesiatych rokov. Diskotéky zaplnili dievcata v lesklych lurexovych mini-
Satach s rukdavmi a la Batman, Madonna zacala svoju diabolsku kariéru v ,,ne-
vinnych" ¢ipkovanych leginach a volanovej minisukni, prislusnicky hnutia punk
vsadili na obtiahnuté kozené mikromini v §tyle sado-maso.!" Od polovice 70.
rokov funguji v ramci jedného systému nerusene vedl'a seba. Na ich existenciu
nebolo potrebné popretie predosiého $tylu. Zrodil sa Stylovy pluralizmus a tole-
rancia roznorodého vzhladu aj v pripade dizok sukni a $iat.

Vd’aka uvol'nenej atmosfére Sest'desiatych rokov minimania neobisla ani
nasu krajinu a minisukne sa bez problémov dostali aj do odl'ahlych mesteciek
a dedin.

Vsetky mechanizmy, ktoré fungovali pri prerode tradi¢ného odievania na
vidieku, zohrali vyznamnu tlohu aj pri prijimani minisukni do $atnikov najmé
mladych dievéat. Bol to predovsetkym odklon od zauzivanych odevnych noriem,
odklon od kolektivneho vkusu, strata vplyvu starSich generacii a autorit. Ked’ze
sa vSetky tieto zmeny odohrali aj na hornom Liptove, konkrétne aj vo Vychodnej,
Vazci a Strbe, mame moznost’ spozorovat’, ako sa dizka sukni pomaly skracuje aj
tu. Fotografie z konca 60. a priebehu 70. rokov st jasnym dokazom, akej obl'ube
sa skracovanie teSilo. Treba dodat’, Ze sa skracovali nielen sukne, hoci prave tie
su v najvacsej pozornosti, ale aj Zenské nohavice a Saty.

Ohlasy na minimédu boli na hornoliptovskom vidieku rdzne, ale celkom
pochopitel'né a zrejmé. Ak generacia nositel'ov do 30 rokov povazovala minisuk-
ne a kratke nohavice za absolutny prejav modnosti a svoj Satnik si nevedela bez
nich predstavit’, u generacie ich starych rodicov, ktori v tom ¢ase este aktivne no-
sili tradi¢ny odev, vyvolavala pohor$enie. Generacia rodi¢ov ako isty generac-
ny medzi¢lanok bola zaroven akymsi katalyzatorom medzi svetom ,,mladych*
a ,starych“. Zaujala stanovisko, z ktorého vyrovnavala vzniknuté rozpory, pre-
toze na jednej strane vel'mi dobre rozumela potrebam a poziadavkam svojich
deti a sama si uvedomovala nevyhnutnost’ zaradit’ sa do systému mody, na strane
druhej chapala aj postoje starych rodi¢ov, ktori boli od ur¢itétho momentu nateni
podvolit’ sa poziadavkam doby, s ktorymi sa dovtedy nemali moZnost stretntt’.

Dnes je nam zrejmé, ze systém mody sa presadil aj v tomto prostredi,
nedalo sa mu vyhnut, a nedalo sa teda vyhnut ani jeho prikazom v odievani.

""" http://zena.sme.sk/c/439053 1/minisukna-budi-stale-rozruch--redir.html
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Dievéata v snahe dodrzat’ modnost’ si dévali §it’ sukne, ktorych dizka sa mera-
la zaujimavym sposobom — lem sukne sa koncil na mieste, kde koncili vystreté
prsty pripazenej ruky. Akékol'vek ina dizka by bola nevhodna ¢&i uz pre svoju
ultra kratkost, alebo naopak pre svoju prilisnu dizku.

Najvaésim dokazom uvolnenia noriem v tychto dedinach a s tym suvisia-
ceho prijatia minimody do Satnikov kolektivu st fotografie z konfirmacii mlade-
ze zo 70. rokov, kde st mladé dievcata oblecené v kratkych bielych Satach. To,
7e sa tato dizka dostala aj do prostredia kostola znamen4, Ze bola akceptovana
a zrejme stratila naboj nemravnosti, a to napriek tomu, Ze odhalovala viac tela.

Sila systému mody bola natol’ko prenikava, ze nielenze narusila vkusové
normy kolektivu a preniesla minimodu do tradicného vidieckeho prostredia,
ale dokonca dokazala ovplyvnit’ aj samotny tradicny odev. Od 70. rokov totiz
sledujeme postupné skracovanie aj sukni a spodnic ako Casti kroja. Povodné
dizky sukni z Vazca a Vychodnej, siahajice do polovice Iytok, a v Strbe este
nizdie, sa v istom ¢asovom obdobi menia na dizky, ktoré s tazkostami zakryju
kolena. (Strbska sukiia sa v procese skracovania dostala len do polovice lytka,
&o bola vlastne pdvodna dizka sukne z Vychodnej, no v pripade Strby to pred-
stavuje viditelny zasah v duchu skracovania.) Sta¢i porovnat’ fotografie spred
roku 1930, pripadne aj starsie, alebo mal'by Jana Halu s fotografiami tradi¢ného
odevu, ktorym sa tieto dediny prezentovali od 70. rokov a je ndm zrejmé, Ze
miniméda sa pod zmenu dizok krojov podpisala v nemalej miere. Zaujimavé
je, ze k skracovaniu tradi¢nych casti doslo v pripade, ked’ sa kroj vyuzival viac
na reprezenta¢né ucely. Extrémne skracovanie sa vyhlo sukniam, ktoré patrili
do krojovej skladby nositel’ky, ktora sa do kroja oblickala aktivne, ¢ize denne.
Samozrejme, ani tu nezostala pdvodna dizka sukni, ako napr. z prvej polovice 20.
storoCia, mierne sa zdvihla, ale tdito zmena bola nepatrna v porovnani s tym, ako
sa skratila dizka sukni pouzivanych na vystipenia, prehliadky, festivaly a pod.

Sucasné informatorky pocas rozhovorov poukazuji na tento jav ako na
,modernizaciu® kroja. Pri krateni diZok i§lo podla nich o snahu vypadat’ mladsie,
krajsie a pritazlivejSie. V pripade, Ze Zena mala pekny tvar ndh, nevahala skratit
si sukiu ani vo vys$Som veku.

Takto upravené sukne siahali vo Vychodnej a Vazci u dospelych zien do
polovice kolena, nickedy vel'mi tesne nad koleno a u malych dievéat boli ne-
zriedka este kratsie. V Strbe vychadzali z pdvodnej dizky sukne takmer po &len-
ky, z toho dovodu sa sukne skratili maximalne pod koleno.

V sucasnosti sa minisukne a minimoda tesSia velkej obl'ube. Obliekaju si
ich predovSetkym mladé dievcatd a Zeny do 30 rokov, niekedy aj starSie, ktoré
viak dbaju na to, aby ich dizka nebola prili§ nevhodna. Casy, ked dokazali
vzbudzovat’ pohorSenie u starSej generacie, st prekonané, hoci miestami sa
stava, ze nevhodnou kombinaciou odevnych casti a doplnkov dava minisukna
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svojej nositel’ke nelichotivy vzhl'ad. Za poslednych desat’ rokov, ¢ize pribliz-
ne od roku 2000 dosiahla minim6da svoj navrat a napevno sa uchytila v su-
¢asnych Satnikoch. Sukne a Saty menia svoj vzhl'ad v strihu, farbe, materiali,
meni sa spdsob ich kombinovania s inymi ¢astami odevu a obuvou, no nad’alej
si ponechavaju atributy — mladistvosti, pritazlivost’, odvaznost’ a pod.

SPORT AKO INSPIRACNY ZDROJ PRE MODU

Sport a potrebu $portovat’ priniesol so sebou novy spdsob Zivota, ktory
v spolo¢enskej historii sledujeme priblizne od polovice 19. storoc¢ia. Mozeme
predpokladat’, Ze tato nova potreba suvisela s celkovou zmenou, ktorou vtedajsie
krajiny prechadzali, a sice s rozvojom priemyslu, konkrétnejSie s priemysel-
nou revoluciou. Dalo by sa povedat’, Ze priemyselna revolucia a nové pohyby
v spolo¢nosti predstavovali okrem in¢ho aj zrod novej spolocenskej reality —
vol'ného casu.

Uz 30. roky predznamenavali mierne uvolnenie v muzskom Satniku
a nebyt’ 40. rokov a vojny predpokladame, ze by k zmene muzského $atnika
doslo uz skor. No az druha polovica 50. rokov prinasa nieco, ¢o by sme mohli
nazvat’ ako ,,sportswear*. Masova vyroba odevov pre vol'ny ¢as naplno zahrnu-
la muzské odievanie do mdédneho pradu. Zaujimavé je samotné prerozdelenie
muzského Satnika — vyskytovali sa v iom podl'a vSetkého len dva odevné styly:
Sportovy a ,.ten druhy“. Kym S$portovy mal jasnu charakteristiku, vyuzival sa
pocas chvil’ osobného vol'na a pri §portovani, druhy $tyl bol ureny na vsetky
ostatné prilezitosti — pracovné, slavnostné, kazdodenné.

Uvolnenie, ktoré v povojnovych rokoch nasledovalo, sa Coraz viac prenasalo
aj do poziadaviek na odev. Tuzba po pohodli sa odzrkadl'ovala v odevnej tvorbe
Coraz Castejsie. Pod jej vplyvom doslo aj k akémusi prerozdeleniu toho, ¢o sme
nazvali sportswear, Sportového Stylu. Vedl'a seba totiz existovali dva druhy ode-
vov, ktoré sa vnimali ako ,,Sportové”. Jeden z nich predstavovali odevy, ktoré sa
naozaj vyuzivali pri $§portovych aktivitach — dresy, plavky, Sortky, tricka, tenisky
apod. Ten druhy zasa zastupovali odevy, ktoré boli kvoli pohodliu uréené na vol'ny
Cas, pocas ktorého sa nie vzdy Sportovalo. Pre oba $tyly sa vyuzivali rovnaké
materialy, hoci postupom casu sa material na odevy Sportovcov skvalitiioval
a prisposoboval narastajiicim narokom a poziadavkam jednotlivych Sportovych
disciplin. Zjednodusene by sme toto delenie mohli vnimat’ ako delenie na odevy
pre profesionalnych a neprofesiondlnych Sportovcov, alebo tych, ktori sa Sportu
venuju na urcitej trovni a tych, ktori sa mu venuju len okrajovo. A do tohto sys-
témom mody tolerovaného dualneho delenia Sportového oblecenia sa pridal este
dalsi typ odevu, ktory podobne ako predos§lé ma oznacenie ,,Sportovy“. Tento
treti typ priniesla az su¢asna moda a pozorujeme ho priblizne od konca 90. rokov
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20. storocia. Tyka sa Sportovej mddy, ktora nie je uréena ani pre profesionalny
$port, ani na vol'ny Cas, ale do mesta a Coraz viac aj na nezavidzné spolocenské
podujatia. Tento $tyl povol'uje kombinaciu Sportovych a elegantnych odevnych
Casti a vytvara tak tzv. Sportovo-elegantny vzhl'ad, ktory si dnes osvojuje mlada,
ale aj Coraz starSia generacia nositel'ov.

Vratili by sme sa v§ak niekol'’kymi postrehmi eSte k problematike $portového
odevu na Slovensku v priebehu 50. az 90. rokov 20. storocia.

Sport nebol pre nasu krajinu neznamym pojmom, predovietkym v zime
zasnezené vrchy poskytovali vyborné moznosti na lyzovanie. Najméa v hornolip-
tovskych obciach sa lyzovanie tesilo vel'kej priazni, a to nielen rekreacné, ale aj
zavodné. Uvadza sa napriklad, ze vo Vazci sa jeho zaciatky datuja uz v 20. ro-
koch 20. storocia, hned’ po prvej svetovej vojne a organiza¢nu Struktiru dostalo
v roku 1931 zalozenim Sportového klubu Vysoké Tatry.'2

Potreba Sportového oblecenia v tejto lokalite je viac ako pochopitelna.
V 20. rokoch, ked vznikali prvé $portové zdruzenia, sa v tychto obciach aktivne
nosil tradi¢ny odev. Najmi muzi, ktori sa Sportu venovali viac ako Zeny, by len
s velkymi tazkostami dokazali zjazdom zdolavat’ svahy v sukennych nohaviciach
a v tazkych kozuchoch. A nejde len o zimné Sporty, pretoZze kroniky vo Vychod-
nej, Vazci a aj v Strbe hovoria o tom, Ze svojich priaznivcov mal futbal a beh.

Podrla informatorov, ktori boli v tom case ¢lenmi Sportovych klubov, sa
najcastejSie na Sportové lyziarske prilezitosti obliekali nohavice pod kolena —
pumpky. K nim sa obliekal sveter upleteny z ovéej viny a na nohy hrubé pletené
ponozky. Ti, ktori hravali futbal, mali uz v 30. rokoch dresy z kratkych nohavic,
triciek a podkolienok.

V tychto dedinach Sportova moéda rozhodne so sebou nepriniesla prero-
zdelenie Satnikov, tak ako sme na to upozornovali vyssie. Bola skor len akymsi
spestrenim a nevyhnutnost'ou pre tych, ktori Sportovali.

Objavenim chemickych vlakien nastupuje odevny priemysel aj u nas na
Slovensku na novy druh vyroby. Umelé vlakna sa prakticky zacali vyuzivat
takmer vSade — ¢i uz v odevoch kazdodennej potreby, slavnostnych Satach,
doplnkoch, ale najmé v Sportovom odeve.

Velkym hitom sa v povojnovom Ceskoslovensku stali teplaky a teplakové
supravy. Vyuzivali ich azda vSetci Sportovei a podobne aj vsetky deti v zaklad-
nych skolach pocas hodin telesnej vychovy. V roku 1934 bol vo Svite zalozeny
podnik Tatrasvit, ktory mal pévodne spracovavat’ umelé vlakno a vyrabat’ z neho
najmé pancuchy, pletent bielizen a vrchné oSatenie. No uz v priebehu 60. a 70.
rokov sa stal podnikom, ktory 20 % svojej produkcie vyvazal do zahranicia, a ta
tvorili najma teplakové stipravy, ponozky a pyzama.

2. HYBEN, M.: Telovychova a §port. In: Vazec. Osveta, 1981, s. 98.
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Horny Liptov s mestom Svit susedil, aj preto bol dobre zasobovany jeho
produktmi. Vd’aka tomu sa teplaky dostali do Satnikov obyvatel'ov skimanych
dedin. Upozornit’ treba na to, ze nielen do Satnika Sportovcov, ale aj do Satnika
tych, ktori doposial’ nosili kroj. Takato modifikacia tradicného odevu bola
samozrejme mozna len kvoli tomu, ze v Case ,,teplakovej explozie” bol konzer-
vativny lokalny odevny $tyl naruSeny mnohymi faktormi a postupne dochadzalo
k zmieriiovaniu odevnych noriem a zanikaniu tradi¢ného vzhl'adu v odievani.
Nie je preto ni¢ vynimoc¢né, ked’ na fotografiach zo 60., 70. a 80. rokov vidime
zeny obleCené v krojovanych sukniach, spod ktorych im najmi v zimnom ob-
dobi vyti¢aju do teplakov obleCené nohy. Podla slov informatoriek sa takto
obliekali len na pracovné prilezitosti alebo pri praci okolo domu. Rozhodne tato
»Sportovo-tradi¢na“ kombinacia nebola ur¢ena napr. na navstevu kostola, pocas
cesty do mesta, k lekarovi alebo pri sviatocnych prilezitostiach. Teplaky sice
boli pohodIné a teplé, no rozhodne nezodpovedali estetickym poziadavkam na
vzhlad.

V priebehu 80. rokov sa teplakové alebo Sportové oblecenie povazovalo
za vhodné najmai pre deti Skolského veku. Material sa I'ahko pral, nemuselo sa
dbat’ na to, aby sa nezaSpinil, dieta sa teda v teplakoch mohlo neobmedzene
hrat’ aj bez ststavnej kontroly a prezliekania do Cistych veci. Neskor sa z tep-
lakoviny vyrabali aj tzv. doméace oblecenia. Boli to komplety — nohavice
a vrchny diel obliekajuci sa cez hlavu — réznych farieb, ur¢ené predovsetkym
na chvile vol'ného casu travené doma. Informatori, ktori svoje detstvo prezili
na prelome 80. a 90. rokov, si na domace oble¢enia spominaju zivo a hovoria o
fom ako o nejakom prechodnom oble¢eni medzi tym, ¢o nosili do Skoly alebo
do mesta, a tym, Co si obliekali, ked’ sa i8li hrat’ na ihrisko alebo do prirody.
Takéto komplety sa dali kupit’ v Mad’arsku a Nemecku a pokial’ si niekto chcel
ich vzhl'ad vylepsit, Casto sa na predny diel vrchného dielu nazehl'ovali r6zne
obrazky — postavicky z obl'ibenych kreslenych rozpravok (Smolkovia, dracik
Sikul’ko a pod.). Mozno tu nickde by sme nasli moment, ktory predznamenal
zmenu vo vinimani §portového odevu a pocas ktorého sa pomaly zacala menit’ aj
jeho funkcia. Tepléky a oblecenie Sportového vzhl'adu sa totiz prestali vyuzivat
striktne len na $port alebo volny ¢as. Dnes je kvalitnd a dobre vyzerajica tep-
lakova stiprava beznym javom viditeInym v meste, v kaviarnach, v médiach, a to
aj bez toho, aby s fou stvisel nejaky Sportovy tikon. S 90. rokmi sa zase spajaju
,,Sustakové® stipravy, za ktorymi sa najCastejSie cestovalo na pol'ské trhy, a ktoré
nasli podobné uplatnenie ako teplaky.
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ODEVY, STYLY, VZHLAD — ZHRNUTIE

Na predoslych stranach sme sa snazili poukézat’ na to, ¢o vSetko posobilo
na vzhl'ad obyvatel'ov socialistického Ceskoslovenska a uviedli sme niekol'ko
vyraznych odevnych casti, ktoré sa bezpochyby s tymto obdobim spajaju.
Skusme sa vSak blizSie pozriet’ na jednotlivé obdobia a stru¢ne charakterizovat’
ich odevné varidcie.

50. ROKY 20. STOROCIA — STRIEDMOST

Ak by sme mali jednym slovom vyjadrit' charakter odevov 50. rokov
20. storocia, pouzili by sme slovo striedmost’. Zakladom upraveného ¢loveka
bola najmé Uhladnost, dobre usity odev, nijaké prilisné upozorfiovanie na
krivky tela a najmé dostupnost. Povojnové 50. roky boli aj v odevnej tvorbe
o postupnom rozbiehani sa v produkcii. Mladi l'udia v tomto Case este stale ode-
vom napodobiiovali svojich rodicov, hoci ku koncu desatrocia sledujeme prvé
lastovicky raziace si cestu vlastnym odevnym Stylom a uplatiiovanim si naroku
na odli$ny vzhl'ad.

Odev muZov bol v mnohom jednoduchs$i ako odev Zien, muzom boli
vyhradené také odevné Casti ako koSela, nohavice, vesta, kabat, sako a ako no-
vinka pleteny sveter. V muzskej mode sa Coraz CastejSie stretdvame s kravatami
ako doplnkami k slavnostnym odevom. K celkovej tiprave muza 50. rokov patril
klobuk, ¢ierne Snurovacie topanky na rovnej podrazke, v zimnych mesiacoch $al
a rukavice.

Zensky vzhl'ad bol v 50. rokoch réznorodejsi. Zeny v mestach vyhladavali
sluzby miestnych krajéirskych dielni s cielom nechat’ si usit’ odev podla ,,po-
slednej mody*, vidiecke zeny zasa postupne odkladali kroje a obliekali sa do
modnych odevov. Mladé dievcata a Zeny, ktoré sa preobliekli, zastupovali iny,
moderny $tyl. Formy, ktoré v ramci neho existovali, boli nezmenené — sukna
a bluzka alebo Saty, ktoré boli rovné, podobne ako bluzky a kosielky, sukne
sa od pasa mierne rozsirovali do linie tvaru A. Dizka $iat aj sukni siahala do
polovice lytok. V zaciatkoch prechodu ku konfesii sa nijako zvlast' nedbalo na
zvyraznenie Zenskej postavy, jedine tenkd paska alebo opasok umiestneny na
puzdrovych Satach davali tusit’, kde sa nachadza pas. Pod vrchné ¢asti sa oblieka-
la spodna bielizen. Povojnové Zeny poznali podprsenku, nohavicky aj silonové
pancuchacde. Vel'mi ¢asto si priamo pod $aty a bluzy obliekali kombinétky, ktoré
ich hriali a zaroven branili neziaducemu lepeniu sa Siat na pan¢uchace alebo
nohy. Novinku predstavovali odevy sluziace vylu¢ne na spanie — dlhé flanelové
noc¢né kosele.
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Rozdiel medzi slavnostnym a dennym odevom bol v kvalite latok, vzo-
roch a v ur€itych pripadoch aj v strihu. Tmavé farby a tazsie latky (kartun, praci
kord, keper, flanel) sa pouzivali na kazdodenné sukne a Saty, pestrejsie, svetlejsie
a vzorovanejSie zasa pocas sviatkov (trikotin, Slovina). Treba upozornit, ze niek-
toré zo zien, ktoré sa vzdali tradi¢ného odevu, si ho pocas $pecialnych obradov
predsa len obliekali - na Stedry veler, na 1. a 2. sviatok vianoény, na Velky pia-
tok a Vel'kono¢ny pondelok.

Co sa tyka strihu $iat, zloZitejsie strihy sa pouZivali na slavnostnych $atach
mlad$ich diev¢at. Mali bohato riasené sukiové diely, takze spotrebovali viac
metrov latky ako Saty na kazdy den. V 50. rokoch sa do takych $iat obliekali
dievcata, ktoré isli ku konfirmacii a $aty potom neraz vyuzili aj na svadbach,
plesoch a zabavach.

Viditel'ny rozdiel vo vzhl'ade mladych dievcat a dospelych zien nebol ani
tak kvoli osobitym odevnym castiam, ako skor vd’aka ucesom. V tomto pripade
uz naozaj mdzeme hovorit’ o Gcesoch, a nie len o Upravach vlasov, pretoze vlasy
sa nielen strihali na kratky strih, ale sa aj r6zne nakrucali, tupirovali, vyCesavali
do zlozitych drdolov. Dievéata si priblizne do 13 rokov nechavali vlasy dlhé
a zapletali ich do jedného alebo dvoch vrkocov. Okrem toho bol v mdde aj tzv.
»kont“, tiez nazyvany ,.konsky chvost®, ¢ize vrko¢ zdvihnuty na temene hlavy.
Do vlasov sa vplietali alebo viazali ozdoby v tvare masli a farebnych $nurok.
Slobodné, ale aj vydaté Zeny si na hlavu v zimnom, vo veternom alebo slne¢nom
pocasi uvdzovali Satky, inak chodili s nepokrytou hlavou, zato so starostlivo up-
ravenym ucesom.

V zimnom obdobi sa na blizky obliekali doma $trikované svetre siahajuce
do pasa a s dlhymi rukavmi, dlhSie vlnené kabaty alebo kozuchy do pol lytok.
Dopliali ich vinenymi $trikovanymi rukavicami a &iapkami, namiesto $alov sa
nosili Satky. Obuté sa nosili kapce a kupené ¢izmy vystlané kozusinou, do nich
upletové pancuchace a vinené ponozky.

K 50. rokom neodmyslitel'ne patri aj skrasl'ovanie tela a tvare. Do obchodov
prichadza drogisticky tovar — krémy, Sampony, mydla, vonavky, raze na pery
a i., po ktorych zo zaciatku siahli len tie odvaznejSie zeny. Viac ako Sminkami
zvyraznena tvar sa preferovala vSeobecna hygiena a Cistota tela, aj vhodna tpra-
va vzhladu. Zeny sa viak v porovnani s predchadzajucim obdobim vo vicsej
miere zdobili nausnickami, zakladali ich uz malym diev¢atkam, ¢im sa vytvarala
rodova spatost’ s tymto druhom $perku. Kvoli odchodu za pracou ¢i uz do mesta,
alebo len na druzstvo, bolo pre zeny dolezité vediet’ presny Cas a kupovali si
naramkové hodinky, ktoré sa stavali aj predmetom obdarovania (najcastejsie ako
narodeninovy dar alebo rozpomienka na konfirmaciu).
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60. ROKY 20. STOROCIA- MLADISTVOST

V blizkych mestach sa mladez zabavala na diskotékach, poctvala hudbu
skupiny Beatles, chodila do kina na ,,indianky*, sledovala $portové zapasy a uéila
sa Soférovat’ prvé autd. Vidiecka mladez zrejme nechcela zaostavat’, pretoze nas-
tapeny trend rychlo prijala za svoj a v celom Ceskoslovensku sa spustila vina
mody charakteristickej pre 60. roky, ktora priala najmid mladym l'udom a ich
potrebe pekného vzhladu. Z cudziny sa k nam cez hranice dostavali odevné
novinky, ktoré mali len mélo spolo¢né s tradicnou lokalnou kultirou. StarSia
generacia zacinala byt mierne poburena, no v snahe vyhoviet svojim potomkom
prisposobila svoje vkusové ndroky a nadchadzajicej modnej vine sa podriadila.
Vo vlastnom vzhl'ade vSak nad’alej preferovala striedmost’.

Muzsky odev zotrvaval pri rovnakych formach — zaklad tvorila spodna
bielizen, nohavice a kosel’a alebo tricko, na pracu boli ur¢ené montérky a mon-
térkové bllzy, na slavnostné prileZitosti ¢ierny alebo tmavohnedy oblek s bielou
koselou. Okrem toho sa oblek staval univerzalnej$im odevom — nosil sa na
vychéadzky, nedel'né popoludnia, do prace, na rodinné stretnutia a oslavy. Mladi
chlapci, ale aj mladsi dospeli muzi zacinali chodit’ bez pokryvky hlavy, pretoze
do mody prichadzali narocnejsie panske ucesy, ktoré bolo nevhodné ukryvat’ pod
klobukmi alebo ¢iapkami. Dostupnych bolo viacero druhov panskych topanok,
ktoré sa zacali prisne rozliSovat’ na topanky k obleku, na pracovné a Sportové
topanky, na topanky k dennym nohaviciam a pod. Podpatky panskych topanok
su v 60. rokoch vyssie a uzsie, Spicky sa tiez zuzujt a predlzuju.

Novum v Style 60. rokov bolo to, ze existoval zjavny rozdiel medzi
vizédzou dospelych a starSich muzov a medzi mladymi alebo dospievajucimi
muzmi. Zacal sa presadzovat’ nazor, Zze moda ur¢end mladym ma byt vol'nejsia
a nekonvencnejsia.

Zakladom konfekénych odevov Zien zostava spodna bielizen — podprsen-
ky, nohavicky, silonové pancuchace a kombinétky, ktoré sa obliekali pod vrchny
odev. Dospelé zeny nad’alej uprednostiovali Saty, sukne a bluzy, no stretdivame
sa nielen s ich odlisnymi a komplikovanej$imi strihmi, ale aj s novymi kombina-
ciami, ktoré tvorili, a sice s kostymami. Prilezitosti na ich nosenie boli rovnaké
ako v pripade panskych oblekov — na oslavy, sviatky, do spolo¢nosti, na nedel'né
popoludnie, do kostola a pod. Pod sako kostymu sa oblickala koSel'a zladena
s farbou saka, ktorej golier mierne vytft¢al spod ovalneho vystrihu kostymu.
Zenské topanky sa podobne ako muzské predlzovali do tizkej $picky a zdvihali
na maly podpitok. Zimny odev sa nemenil, predstavuju ho kabaty a kozuchy, no
stretdvame sa s tzv. prechodnymi druhmi oblecenia, urCenymi na jar a jesein —
s plastami a baloniakmi.
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V 60. rokoch sa zaujimava pozornost’ venuje detskému a dojcenskému
osateniu. Pre najmenSich sa zacali kupovat’ dupacky, ¢ize overaly zapinajlice sa
na plecnice a kosSiel’ky z jemného platna. MenSim detom sa uz odevy obliekali
podl'a rodovej prislusnosti — chlapcom kratke nohavicky, pod ktorymi nosili
teplé tpletové pancuchy alebo podkolienky, a diev€atkdm suknicky. Na pokrytie
trupu sa pre deti kupovali flanelové kosielky veselych farieb, s kratkym alebo
dlhym rukavom, pletené puldvre a vesty, ale aj kabatiky. Jednotné vSak zostali
topanky, ktoré boli vyssie, vpredu na $nurovanie, vac¢Sinou tmavych odtienov.
Pre dievéatka sa doma $ili aj Sato¢ky a ked sa v rodine narodilo viac diev¢at
v kratSom Case za sebou, matky ich obliekali do rovnakych Siat.

Délezita bola tprava vlasov. Detskému ucesu sa v priebehu 60. rokov
zacala venovat’ rovnaka pozornost’ ako tcesom muzov. V prvom rade sa do
uvahy brala praktickost’ strihu, dozeralo sa na to, aby detom vlasy nezavadzali,
nesli im do o¢i. Miesto vypinania a vycesavania do vrkocov, ktoré bolo charak-
teristické este desat’ rokov dozadu, sa detské vlasky u dievcat nechévali strihat’
nad alebo pod usi, ofina sa odstrihovala tesne nad obo¢im a vznikol typ ucesu
znamy ako ,hribik™ alebo ,,paza“ (70.—80. roky). Niektoré mamy ponechévali
dievcatam jeden dlhy pramen na boku hlavy, ktory sa potom spletal, vypinal na
temeno a zdobila ho velka farebna masla. Chlapci byvali ostrihani nakratko a
niektori informatori sa aj dnes smeju na sposobe, akym ich ostrihali. Polozili na
hlavu hrniec alebo misku a vlasy odstrihli tesne popri jej okrajoch. DolezZitejsia
ako strih bola u malych chlapcov Cistota a uhladenost’ vlasov.

Koniec 60. rokov bol pre modu dedin predsa len ¢imsi vynimo¢ny. Do
ich prostredia sa dostavali také mdodne novinky, ktoré dovtedy existovali len
vo vacsich mestach a ktoré vychadzali zo svetovej mdédy. No kym tam sa
udoméacnovali uz od zaciatku tohto desatrocného obdobia, dediny s nimi prisli
do kontaktu az na samom konci, alebo lepSie povedané na prelome 60.—70. ro-
kov. Dokazovym materidlom st opit’ rodinné fotografie a najdokaznejSie st
tie, ktoré¢ vedla seba zachytavaju tri generacie — generaciu starych rodicov
v tradi¢nom odevnom §tyle, generaciu rodicov v strohom poprevlekovom Style
a generaciu mladych v modnych novinkach. Tymi novinkami, s ktorymi prost-
redie dediny nepochybne zapasilo, bola riffova moda a minimoda. Informatori,
ktori v tom Case predstavovali tuto ohtrenti generaciu, si na druhy odevu, ako
napr. rifle, riffové sukne a topanky, minisukne, kratke Sortky spominaja s urcitou
nostalgiou, pretoze ich presadenim v ramci dedinského kolektivu nielenze
natrvalo vytvorili rozdiel medzi vzhl'adom dospelych a mladeze, ale vydobyli
si aj vlastnu $tylova slobodu a vkusové normy. Tie do detailu koreSpondovali
s jednou z hlavnych poziadaviek vtedaj$ej mody, a to s poziadavkou mladistvosti
v odeve a mladistvého vzhl'adu. V tomto obdobi sa stretdvame uZz aj s nohavi-
cami uréenymi pre zeny, no uplatnenie nachédzali prevazne u mladych dievcat
priblizne do 25, zriedkavo do 30 roku zivota.
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70. A 80. ROKY" — ODEVNY PLURALIZMUS

Obdobie 70. a 80. rokov predstavovalo z dne$ného pohladu uréiti stag-
naciu dobre rozbehnutych procesov systému Otvorenej mdédy v ramci celého
uzemia na$ej krajiny. Ku koncu 60. rokov sa totiz odohrala udalost’, ktora na 20
rokov ovplyvnila charakter naSej spolo¢nosti, odev nevynimajuc.

V roku 1968 prenikli na nase tizemie ruské vojska VarSavskej zmluvy a ok-
upovali naSe uzemie na dlhé roky. Slovensko, ktoré sa v povojnovych rokoch
snazilo uchranit’ jej obyvatelov od ,,cudzich® vplyvov, vyzdvihovalo domaci
priemysel a domacu produkciu, snazilo sa ¢erpat’ z vlastnych zdrojov, sa na
prelome 60. a 70. rokov plne otvorilo vplyvom prichadzajicich z vtedajsieho
Sovietskeho zvizu a eSte dokladnejsie sa uzavrelo pred ostatnym svetom. Odev-
néa kultira nestca znaky socialistického vkusu je toho priamym a viditeInym
dokazom.

Odev muzov bol viac-menej vzhl'adovo jednotny v zmysle odev vidieka
a odev mesta. Dovodom toho bolo, Ze vSetky muzské odevné Casti sa kupovali,
a teda predstavovali vyber z obchodnej ponuky. Ak bol niektory odevny kus
drahy, usil sa doma alebo v kraj¢irskej dielni.

Zakladom nad’alej zostavala spodna bielizen, nohavice a koSela alebo
tricko. Zaznamenavame vSak zmenu v strihu nohavic, aj zmenu vo vzhlade
tri¢iek a kosiel. Kym dospeli a star§i muzi, priblizne nad 40 rokov, nosili klasic-
ké, rovno strihané nohavice v tmavych farbach alebo nohavice od obleku, mlad-
Sia generacia prepadla oSial'u tzv. zvonovych farebnych nohavic, nazyvanych
aj ,tvistaky®, Casto vyzehlenymi na ,,puky*. Nohavice mali typicky strih — na
stehnach boli uzsie, smerom nadol sa rozsirovali. Mali zaroven o nie¢o dlhSiu
dizku, ich okraj kongil tesne nad zemou a zakryval topanky. Doplali sa $irimi
koZenymi opaskami, ktoré bolo dobre vidiet, pretoze tricko alebo kosel'a sa
starostlivo zapravovali dovnitra nohavic. V priebehu 80. rokov sa ,tvistaky*
stracali a namiesto nich sa stavali mdédnymi nohavice ,,mrkvového* strihu — na
stehnach S§irSie a smerom k ¢lenkom uzsie. Precizne sa dbalo na ich upravu.
Spodny okraj nohavic sa podohinal, aby sa jednak vytvorila hrubSia manzeta,
jednak spod nich bolo vidiet’ biele ponozky. K takto upravenym nohaviciam sa
obuvali ¢ierne mokasiny."* Ak islo o rifle, vhodnt obuv k nim predstavovali
tenké biele tenisky ,,¢inany*.

13 KedZe odev 70. a 80. rokov predstavuje $tylova jednotu a medzi odevmi jedného a druhého
desat’ro¢ia si minimalne zmeny, rozhodli sme sa charakterizovat’ ich v ramci jednej kapitoly.

4 Médu vyhnutych nohavic s bielymi ponozkami a mokasinami zosobnovala postava hudobného
interpreta Michaela Jacksona. Jeho popularita dorazila v 80. rokoch aj do prostredia hornolip-
tovskych dedin a s nim aj jeho $tyl, ktory sa rychlo kopiroval.
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Upletové tricka s kratkymi aj dlhymi rukavmi boli obtiahnutejsie, tesnejsie
obopinali postavu. Kosele mali zasa $picatejSie a vacSie goliere a tvrdé manzety.
V 80. rokoch zaznamenavame zase polokoSele a volnejsie strihy triciek
kriklavych farieb.

U mladsich nositel'ov prevladala farebnost’, odevy boli pestré, kombinovali
sa v Co najziarivejsich farbach. Star§i muzi zostali verni tmavsim odtieiom, ktoré
boli podla ich presvedcenia vhodnejsie ich veku.

Pretrvalo aj delenie odevov na pracovné, volnocasové, slavnostné
a Sportové. Pracovné bolo nad’alej zastipené montérkami, montérkovymi
blizami, plastami a kombinézami. Socialisticky navrhari sa pod tlakom so-
cialistického vkusu upriamili aj na tvorbu tychto $pecifickych odevov, ktorych
praktickt stranku ocenili najmi manzelky robotnikov, pretoze ich muzi nedrali
domace veci, ale tie, ktoré im poskytli podniky. Slavnostné odevy sa tiez vel'mi
neodlisovali od tych, ktoré existovali v 50. a 60. rokoch, s tym rozdielom, Ze zvo-
novy strih nohavic, ako vtedajsia novinka, prenikol aj do oblekov mladsej gen-
eracie, podobne ako ,,mladistva“ farebnost. Ku koseliam, pri ktorych sa dbalo,
aby farebne kontrastovali s oblekom, sa viazala dlha a Siroka kravata s réznymi
vzormi. V 80. rokoch pod vplyvom ,,discostylu® sa sako meni na odevny kus,
ktory sa mohol kombinovat bez predoslych pravidiel aj s inymi nohavicami, ako
len s tymi, ktoré patrili k obleku. Saka mavali voI'né strihy a ked’ sa obliekali na
neformalne prilezitosti, nemuseli byt zapnuté, ich rukavy sa mohli vykasavat
a rozhodne sa pod ne nemusela obliekat’ kosel’a.

V zime sa $atnik dopliial dlh§imi vlnenymi kabatmi, mladi chlapci si ku-
povali bundy $portového charakteru siahajuce po pas a podl'a vzoru $portovcov
aj vatované vetrovky, pletené svetre z ovcej viny, ktoré vychadzaju z tvarov
a strihov modnych odevov. Celkova uprava vizaze v duchu Sportového Stylu
bola zakonc¢ena dlh§imi vlasmi a fuzami. Nahladko oholena tvar prestavala byt
podmienkou dobre upraveného mladika, uvol'nenost’ bola hlavnou poziadavkou
mody mladych a ta sa prenasala aj do vzhl'adu.

Zensky odev bol aj v 70. a 80. rokoch viacitylovy — jednak ast’ obyvateliek
Slovenska zostavala oblecend v kroji, starSia generacia zien od 40 rokov vyssie
uprednostiiovala konzervativnejsi vzhl'ad, a teda si z ponukanych odevov vyber-
ala triezvejsie tvary $iat, sukni a bliz, a eSte neustéle pracovala fantdzia mladych
zien a dievéat, ktoré s tizbou po modernom vzhl'ade siahali po novinkach. Ani
v priebehu tohto 20 roéného obdobia nedochadzalo ku koliznym situaciam a ne-
jakej netolerancii medzi jednotlivymi Zenskymi odevnymi uroviiami. Aj u Zien
zaznamenavame Sportovy $tyl v odievani, prejavuje sa sice miernejsie, pretoze
zeny uprednostiovali eleganciu vo vzhl'ade, no v nieCom je predsa len viditeI'ny.
Mladsia generacia nositeliek mala k nemu, samozrejme, blizsie. U starSich do-
spelych zien bol vidite'ny predovsetkym v tom, Ze napriek neustalej preferencii
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sukni si napriklad pocas sledovania miestneho futbalového zapasu obliekali no-
havice v kombin4cii so §portovym rolakom.

Okrem tohto oblecenia nad’alej pretrvavalo pracovné a slavnostné oblecenie
a odevy na volny cas.

Nohavice sa v dievéenskom Satniku stali nesmierne obl'ibené a podobne
ako v pripade muzskych nohavic v priebehu dvadsiatich rokov zmenili svoj tvar
najskor na zvonové ,tvist'aky*, nasledne nato na mrkvové alebo aj rovné. Odevné
formy sa unifikovali, nastalo zmazanie hranic medzi prisne muzskymi a prisne
zenskymi odevmi. To, ¢o sa objavilo v Satniku jednych, existovalo aj v Satniku
druhych. ,Mrkvaky*, SirSie tricka s napismi alebo vzorované batikovanim,
vol'nejsie koSele, biele ponozky, ,.Ciflany*, to vSetko v Satniku mladych dievcat
najdeme. Okrem toho aj pletené Stucne a ¢elenky, ¢i farebné pasky okolo hlavy.
Novinkou je diZka sukni. Po ultrakratkych minisukniach sa do mody dostavali
sukne siahajuce do polovice Iytok, tzv. midi. Tato diZka platila aj v pripade iat.
Nosili sa pod ne silénové panc¢uchace, ku koncu 70. rokov a celé nasledujiice ob-
dobie 80. rokov aj biele ponozky nad ¢lenky. Modou v pripade sukni bol znizeny
pas. ,,Bokovky“, ako sa tieto sukne nazyvali, sa nosili bud’ samostatne alebo
v ramci kostymikov a va¢sinou po nich siahali len §tihle dievcata.

Systém moddy so sebou priniesol zaujimavy spdsob kombinovania jednot-
livych odevnych dielov. Pod Saty alebo kostymy s kratkym rukdvom si mladé
dievcata a Zeny obliekali farebne kontrastujuce rolaky a ich rukavy, podobne ako
oblast’ okolo krku, nechavali spod kostymu a $iat vykuakat'.

Obuv bola roznorodejsia a pestrejsia ako v pripade muzskej obuvi. Nosili
sa biele alebo ¢ierne poltopanky na miernom S§tvorcovom podpétku, s ovalnou
SirSou Spicou, alebo v druhej polovici 70. rokov k elegantnym odevom jemnejsie
topanky pretiahnutého vajcovitého tvaru, tzv. lodi¢ky, na 6—8 cm rovnych pod-
pitkoch, ktoré sa mohli zapinat’ na jednoduchy clenkovy remienok alebo re-
mienok tvaru T. V mode boli aj remienkové sandale a sandalety na letné den-
né nosenie, charakteristické prehnane vysokou platformou, a tieZ topanky tzv.
pantoflového a drevakového typu (urcené najmé mladezi), na ktorych prevladali
napadné tvary spodnej Casti vytvorenej z materidlu imitujiceho drevo a korok,
boli silne presivané hrubou vyraznou nitou a vrchny diel bol z denimu, hrubého
platna, Casto vzorovaného kockami, kvetmi a pod. V zime nosili tiez ¢izmy na
podpétku, tesne obopinajice lytko. Obl'ibené boli najmé také, ktoré sa na nohu
nat'ahovali — natahovacky, alebo sa dolu celym predkom uvdzovali na $niru
— S$nurovacky. Dbalo sa na to, aby bolo ¢izmu za kazdych okolnosti na nohe
vidiet', preto ked’ si ich obuli k nohaviciam alebo rifliam, vyrolovali si ich spodny
okraj tesne pod koleno. Aj tato iprava tvorila charakter vzhl'adu v 70. rokoch.
Nasledujuce desatrocie sa takéto vykasavanie nohavic vytracalo, zato sa obja-
vovali tzv. ,,rodzesy*, ur¢ené mladym.
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K celkovej tprave zovinajsku patril, samozrejme, uces a odevné doplnky.
Co sa tyka vlasov, tak v 70. rokoch sa uptiitalo od naro&nych natupirovanych
vin a vy&esanych drdolov, a predovsetkym u mladych dievéat sa preferoval
uces z dlhych hladkych vlasov rozdelenych v strede alebo na boku temena na
cestiCku a s rovno zastrihnutou ofinou. Dievcata si obCas zvykli rovné konce
vlasov nakratit’ kulmou alebo natia¢kami do Pahkych vin a v pripade potreby
si ich lezérne stahovali do copov. Cim blizsie sa doba bliZila k 80. rokom, tym
viac sa zo Zenskych uéesov vytracala prirodzenost’ a volnost’. Ugesy dostavali
presné pravidla, ktoré prikazovali drobné vinky na kratkych vlasoch, starostlivo
vycéesavané vlasy po bokoch hlavy, kombinovanie rovnych a trvalenych vlasov
a rozsiril sa tzv. ,,tupy strih®, neskor sa stalo popularne farbenie a melirovanie.
Styl disco sa podpisal pod kratke chlap&enské strihy v dievéenskom a mladist-
vom ucese, ktoré sa upravovali tupirovanim.

Odevné doplnky presli tiez svojim vyvojom. Od hrubych opaskov z konca
60. rokov sa preslo k tenkym paskam, od vlastnictva jednej kabelky sa dospe-
lo k vlastnictvu kabeliek niekol’kych, pretoze systém mody prikazoval vhodne
kombinovat kabelku s ostatnym oble¢enim. Objavuju sa aj plecniaky ako dopl-
nok vhodny nielen na $port a turistiku, ale aj do $koly ¢i mesta.

Slne¢né okuliare, ktoré zaznamendvame aj v 60. rokoch, nevelmi menili
svoj vzhlad, nad’alej mali tmavé (Cierne alebo hnedé) skla a plasticky farebny
ram okrtihleho alebo Stvorcového tvaru véacsich rozmerov, neskor uz aj s tenSim
kovovym ramom. Prilezitostne sa nosili naramky, a to bud’ zlaté alebo plastové,
farebne opét’ ladené s obleCenim a v rovnakej farbe aj nausnice réznych tvarov.

Dievéenska, ale aj zenska moda vniesla do odevov baretky, ktoré sa nosili
ani nie kvoli tomu, aby chranili pred chladom, ale skor ako ladiace doplnky, na
rozdiel od napr. 50. rokov. V priebehu 80. rokov zasa klobuky.

Vybornym sprievodcom boli médne Casopisy, ktoré boli v dedinach
dostupné. Tie podavali mladym dievéatam a Zenam uzitoéné rady o tom, ako
skibit’ jednotlivé druhy obleenia s obuvou a doplnkami, a ako dosiahnut’ ¢o
najmaddnejsi vzhl'ad, radili, ako sa da ten-ktory model usit’, uhackovat’ ¢i upliest’,
aké oblecenie je vhodné pre konkrétnu situaciu a pod.

A kedZe niektorym diev€atdm nestacilo len kopirovat odevom svoje
rovesnicky, vyrabali si podl'a casopisov aj s pomocou mam alebo starych mam
vlastné modely. Casopisy, ktoré boli v dedinach dostupné, podavali mladym
dievéatam uzitoéné rady o tom, ako skibit’ jednotlivé druhy oblegenia s obuvou
a doplnkami a ako dosiahnut’ ¢o najmddnejsi vzhl'ad. Nezabudali ani na make-
up, ktory bol v 80. rokoch coraz médnejsi. Generacia rodi¢ov a starych rodicov
sa sice len t'azko zmierovala s vel’kym mnozstvom farieb na tvarach svojich dcér,
ale vedela dobre pochopit’ snahu mladych dievéat spinat ideal krasy tej doby.

Moézeme povedat’, ze muzska a zenska moda sledovanych 20 rokov bola

295



jednotna v celom Ceskoslovensku, a keby sme zasli este do krajnosti, tak aj
s vychodnou médou. Naroky na odev u obyvatel'ov za celé obdobie len malo
presiahli ponuku, vd’aka tomu mali staly dojem dostatku. Odevy mali nielen vy-
hovujuci vzhl'ad, ale aj vybornt kvalitu, mnohé z nich pretrvali u nositel'ov do
sucasnosti. Latky odolavali zodratiu, stalost’ farieb bola takmer nenarusitel'na,
podobne ako pevnost’ §vov, material sa pranim nezrazal a neni€il. Na zaklade
toho sa u informatorov stretdvame s nazorom, ze odevy z €ias socializmu boli
lepsie, kvalitnejSie ako dnesné.

Podobny néazor nachadzame aj v otdzkach vzhladu a upravy. VSeobecne
prevlada mienka, Ze v 70. a 80. rokoch chodili 'udia upravenejsi a vhodnejsie
obleceni. Mladi tidajne viac reSpektovali pravidla odievania v ramci jednotlivych
odevnych prilezitosti, ¢im sa do takej miery nevystavovali kritike okolia, ktora
rozdiel medzi ich vkusom a S$tylom nevnimala ako priepastny. Samozrejme,
nazory na modu rodicov su z pohladu ich deti v sti€asnosti opacné, zriedka sa
im odevy 70. a 80. rokov pacia, pripadaji im viac zabavné ako mddne, a to aj
napriek tomu, Ze niektoré sa do dnesnych cias stihli zopakovat’ (napr. zvonové
nohavice, minisukne, Sortky, bokové sukne a i.).

ODEVY 90-TYCH ROKOV A ODEVY 21. STOROCIA

O odeve poslednych 20 rokov je nemozné hovorit’ tym spdsobom,
akym sme o fiom hovorili do tejto chvile. Akykol'vek suhrnny opis alebo vy-
menovanie odevnych Casti, ktoré by boli pre toto obdobie charakteristické, je
nepredstavitelny a neuskuto¢nitelny.

Ked’ sa po roku 1989 otvorili hranice nasej krajiny, znamenalo to dve veci:
za prvé to, ze l'udia sa mohli vol'nejSie pohybovat’ v rdmci vacSicho priestoru,
a teda odchadzali do krajin, ktoré boli dovtedy nedostupné a za druhé to, Ze
otvorenim sa stala nasa krajina dostupnou a pristupnou pre dovtedy nezname
a cudzie vplyvy. Cize prebiehali kultirne vymeny oboma smermi- smerom von
aj smerom dovnutra.

Uz na niekol’kych miestach som upozoriiovala na to, ako sa zmena v Statnej
politike a v socidlnom zriadeni a s fiou suvisiace rozsirenie spolocenského
priestoru, odrazili na odeve, na jeho ponuke a celkovo aj na vzhl'ade l'udi. Tym, ze
sa obchody naplnili zahrani¢nym tovarom, va¢s$im poctom jednotlivych druhov
oblecenia, obuvi, doplnkov, kozmetickych prostriedkov, siicasny systém mody
so sebou priniesol nie jednu, ale viacero mod. Pozorovanim vzhladu st¢asnych
obyvatel'ov sa da dojst’ k zaveru, ze odevnych Stylov a vkusov je tol'ko, kolko
je l'udi. Z pontikanej sumy odevov, obuvi a doplnkov, si kazdy nielenze vybe-
rie to, ¢o najlepsie vystihuje jeho poziadavky na vzhlad, ale dokaze si ho sam
vyskladat’ do originalnej podoby, ktora je vlastna iba jemu. Malokedy vidiet na
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ulici rovnako oblecenych dvoch l'udi, ¢im len potvrdzujeme nazor, Ze odevna
unifikicia nie je pri sucasnom systéme mody mozna. Neexistuje ziadna pevna
norma, ziadne odevné pravidlo, ktoré by presne urcovalo nositelnost’ odevov.
Jedinou poziadavkou, ktort stcasné spolocnosti zohladnuju, je poziadavka
novosti a modernosti. Pod ich vplyvom zah4jili I'udia ku koncu 90. rokov
aktivnej$iu premenu svojho zovnajsku, na ktory sa taktiez zacala poziadavka
novosti vztahovat’. Pre estetické a psychické pohodlie, sa sti€asnici, najma ti ve-
kovo mladsi, potrebuju citit’ ,,novo*, moderne, slobodne a autonémne, a k tomu
im ma samozrejme dopomoct’ aj odev a celkova uprava. Viac ako kedykol'vek
predtym komunikuju svojim vzhladom, ktorym uz nedavaju najavo ochotu
prijimat’ a ucit’ sa zdedenym normam, ako spoloc¢enskym a Zivotnym vodid-
lam, ale ukazuju nim svoju individualnost a osobnt schopnost’ spojit’ vSetky
moddne naroky na vzhlad do jedného origindlneho celku. Nie vSak za kazda
cenu. Ako ukazuju vysledky vyskumu, vicsina jedincov zostava rada sucast'ou
davu, z ktoré¢ho ni¢im nevyti¢a. To znamena, Ze svoju autonomiu predsa len
uréitym spdsobom podriad’uju akejsi spoloc¢enskej norme, ktora je v mnohom
benevolentnejsia lezérnejsia, ale ma zrejme stanoveny svoj strop, ktory sa odvazi
prekonat’ len malokto.

Muzsky odev dostal svoju formu uz vel'mi davno a ani v 90.-tych rokoch
a na zaciatku 21. storoCia sa v nej nestalo ni¢ prevratné. Nad’alej sa muzi radi
obliekaju do nohavic, pohodInych tri¢iek, kosiel’ a polokosiel’, do ktorych posled-
nych desat’ rokov prenikaju aj farby, ktoré sa predtym rodovo spajali so Zenami-
¢ervend, ruzova, oranzova, slabo zelend a pod. Dochadza zaroven k zmieSaniu
jednotlivych stylov, ¢o v praxi znamena, ze existuje tzv. Sportovo elegantny $tyl,
ktory v sebe nesie pohodlie Sportového odevu a prijemny vzhlad elegantného
$tylu. Na jeho dosiahnutie si muzi obliekaju napr. rifle v kombinacii s trickom
a sakom, alebo elegantné nohavice s lezérne upravenou kosel'ou a teniskami.
V letnych teplych mesiacoch sa v panskom Satniku uplatnia v sti€asnosti pestro-
farebné, vzorované kratke nohavice, bermudy, Sortky s tielkami, ktoré sa po
zmene povodnej funkcie spodnej bielizne stali hlavnym vrchnym letnym ode-
vom. K pohodliu prispieva aj obuv, ktora je v lete vol'na, neuzatvorena, nohu sice
speviuje, ale dostato¢ne ju prevzdusiuje. Nosia sa sandale, Sl'apky, ,,zaby* alebo
»fip-flopy (Slapky majice na rovnej podrazke len niekolko uchytavajucich
Casti, z ktorych jedna je umiestnena medzi prstami na nohe), k elegantnym ode-
vom zasa ¢ierne alebo tmavohnedé poltopanky.

Vseobecne zostalo v platnosti pravidlo rozliSovania odevov podl'a jednot-
livych prilezitosti, takze v muZzskych Satnikoch nachddzame odevy na volny
Cas, na Sport (na kazdy zvlast- na lyZovanie oteplovaky a kombinézy, na tur-
istiku l'ahsie mikiny, termotrickd, Specialne trekové nohavice a topanky, na fut-
bal Sortky, vol'né tricka a kopacky a pod.), pracovné odevy, ktoré st nad’alej
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zastupené montérkami a suborom odevov z materidlu, ktory je pevnejsi, napr.
keper, a odevy na slavnostné prilezitosti- v nich vidime najvécSie pozostatky
konzervativnosti, pretoZe aj dnes st v mode obleky, kosele a kravaty. Jediné, co
sa v nich zmenilo, je farebnost’ a vzory.

Ani Zensky odev 90. rokov a prvého desatrocia 21. storoCia, sa formalne
nezmenil, dokonca si zachovava svoju typicka rozmanitost’. Hoci moda posled-
nych desatro¢i praje aj muzom, Zeny su v odievani stale o maly kasok vpredu.

Vzhlad zien, ktoré sa obliekaju do konfekénych odevov, by sa mohol
najjednoduchsie rozdelit’ podl'a veku nositeliek, ale ako bolo napisané vyssie,
ani toto delenie nie je jednozna¢nym pravidlom.

V zenskom $atniku su vSetky druhy odevov, s vynimkou nohavic u niek-
torych star$ich obyvateliek (od 60 rokov vyssie, predovsetkym na vidieku), ktoré
si na ne doposial’ nezvykli a ich vkusova norma ich z toho déovodu vyhodnocuje
pre ne za nevhodné. Delenie Satnika podl’a odevnych prilezitosti pretrvava, a tak
sa tu nachadzajii odevy urcené na pracu, do zamestnania (dnes$né zenské pra-
covné oblecenie zohl'adnuje vSetky druhy zamestnani), na vol'ny ¢as, na zabavu,
na Sport a na slavnostné prilezitosti. Ked’Ze sa neda opisne vymenovat’, ktora
odevna forma je pre konkrétne prilezitosti vhodna, je potrebné pre Specifikaciu
rozdielov medzi jednotlivymi odevmi a $tylmi, sledovat’ predovsetkym rozdiely
v mobilnych (v ¢ase pohyblivych) vlastnostiach oblecenia, konkrétne farba,
strih, ozdoba a i. Napr. na slavnostné prilezitosti stt vhodné aj nohavice, aj Saty.
Odlisit’ slavnostny vzhlad od vzhladu pracovného alebo kazdodenného, za
pouzitia tychto uvedenych foriem, je preto potrebné zmenou ich farby, materialu
alebo vzorov. K tomu samozrejme patri urcity Gces, make-up, doplnky. Stthrnne
by sa o sucasnom Zenskom Satniku mohlo povedat’, ze formy odevov zostali za-
chované, nosia sa Saty, sukne, nohavice, tricka, kosele, polokosele, bluzy, spodna
bielizen- nohavicky, podprsenky, natelniky, pancuchace, ponozky, pre ktoré je
charakteristické to, Ze su vo vietkych farbach a vietkych velkostiach a dizkach.
Doplnky st taktiez zname z predoslych obdobi, pretrvali nausnice, naramky,
nahrdelniky, hodinky, slne¢né okuliare, kabelky, opasky, brosne, farebné ozdoby
do vlasov, ¢elenky. Sezénnymi upravami prechadzaju len ich povrchy, koloro-
vanie, tvary, vel'’kosti a spravna kombinécia s odevmi.

Ro6znorodost’ topanok len vyzdvihuje opisovany jav pestrosti v Satnikoch.
Za posledné desatrocie zmenili topanky niekolkokrat svoj tvar- od uzkych
a vyrazne prediZzenych 3pitiek a vysokych podpitkov, cez zaoblenie $pic
a zhrubnutie podpétkov az po rovnl podrazku v kombinacii s akymkol'vek tva-
rom $picky. Nosia sa poltopanky, celé topanky, topanky na Snurovanie, ktoré
maju pestré farby podobne ako aj klasicku ¢iernu alebo tmavohnedu.

V zime sa zensky 3atnik dopifia vrchnymi teplymi odevmi, svetrami,
bundami, vetrovkami, kabatmi a teplou obuvou, ¢izmami na vysokom, ale aj na
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nizkom podpitku, teplymi nepremokavymi topdnkami nad clenky, rodzesami.
Zimn¢é doplnky tvoria vinené pletené Ciapky a baretky, pestrofarebné $aly a ru-
kavice, ponozky, vzorované podkolienky a hrubé pancuchace.

Nosi sa naozaj vsetko, dolezité je, vediet’ spravne skombinovat’ odevy
a doplnky.

Sti¢asna mdda si od spoloénosti vyZaduje, aby jednotlivé odevné $tyly,
ktorych je dnes velké mnozstvo k sebe priblizovali a dostavali ich na jednot-
nu celosvetovi troven. Informécie a rady o tom, ako to urobit, prichadzaju zo
vsetkych stran- Casopisy, ktoré pontkajii moznosti kombinacii a informujti o no-
vinkach, televizia, ktord prinasa zivé obrazy l'udi, o ktorych sa predpoklada,
7e st modne obleéeni, ponuka obchodov, ktoré tovar dopliiaju najaktualnejsim
tovarom a pod. Dnes je tazké presne povedat, kto je obleCeny ,,dobre* a kto nie,
kto mé na sebe vec mddnu a €o je uz ,,out™. Ni€ nie je zakdzané, no nie vSetko je
dovolené a mdda je to, €o si nestaci len osvojovat’, treba sa jej ucit’.
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RESUME

The paper deals with the Czechoslovak clothing and garment production in
the period of socialism. In the center of attention is the appearance of the popula-
tion of Czechoslovakia in each decade of the 20th century, namely from 50 to
90 years. It also focuses on the social context of those kinds of garments such as
were. jeans, mini-skirt, pants and track suits etc. An important part of the text
is to analyze the social changes taking place after the Second World War, when
the centrally planned economy there in 1948 in Czechoslovakia to nationalize
businesses. Entire production has been decimated, ceased production coopera-
tives and industrial production was in the hands of the State, which create new
plants. All this is related to the clothing and textile industry, which had charge of
garment manufacturing. The whole period from the end of World War II, from
50 years, until the 90th year 20th century was marked by the country's efforts to
shape something that we call the term socialist style. Its definition is earmarked
contribution in their own space.

In other parts of the attention is directed eg. to Tuzex, UBOK, fashion
magazines, idols which in shaping individual tastes can be seen as a means of
support. Given that an important maker of clothing styles in the Czechoslovak
Socialist space of changing the situation of young people in society, part of the
nuclear contribution also draws attention to the so-called impact analysis. teen
generation. As is shown directly in the text, was the largest consumer of clothing
and under its influence has changed the demand for clothing.

The study is a result of our own field research. The research data are ana-
lysed using the available visual and literary sources in order to fulfill defined
objectives in spatial as well as in time views.

The study clarifies process mechanisms of observed changes in society and
occurred consequences through definitions of taste categories and standards, it
refers to correlation between, individuals and clothes.
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REFLEXIA SOCIALISTICKEJ
KAZDODENNOSTI VANEKDOTACH
»0O ZLATU MREZU*

Zuzana Profantova

Znamy cesky intelektual ale najmd praktik humoru, herec, publicista,
spisovatel’ Miroslav Horni¢ek, napisal v minulom storo¢i: ,,Boli sme svedkami
pravd kritickych, politickych, vedeckych, poetickych, ktoré sa neskor ukazali
faloSnymi, napriek svojej zdanlivej zdvaznosti a samospasitelnosti, ale pravda
humoru — ak raz platila, plati vzdycky, humor ked’ je humorom, neméze byt
nepravdivy. Ak st obchody zaplavené jablkami, je marne servirovat’ sebalepsi
vtip o ich nedostatku. Ked” potom nastane situacia, Ze sa jablka nedaju zohnat’,
sta¢i zmienka o nich v akejkol'vek suvislosti a I'udia si sami vydedukuju vtip.
Akékol'vek situacia a akakol'vek osobnost’, ak je suidend humorom, je sidena spra-
vodlivo. Posudok vtipu je presnejsi ako posudok kritiky, vedy alebo poézie.*!

To je aj dovod, preco som sa rozhodla dat’ sa, ako prax ukézala, na stras-
tiplnt a nepreslapanu cesticku reflexie kazdodennosti, nielen v obdobi socializ-
mu, ale na poli tzv. politickej anekdoty ¢i vtipu po roku 1948, resp. v obdobi
socializmu v nasej krajine. Teoretikov humoru nemame na Slovensku vel'a, hoci
radi o lom mnohi ,filozofuju“. V Cechach je situacia predsa lepsia, hoci, ako
vieme, komunizmus nemal zmysel pre humor.

Taktiez vo folkloristike sa na Slovensku l'udovej anekdote nevenovala
dosial’ ziadna seriozna odbornad pozornost, homoristické rozpravania mali svo-
jich stipencov z radov odbornikov, no na politicki anekdotu si v obdobi totality
akosi nikto netrtifol. Taktiez dostupného materialu nie je velmi vel'a. Cerpala som
najmé zo zbierok J. Kalinu: Tisic a jeden vtip. Ucebnica v-tipologie a z artizmu.
Obzor, Bratislava 1969, O zlatii mrezu alebo s cestovnou kanceldriou StB do
Jachymova. Z prispevkov mnohych zberatel'ov a pamitnikov rukou nerozdiel-
nou vtipy vybrali, utriedili a ich texty upravili do knizne vydavateI'nej podoby
Kveta Daskova, Adriena Slamova a Jana Steinerova. Vydavatel'stvo Q 111, 1991.,

' Cit. podla KALINA, J.: Tisic a jeden vtip. Ucebnica v-tipologie a # ‘artizmu. Obzor, Bratislava 1969,
s. 321.
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casopisov a pocetnych d’alSich zbierok aj kresleného humoru, ¢eskych aj sloven-
skych publikécii, ktoré uvadzam v zozname literatiry a pouzitych materialov.

Mojim ciel'om v pritomnej stadii nie je folkloristicka analyza, ale reflexia
kazdodennej reality v obsahu anekdoty, vtipu, sloganu, hesla ¢i slovného spoje-
nia, ktoré nazyvame tiez konverzaénymi zanrami folkloru. Etnologovia a folk-
loristi poznaja tedriu tradicie, a vieme, Zze Zivotnost’ si udrzi iba také folklorne
dielo, folklorny prejav, ktory kolektiv odobry a je zivy v jazyku, transmitovany
ustnou tradiciou zoc¢i-voci, a dnes uz aj inymi médiami, napr. e mail, sms a pod.,
v zivej kazdodennej socidlnej komunikacii v Sirokom spoloc¢enskom priestore,
ako aj v linii diachrénne;.

Ale skor ako sa dostanem k vlastnej obsahovej analyze, resp. reflexii
zivotného kontextu v zanroch anekdota, vtip, a d’alSie, niekol’ko teoretickych
vychodisk z tedrie humoru, komiky, smiechovej kultury.

V podstatnych rysoch sa komika ukazuje vo svojom celku ako urcity
$pecificky prejav diskurzu ako vyrazu postoja k svetu. V psychologickej rovine
sa prave tento diskurz opiera o postojova Strukturu, ktord zjednocuje rozu-
movu, afektivnu a hodnotiacu zlozku osobnosti. Tu sa nam komika prezentuje
v réznych nuansach, v ktorych st dominantné Styri hlavné orientacie: irdnia,
humor, absurdita a naivita. K vedl'aj$im rysom komiky su priradované tie, kto-
ré maju obsahové alebo formalne urcenie, a ktorych podstatny charakter variuje
na stupnici irénia — humor — absurdita — naivita. Napr. skatologia, koprolalia,
lascivita ¢i erotickost. Podobne je tomu tak s formalnymi charakteristikami, ¢i
uz ide o gag, Zart, vtip, anekdotu, parodiu, travestiu, persiflaz, mystifikdciu, fras-
ku, burlesku, grotesku, capriccio alebo komédiu.

Ustrednym pojmom zostiva viak komika (smiesnost), pojem ktory
europske jazyky prebrali prostrednictvom latin€iny z gréckeho slova KOMI-
KOS, ktory sa povodne vyznamovo viazal ku komédii (lat. comoedia, grec.
KOMODIA), a ktory az neskdr nadobudol figurativny vyraz smie$neho (komic-
kého). Termin komédia (comédie) sa objavuje vo francustine az v 14. storoci
a termin comicky (comique) az na konci 16. storo¢ia. (BORECKY, 200: 27)

Komika je pojem star$i ako humor. V diachrénnej linii je Casto komika
pokladana, hlavne v americkych historiografickych studiach, za akési pévodné,
anonymné oznacenie pre smiesne, ktoré patri do staroveku a stredoveku. Z tohto
pojmu sa potom vy¢lenil v obdobi renesancie moderny pojem humor. Wikipédia
uvadza, ze humor je, okrem zdkladného vyznamu — tekutina, aj jedna z foriem
komicna, ktorych doménou je ismevné a chapajuce hodnotenie smiesnej situa-
cie alebo objektu, oproti adresnej a vysmesnej satire. Humor nezatracuje, v jeho
sposobe hodnotenia reality je pritomna tak radost’ z vedenia a prevahy, ako aj
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clivota a bolest’ z pochopenia, preto v takmer kazdom pokuse o definiciu pojmu
humoru vystupuje do popredia ndzor, ze humor zlucuje v sebe prvky komicna
i tragi¢na, a v uc¢inku potom smiech a plac. (Toto plati bezozvysku o politickych
vtipoch, anekdotach z obdobia rokov 1948-1989 v Ceskoslovensku.)

Vladimir Borecky, suc¢asny najvyznamnejsi ¢esky teoretik humoru, psy-
choldg aj filozof, vo svojej Teorie komiky, Hynek, Praha 2000, uvadza, Zze hu-
mor je anglického povodu, aj ked’ jeho varianty z prechodu renesancie a baroka
je mozné zachytit' v taliancine (umore) aj v Spaniel¢ine (buen humor). Do
franctstiny, nemc¢iny a ostatnych eurdpskych jazykov prenikol tento vyraz
z anglictiny. Anglické slovo humour vychadza z latinského vyrazu humor,
ktorého vyznam bol: vlhkost, mok, vlaha, tekutina a oznacoval humoralne
$tavy v l'udskom tele, resp. temperamenty, ktoré z pomeru jednotlivych Stiav
vyvodzovala hippokratovska medicina. Do 16. storo¢ia nemal iny vyznam ani
v anglictine.

,,AZ v alzbetinskej dobe®, ako uvadza V. Borecky, ,,doslo najskor v hovo-
rovom jazyku k sémantickému presunu vyznamu slova humor v zmysle: vrtoch,
rozmar, nalada, rozpolozenie mysli, s poukazom k urcitej charakterovej bizard-
nosti, vySinutosti az extravagancie spojenej s odpttanim fantazie v komicke;j
rovine. Paralelne si vSak pojem humor podrzal svoj pévodny vyznam pova-
hy, natury ¢i letory. K posunu ku komickému vyznamu prispeli dramatizacie
temperamentov (resp. Aumorov) v divadelnych hrach Bena Jonsona, sicasnika
W. Shakespeara. Prolog jeho hry Magickd Zena aneb Smisené letory nesie nazov
Mravy, nyni nazyvané letory, resp. humory, z roku 1599... Escarpit uvadza
neskorsi vyvoj, ktory presunul pasivny pdél humoru k aktivnemu. U Jonsona
je ¢lovek humor — humorom. Ale u Josepha Addisona na zaciatku 18. storocia
je Humor znazorneny v alegorickom obraze ako diet’a, ktoré vziSlo zo sobasa
Vtipu s démonkou Veselost. Pre Addisona ¢lovek mad humor. O patdesiat rokov
neskor v Elementoch kritiky Henryho Homa, je doraz kladeny na to, ze ¢lovek
robi humor (ESCARPIT, 1991 cit. podla BORECKY, 2000). 18. storocie pokla-
da Escarpit za zlaty vek anglického humoru... Francizka akadémia uskuto¢nila
na konci 18. storocia rozlisenie medzi pojmami / humeur v zmysle temperamen-
tu (endokrinnej tekutiny), resp. natury, povahy, a /" humour v zmysle komickej
konfiguracie. V Anglicku si ale slovo humor ponechéava svoju dvojvyznamo-
vost, takze dodnes sa stretavame s etymologickymi uvahami, ktoré interpretuji
povod humoru z temperamentu (t.j. narodného, anglického) a zmysel pre humor
ako narodné $pecifikum.“ (BORECKY, 2000: 35-37)

Ako opiat’ uvadza V. Borecky, v kapitole Teorie komiky, nemo6zem ho
necitovat’, ale konstatuje, ze ,,Pristup k teoretickym nazorom na komiku sme si
trochu skomplikovali nas§im vymedzenim vztahu komiky ku smiechu, humoru
a k ostatnym jej poloham. Viacsina §tadii si neberie za svoj predmet komiku
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v tomto vSeobecnom vymedzeni, ale bud’ smiech, alebo komicno, ¢i vtip, ale-
bo sa tato tematika, hlavne v poslednej dobe, analyzuje z aspektu humoru. Ale,
¢i uz su uvahy o teoériach komiky rdmcované komikou, smiechom ¢i humorom,
su zvycajne klasifikované do troch hlavnych skupin, ktoré predstavuji akési
makroteodrie, do ktorych je mozné vsetky ostatné teorie podradit’. Tieto makro-
tedrie si zname ako tedria superiority, tedria inkongruencie a tedria relaxacie.*
(BERLYNE, 1968, KEITH-SPIEGEL, 1972, MORREALL, 1987, NILSEN,
1993, KULKA, 1993 a i., cit. podla BORECKY, 2000: 45)

Tedrie superiority (prevahy, nadradenosti) vychadzaju z toho, Ze pricinou
¢i podstatou komiky je ziskavanie prevahy nad druhym, ktoré prebieha ako
zosmieS$iovanie protivnika. V tejto tedrii je komika charakterizovana uréitou
hostilitou, agresivitou, pohfdanim a nepriatel'stvom. Teéria niekedy byva nazy-
vana tedriou superiority / inferiority, pretoze prevaha jedného nutne impliku-
je podradenie a nedostatocnost’ druhého ako neoddelitel'ného momentu celku.
Ako autor a vyznavac tejto makroteodrie je uvadzany Platon, Aristoteles, a v no-
vovekej filozofii Thomas Hobbes, a v modernom mysleni Henri Bergson. Podl'a
V. Boreckého superiorita a inferiorita postihuje iba ironicky aspekt komiky,
a niekedy byva sucastou postoja k naivite, ale pri humore a absurdite straca
svoj vyznam. (BORECKY, 2000: 45) Pokial’ by sme tiito makrotedriu aplikovali
na politicka anekdotu, ur¢ite vo svojom ironickom ndboji mozno Cast’ vtipov,
anekdot, politickych hesiel subsumovat’ pod tito makrotedriu, ak jednotlivca
nahradime skupinou.

Druha makrotedria, teéria inkongruencie vidi podstatu komiky v nesu-
rodosti prvkov, ktoré ju vytvaraja. Byva tieZ charakterizovana ako teéria ambi-
valencie, kontrastu, konfliktu a pod. Za p6vodcu tejto makroteérie je povazo-
vany Immanuel Kant, a za jej klasickych protagonistov su povazovani Arthur
Schopenhauer a Soren Kierkegaard. Této teoria sa jednoznacne da aplikovat’ na
politickll anekdotu, v ktorej obsahu reflektovana realita je zobrazovana v kon-
trastoch a konfliktoch s ironickym nabojom .

Tret'ou makrotedriou je tedria relaxdcie, ktora splyva bud’ s ré6znymi for-
mami zddraziujucimi slobodu, ¢i s koncepciou prebyto¢nej energie, alebo je po-
larizovana medzi nadmernym prepnutim, tlakom a uvolnenim. Za jej pévodcu je
povazovany Herbert Spencer a byva sem zaradovand o. i. aj Freudova psycho-
analyticka teodria s jej terapeutickym, katarznym vyustenim. Aj tu nachadza svoje
odovodnenie politicka anekdota s jej socialne katarznym ucinkom aj funkciou.

Ako uvadza V. Borecky, Patricia Keith-Spiegelova konstatuje ako sa-
mostatné kruhy teériu ambivalecie a tedriu konfliktu, ktoré sa podla V. Borec-
kého mozu subsumovat’ pod makroteoriu inkongruencie. P. Keith — Spiegelova
dalej hovori o biologickej tedrii (instinktivnej a emociondlnej), ktord ma vsak
vacsinou rysy makrotedrie relaxacie, o tedrii figuracionalistickej, ktora vychadza

306

z principov gestalt — psycholégie, a o teorii psychoanalytickej. (KEITH — SPIE-
GEL, 1972 cit. podl'a BORECKY, 2000: 46) posledné dve uz presahuju ramec
a kritéria podstaty ¢i pri¢iny a maju tendenciu zaradenia podl'a psychologickych
Smerov.

Viktor Raskin a po nom Salvatore Attardo sa usiluju charakterizovat’ mak-
rotedrie psychickymi funkciami, ktoré zdoraziuju. Teorie superiority oznacuju
ako socidlne — behavioristické, tedrie na principe inkongruencie ako kognitivne
— perceptudlne, a teodrie s principom pretlaku a uvolnenia, respektive relaxacie
ako psychoanalyticke. (RASKIN, 1985, ATTARDO, 1994 cit. podla BORECKY,
2000: 46)

Zistilo sa, Ze neexistuju ¢isté teorie, ktoré by boli zaloZené iba na jednom
principe, a makrotedriam sa vycita, ze sa zamienaji podstata, pricina komiky
so Strukturdlnymi rysmi komiky. Nie je mojim cielom posudzovat’ tieto teo-
rie a ani hlbSie analyzovat’ ich principmi politicka anekdotu, ale je zrejmé, Ze
material d’alej v texte citovany, potvrdi teoretické vychodiska, ktorych je nepo-
chybne viac, ked’ze pristupov ku komike, humoru, vtipu a anekdote je neoby-
cajne vel'a, a st pol'om interdisciplinarneho vyskumu.

Aristoteles aj s Platonom konstatuju zhodne, Ze smiech je vo svojej pod-
state vysmechom, a Ze ndm spdsobuje radost’, ked” osoba, ktorej sa smejeme je
nie¢im podradna, ale Aristoteles vo svojej Réforike hovori tiez, Ze smiech moze
byt reakciou na nejaké neusporiadanosti (teda inkongruencie) a nemusi si brat’
na ,,musku® iba jednu konkrétnu osobu. V politickej anekdote funguju obidva
principy. Vysmech je nasmerovany tak na jednotlivca, to su anekdoty a vtipy
o politickych predstavitel'och (Stalin, Lenin, Gottwald, Novotny, Dub¢ek, Husak
a d’al§i), ale aj na socialne skupiny (policajti, ¢lenovia KSC, druZstevnici), ale je
v podstate nasmerovany voci spolo¢nosti — systému, ideologii, teda v kone¢nom
dosledku je to ,,smiech cez slzy*, lebo sa smejeme z vlastnej biedy, z absurdit
nasho Zzivota, smejeme sa sami zo seba, a vtedy ma anekdota, vtip a smiech
katarzny ucinok. Ide o odreagovanie negativnych emocii.

H. Bergson tvrdi, ze komické tkvie v strnulosti, nehybnosti, teda v sche-
matickom, mechanickom, automatickom. Vo vSeobecnej rovine tak zodpoveda
hmote ako protikladu k vedomiu. Stroj, ktory sme vyrobili a ktory pouzivame,
vsak sam komicky nie je. Komicka je strnulost’ nie¢oho, ¢o je svojou bytost-
nou povahou spontanne, dynamické. Vznika vtedy, ked strnulost’ prenika
do Zivota, presnejsie, do l'udského Zivota. Komicky, smiesny, je podl'a Berg-
sona iba ¢lovek. Komi¢no neexistuje mimo oblast’ l'udskej sféry. Krajina moze
byt krasna, povabnd, jedinecnd, bezvyznamna alebo Skareda, ale nikdy nebu-
de smiesna. Smejeme sa zvierat'u, pretoze nas zrazu prekvapilo l'udskym spra-
vanim alebo vyrazom, ¢o je principom napr. bajky Zasmejeme sa na klobuku, ale
nesmejeme sa plsti ¢i kozi, ale tvaru ktory mu dal clovek.
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Dalgim symptomom hodnym pozornosti, je necitlivost, ktord smiech
obycajne sprevadza. Zda sa, ze komi¢no méze vzniknut’ iba za podmienky, Ze
dopadne na povrch duse kl'udnej a harmonickej. Jeho prirodzenym prostredim
je lahostajnost’. Najvac¢sim nepriatelom smiechu je cit. Nechcem povedat’, ze
napriklad sa nemdzeme smiat’ osobe, ktora v nas vzbudzuje stcit ¢i naklonnost,
na niekol’ko okamihov vSak musime na tuto naklonnost’ zabudnut’, umlcéat’
svoj sucit. Komi¢no vSak nakoniec v zdujme plného uplatnenia svojho ucinku
vyzaduje nieco ako momentalnu necitlivost’ srdca. Obracia sa k ¢iremu rozumu.
(BERGSON, 1899, 1994: 17)

Tento rozum vSak musi zostat’ v spojeni s rozumami inych. A to je fakt, na
ktory je potrebné obratit’ tiez pozornost. Komi¢no by sme nemohli vychutnat’,
keby sme sa citili osameli. Zda sa, ze smiech potrebuje ozvenu, auditorium, so-
cidlno. Bergson hovori: ,,Poctvajte dobre: nie je to zvuk artikulovany, zretelny,
ukonceny, je to nieco, ¢o sa predlzuje postupnym odrazanim, nieco €o zacina
hrmenim ako rachot hromu na horach. Mdze sa §irit' vo vnutri akéhokol'vek
velkého kruhu, vzdy je to vSak kruh uzatvoreny. Nas smiech, je vzdy smiechom
nejakej skupiny......Smiech, aj ked’ ho povazujeme za uprimny, v sebe ukryva
tajné porozumenie, povedal by som spoluucast’ s ostatnymi smejucimi sa, ¢i uz
skutoénymi alebo domnelymi.“ (BERGSON, 1899, 1994: 17) Toto bezo zvysku
plati pre politickt anekdotu, ktora I'udi stmel'uje, ddva im pocit spolupatricnosti,
identifikécie, zjednocuje I'udi v intenciach ,,my — oni‘.

Komicno je abstraktny, rozumom odpozorovany vztah myslienok, inte-
lektualny kontrast, pocit absurdity. Smiech ma funkciu spolo¢enski — social-
nu, smiech musi zodpovedat’ uréitym potrebam v Zivote spolo¢nosti, musi mat’
spolocensky vyznam. Komi¢no vznika tam, kde skupina I'udi uprie pozornost’
na jedného z nich, na rigiditu, stuhnutost’ prejavu, ¢i okamziku, ¢i opakovanej
skusenosti osobnej ¢i celospolocenskej, umlci cit a necha posobit’ iba rozum.
Vyjadruje teda nedokonalost’ jednotlivca alebo kolektivu, ktora vyzaduje bez-
prostrednt napravu. Touto napravou je prave smiech. Smiech je ur€ité socialne
gesto, ktoré zdoraznuje aj potlacuje zvlastny druh roztrzitosti I'udi aj udalosti, je
to forma kritiky aj revolty.

Komika vznikd nielen zo situacie, vyrazu €i vyznamu udalosti, zjavu
¢i prejavu Cloveka, obsahu povedaného v urcitej kontextualnej situdcii, ale je tu
aj komika slov.

H. Bergson vidi rozdiel medzi duchaplnym a komickym. Mozno by sa
zistilo, ze slovo je komické, ak je vyslovené ¢lovekom, ktory v nas vzbudzu-
je smiech, a duchaplné, ked’ sa smejeme niekomu tretiemu alebo sami sebe.
Vicsinou sa v8ak nemdzeme rozhodntt, ¢i je slovo komické, alebo duchaplné.
Jednoducho je smiesne....

308

,,Komické slovo ziskame vtedy, ak vlozime absurdnti myslienku do formy
vzitej frazy.” (BERGSON, 1899, 1994: 55) Komického ucinku dosiahneme
vtedy ked’ porozumieme vyrazu doslovne, hoci bol pouzity v prenesenom
slova zmysle. Alebo, vyjadrena myslienka sa stava smieSnou, ak sa ststredime
na hmotnt, obsahovu stranku metafory.

Komického efektu dosiahneme aj interpretaciou, tym, Ze transponujeme
prirodzené znenie myslienky do inej toniny.

Dva krajné pdly: slavnostny ton a doverny ton. Najvacsi ucinok dosiah-
neme ich vzajomnou traspoziciou. Ked’ premenime slavnostny téon na doverny
— dostaneme parddiu.

Komika parodie bezpochyby vnucuje niektorym filozofom, predovsetkym
Alexandrovi Bainovi, myslienku definovat’ vSeobecne komické ako degradaciu.
Smiesne sa rodi, ,,ak sa ndm predstavi nejaké vec, kedysi uctievand, ako pod-
priemerna a hanebna“. Pokial’ je vSak naSa analyza presnd, potom degradécia
nie je iba formou transpozicie a transpozicia sama nie je iba jednym z pros-
triedkov ako vyvolat’ smiech. Je ich eSte mnoho, a zdroj smiechu treba hl'adat
hibsie. Nie je ovSem nutné ist’ tak d’aleko. Cahko uvidime, Ze prechod od slav-
nostného ténu k trividlnemu, od najlepsieho k najhorsiemu, je komicky, pricom
obrateny postup je eSte komickejsi. A zda sa, ze by sme mohli rozli$it’ dve hlavné
formy podla toho, ¢i ide o velkost’ predmetov, alebo o ich hodnotu.

Hovorit' o malych veciach, ako by islo o velké, to v podstate znamena
prehanat, hyperbolizovat. Prehananie je komické, ked’ trva, a obzvlast ak je
sustavné: je to jeden zo spOsobov transpozicie. Smejeme sa mu tak, ze niek-
tori autori definovali komiku ako prehananie, zatial' ¢o ini, ako degradaciu.
V skutocnosti si prehananie a degradacia iba urcitou formou istého vyrazu
komiky. Je to vSak vel'mi vyraznd forma, konsStatuje Bergson. (BERGSON,
1899, 1994: 59) NajvSeobecne;jsi je asi kontrast medzi skuto¢nostou a idealom,
medzi tym o je, a tym, ¢o by malo byt. A to je aj princip politickej anekdoty
a vtipu, napr. vo vtipoch, ktoré definuju socializmus.

,,C'oje socializmus?

Socializmus je spolocenské zriadenie, v ktorom sa na vsetko stoji a za vsetko sed;.
Socializmus je zriadenie na odstranenie nedostatkov, ktoré by neboli vznikli,
keby nebolo socializmu.

Socializmus je bozi trest za VOSR.

Socializmus je zriadenie v ktorom mad kazdy vsetkého po krk, a pritom nicoho
niet.

) vy

Socializmus je najdlhsia a najtazsia cesta od kapitalizmu ku kapitalizmu.
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,, IT¥i etapy socializmu:

1.
2.
3.

vystavba
prestavba
asandcia “

., Styri etapy vyspelej socialistickej spolocnosti:

1.
2.
3.

fekalizmus: vsetci hovoria, Ze to stoji za hovno
antifekalizmus: vietci hovoria, Ze to nestoji ani za hovno
neofekalizmus:

a) obdobie kultu — jeden serie na vsetkych

b) obdobie postkultu — vsetci serii na neho

¢) obdobie akcnej jednoty — vSetci seru na vsetko

d) obdobie vrcholu — uz niet na co srat

e) obdobie normalizacie — uz nie je co srat

postfekalizmus — hovori sa: Ach, kde su tie zlaté casy, ked to stalo vsetko

za hovno?!*

,, Pdt etap planovania v socializme.

1.

RN

predprojektové nadsenie
realizacné vytriezvenie
hladanie vinnikov
potrestanie nevinnych
odmenenie nezucastnenych

,, Pdt nepriatelov socializmu:
Jjar, leto, jesen, zima a imperializmus.

,, Pdt’ zasad Zitia v socializme:

1.

RN

Nemysli!

Ak myslis, nehovor!

Ak myslis a hovoris, tak nepis!

Ak myslis, hovoris a pises, tak sa nepodpisuj!

Ak myslis, hovoris, pises a podpisujes sa, tak sa necuduj*

,,Sedem divov socializmu:

1.

RN S

Kazdy ma pracu.

Hoci ma kazdy pracu, nikto nic nerobi.

hoci nikto nic nerobi, plan sa plni nad 100%.
Hoci sa plan plni nad 100%, nikde nicoho niet.
Hoci nikde nicoho niet, kazdy ma vsetko.

310

6. Hoci kazdy ma vsetko, predsa vsetci kradnu.
7. Hoci vsetci kradnui, nikde to nechyba.

Niekol'ko otazok (ktoré v sa v socializme nekladli) a odpovede (ktorych pravda
polozila socializmus na lopatky):

,, Preco budujeme socializmus?
Pretoze je to podstatne lahsie ako pracovat.*

,Aky je rozdiel medzi nevestincom a bordelom? Nevestinec je budova, bordel

‘

Jje zriadenie.

,Aky je vztah medzi pracou a mzdou v socializme? Pracujuci predstieraji,
Ze pracuju, a Stdt predstiera, zZe ich za to plati. *

.,V akej podobe existoval triedny boj v rozvinutej socialistickej spolocnosti?
Ti, ktori vychodili malo tried, bojovali proti tym, ktori ich vychodili vela.

., Co nam umoziuje historicky materializmus?Jednak s vedeckou presnostou
predvidat budicnost, jednak nezvratnymi argumentami dokdzat, preco pritom-
nost nie je taka, ako sme ju véera predvidali.

., Akymi zakonitostami sa riadi socialisticky trh?
Uvedomely obcan nehlada v obchodoch, co potrebuje, ale kupuje to, co majii,
a vzapdti sam seba presvedci, Ze to potrebuje.

., Ktord je najvicsia stavba socializmu? Té biida, ¢o na nds usili... “ (DASKOVA,
SLAMOVA, STEINEROVA 1991: 7-11)

Aj tu je mozné transponovat’ dvoma opacnymi smermi. Raz vyslovite to,
¢o malo byt), a predstierate ze tomu tak presne je: v tom spociva ironia. Inokedy
naopak podrobne a uzkostlivo popiSete to Co je, a predstierate pritom, Ze verite
ze to tak ma byt tymto spésobom casto postupuje humor. Takto definovany
humor je opakom irénie. Obidva st formou satiry, irbnia je ov§em povahy re¢-
nickej, zatial’ ¢o humor ma v sebe nieco viac vedeckého. Ironiu zdéraznime tym,
ze nechame stale viac vyzdvihnit myslienku dobra, ktoré by malo byt, preto je
mozné irdniu akymsi vnutornym zapalom premenit’ na vyrec¢nost’ pod natlakom.
Humor naopak zdoéraznime tym, ze zostupujeme stale hlbsie az dovnutra zla, aby
sme chladnokrvne zaznamenali jeho zvlastnosti. Bergson hovori, Ze: ,,Humorista
je realista, ktory sa vydava za vedca...” Humor v tizkom slova zmysle, ako ho
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chapeme my (teda Bergson Z.P.), je transpozicia (prenasanie, prevedenie) moral-
neho na vedecké (do roviny vedeckého Z.P).

Komika slov nasleduje za komikou situacnou a spolu s fiou sa straca
v komike charakterovej. Smiech podc¢iarkuje, a rad by opravil vSetko ztuhnuté,
hotové, mechanické, vietko ¢o je opakom pruzného, stale sa meniaceho, Zivého.
Rad by opravil roztrzitost, ktora je opakom pozornosti a nakoniec automatizmu,
v jeho opaku ku slobodnej aktivite...Co v plnej miere vypoveda o rigidite poli-
tického systému z ktorého sa zrodili politické anekdoty v obdobi socializmu.

KU GENEZE ANEKDOTY

Cesky spisovatel' Karel Capek, ktorého povazujem za ,filozofa Zivota“
napisal nielen vazne, seridzne literarne a literarno — filozofické diela, ale jeho
Marsyas. Jak se co déla.? je plny nielen vtipnych, Sarmantnych ale zarovefi aj
pravdivych postrehov, o. i. aj o anekdote, humore a smiechu.

»Spokojme se s tim, Ze komické je to, co v lidském organismu zptsobi
kieCovity pohyb branice, kterymzto se vyrazi vzduch skrze hlasivky, jez udélaji
,hahaha“. Myslim, Ze toto je dobra definice, nebot’ je pfesna a nic nefika.”
(CAPEK, 1984: 45) Je to fyziologicka charakteristika komiéna a o sposobuje.

K. Capek sa v ¢lanku K prirodopisu anekdoty pokusil o charakteristiku,
a vydefinovanie zakladnych rysov a priznakov anekdoty. K povodu anekdoty sa
vyjadruje nasledovne:

,Mam za to, ze jeSte nikdo nikdy nezastihl anekdotu pfi jejim vzniku.
Kazdé anekdota se zacina slovy: SlySel jste uz tu novou anekdotu?* K samé
podstaté anekdoty nalezi, Ze ji ¢loveék od n€koho slysel, ten od koho ji slysel,
a tak dale donekoneéna. Zadna anekdota nezaéina slovy: ,,Slyste anekdotu, kte-
rou jsem prave stvoril! Anekdota nema autora, nybrz jen vypravéce. Nevymysli
se, nybrz koluje od ust k Gstim. Neni znamo a historicky ovéfeno ani jedno
jméno tvirce anekdoty, a vydava-li nékdo néjakou anekdotu za svou, je to pod-
vodnik a 1zidimitrij. Zda se, ze veskeré anekdoty jsou na svété od veécnosti, ne-
bot nelze zjistit jejich historicky pocatek. Snad vznikly kdysi na Atlantidé, kde
hledaji nektefi ucenci vznik veskeré lidské kultury. Nebo k nam byly pfeneseny
z jinych hvézd, snad pomoci meteoru, jak se k nam podle Arrhenia odtamtud
dostaly zarodky zivé hmoty. Néktefi lidé tvrdi, Ze jsou v Polsku rabini, ktefi pry
opravdu vymysleji anekdoty. VE&fim sice v zazracné rabiny, ale stejné by se mi
mohlo tvrdit, Ze prvni zivou hmotu stvofil n¢jaky hali¢sky rabin nebo ze lidské

2 CAPEK, K.: K piirodopisu anekdoty In: Spisy XIII .Marsyas. Jak se co déld. Ceskoslovensky spiso-
vatel. Praha 1984, s. 45-59.
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pismo, re¢, znameni svastiky i zpracovani bronzu vznikly prvotné v Podwoloc-
zysce zazratnym ¢inem mistniho rabina.

Spise 1ze soudit, ze anekdoty, stejné jako lidové pisiié a piislovi, nemaji
viibec puvodce, nybrZ jsou ¢irym tstnim podanim.“ (CAPEK, 1984: 46)

K. Capek nebol sice folklorista, ale v tomto kratkom extemporé ukotvil to,
¢o folkloristi nazyvaju anonymnost’, kolektivnost’ tvorby a tradi¢nost’.

K formulovitosti, resp. k modelovému $trukturdlnemu charakteru a aktudl-
nosti, ako priznaku zanrovej charakteristiky anekdot sa tiez vyjadril: ,,Druhy
podstatny rys a dosti zdhadny rys anekdoty je, ze vzdycky vystupuje jako
zbrusu nova. Zvlastni hodnota dejme tomu lidové povésti je v tom, Ze je stara:
zvlastni hodnota anekdoty je v tom, ze je nova. Jsou lidé, ktefi sbiraji staré po-
vésti nebo 1 staré tabatérky, ale zadny maniak nesbira staré anekdoty, aby se
kochal jejich historickou cenou.*

Tu by som poznamenala, ze chvalabohu a nastastie su aj taki maniaci,
ktori zozbierali napr. anekdoty z obdobia socializmu, hore uvedeny J. . Kalina
a kolektiv autoriek Kveta Daskova, Adriena Slamova a Jana Steinerova, a mnoho
anonymnych zberatel'ov, ale aj publikovanych zbierok mame z obdobia socia-
lizmu, ktoré sa mi podarilo ziskat’ najmé v prazskych ale aj v bratislavskych
antikvariatoch

,,Chce-li nékdo vypravovat anekdotu, zepta se nejprve: ,,Znate uz tu anek-
dotu o tom farafi?*“ Vy ji ovSem neznate, a tu teprve zacne vypraveé¢ povidat, ze
byl jednou jeden faraf a tak dale...

Nuze paradoxie této novosti je v tom, Ze téméf vSechny anekdoty (kromé
nékolika pochybnych piipadi, jako jsou anekdoty o fordkach a radiu) jsou
neobycejné staré, nckteré se uchovaly v feckych textech, jiné zaznamenali
misionafi u pfirodnich narodi, mam za to, Ze vSechny pravé anekdoty jsou vel-
mi star¢, ba nejen to, ze vibec nikdy nebyly nové. V nejnovéjsich déjinach lze
sledovat jistou periodicitu anekdot, takova anckdota koluje néjaky cas od ust
k ustim, potom vymizi a po fad¢ let se opét vynofi jako zbrusu nova. Mozno
fici, Ze maji eliptickou drahu jako komety. Snad kazda anekdota ma jinou dobu
obehu? Nékteré se vraceji po tfech letech, jiné po Sedesati nebo po stu, a snad
jsou nekteré, které se k nam pfiblizuji jednou za sto tisic let. Jak vdécné to pole
pro vyzkumy!“(CAPEK, 1984: 46)

Zaujalo ma zvolanie pana K. Capka z 20.-30. rokov 20.storoéia, ale to
netusil, a sam si je toho svedok, Ze skimat anekdotu, a najmé politicki anekdotu
nie je také jednoduché...

Povodny vyznam anekdoty v gréctine znamenal — nevydané pribehy —
povodne to, ¢o nebolo z roznych dovodov zverejnené a bolo Sirené, transmi-
tované iba Ustne

(napr. Prokopiov spis Anekdota zo 6. storoCia n. 1., ktory obsahoval uta-
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jované pribehy zo Zivota cisara Justinidna). Stcasny vyznam pojmu anekdota
uvadza Slovnik literarni teorie z roku 1977, kratke (Casto iba ustne Sirené) ro-
zpravanie humornej prihody, ktoré sluzi spravidla na charakterizovanie ale-
bo zosmiesnenie nejakej znadmej osobnosti, udalosti, obdobia, rasy, naroda,
spolocenskej vrstvy, skupiny atd. Zna¢ne rozSirené su anekdoty erotické,
o lekaroch, politické anekdoty, zidovské anekdoty alebo anekdoty o $kotoch
a pod. Pre anekdotu je zanrovo priznakové pregnantna stru¢nost’ a nasmero-
vanie k vyraznej a uderne vtipnej pointe.

Slovnik literarni teorie uvadza, Ze ide o jeden z mala zanrov 1istnej tvorby,
ktoré st Zivé a produktivne aj v dnesnej dobe. Co je sice pravda, ale ako uz vyssie
povedal K. Capek, anekdoty vznikaju v ,trsoch®, a podla uritych stabilnych
modelov, miznt a vynaraju sa opét’ po rokoch, ale v podstate sa smeju, resp. po-
smievaju urcitym rovnakym spdsobom a aj Casto urcitym, tym istym spolocen-
skym ¢i osobnym neduhom. V najSirSom slova zmysle je pomenovanie anekdota
pouzivané vieobecne, pre kazdy vyrozpravany vtip. (VLASIN, 1977: 21)

V ziadnej definicii nenachadzame nejaké zasadné odliSenie pojmu anek-
dota a vtip, st zmieSavané ¢asto ako humor a komi¢no, hoci humor je iba jednou
z foriem komicna, ¢oho doménou je tsmevné a chapajice hodnotenie smiesnej
situacie alebo objektu, naproti tomu stoji adresna a vysmes$na satira. Humor ne-
zatracuje, v jeho sposobe hodnotenia reality je pritomna tak radost’ z vedenia,
poznania a prevahy, ako aj clivota a bolest’ z pochopenia. Preto v takmer kazdom
pokuse o definiciu, vystupuje do popredia nazor, Ze humor zlucuje v sebe prvky
komiéna aj tragi¢na, a v u¢inku potom smiech aj plag. (VLASIN, 1977: 140)

K. Capek usudzuje, Ze vtipy o svokrach a zlych Zenach robia muzi, a nie
zeny. Ma to svoju logiku. Zorny uhol anekdot je typicky muzsky v tychto pripa-
doch . Aviak Capek podlieha sexistickému stereotypu, nesuhlasim s nim v tom,
ze vtip je muzsky prejav. Potom, pre¢o by muzi vymyslali vtipy o neschopnych
manzeloch, milencoch, vtipy v ktorych manzelky, zeny ,,dobehni* muzov, ktori
vyjda na posmech....?!?

A eite navyse, konstatuje ,,Rika se, Ze zenské maji kratky rozum, Ze jsou
nedisledné, zvanivé a kdesi cosi. Co mne sa tyce, vinim je z néceho daleko
se bavit, ale jejich vztah ke komice je spi§ pasivni nez aktivni. Snad je to proto,
ze k délani legrace je zapotiebi jisté utocnosti, dale je tfeba davat vSanc svou
dustojnost, posléze zda se, ze vysméch z Zenskych ust by bolel tam, kde neboli
chlapecky vtip. Budiz k tomu jakkoliv: anekdoty jsou muzsky artikl, ty nejlepsi
pak jsou viubec muzskym tajemstvim, tak jako vy$$i matematika, spekulativni
teologie a jiné vysoce intelektualni zajmy. (CAPEK, 1984: 51)
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Tak samozrejme ja s takymto ndzorom nemozem suhlasit’. Je pravda, ze
Capkove nézory boli publikované v roku 1925-1931, a dnes sa pise rok 2012,
a Casy sa zmenili, a aj emancipacia zien pokrocila, ale aj za jeho zivota boli
zeny inteligentné, intelektualky, ktoré iste mnohé poznal, a mnohé z nich mali
nepochybne zmysel pre humor... Ci vytvorili anekdoty, tak to neviem, ale iste ich
vedeli so zenskym S$armom interpretovat’ a transmitovat’ d’alej. Poznam vo svo-
jom okoli niekol’ko Zien, a aj niekol'’ko muzov, ktoré maju skuto¢ne dar reci k in-
terpretacii anekdot. Nevie to kazdy! Tak ako napr. nevie kazdy pouzit’ vhodne
situacne niektoré z prislovi. Pol'sky paremiograf Samuel Adalberg, napisal, ze
nato aby ¢lovek porozumel spravne vyznamu prislovia v ur¢itom kontexte, musi
mat’ v sebe tzv. ,,nervus paremiologicus* — pod ¢im myslel ist Groven situaénej
socialnej inteligencie a zaroven schopnost’ odhalenia, dekédovania momental-
neho spravneho vyznamu prislovia v danom socidlnom, a situacnom kontexte
obrazného vyjadrenia textu.

Vobec nemdzem sthlasit’ s K. Capkom v jeho vyjadreni, Ze ,,pravé anek-
doty maji své misto vlastné jen v muzské spolecnosti, ne snad proto, Ze jsou
nemravné, nybrz proto, Ze jsou struéné. Zeny davaji prednost spise laskovani,
hie, veselému dialogu, jejich libost je pomalejsi a del$i. Anekdota a vtip je nahlé,
ptimo hromové vybiti, je to odbyto jednim razem, a konec. Zeny se cht&ji bavit,
muzi se chtéji vybit. Pointa blesk, jenz pfetina hovor, je nutno pak navazovat
jinde, a Zeny jak znamo, nerady zacinaji a nerady maji konec. Nebot’ i k tvofeni
za¢atk( a konc je tieba utoéné a ponékud nasilné povahy.“ (CAPEK, 1984: 52)

Myslienku o muzskej podstate humoru konstatuje aj v ¢lanku ,,Nekolik
pozndamek o lidovéem humoru®...humor je zaleZitost pfevazné muzska, muZzi se
daleko ochotnéji nezli zeny sblizuji k oné komické ¢innosti, které se fika legra-
ce, Spas, psina, taskafstvi, junda, konina nebo sranda“. (CAPEK, 1984: 55) Ja
si to nemyslim, a myslim si, Ze tak ako Adalberg definoval ,,nervus paremiolo-
gicus®, nutne musi existovat’ aj ,,nervus humoricus®, ktory nie je ani muzsky ani
zensky ale jednoducho je, a je to istad forma zmyslu pre humor a interpretaény
,,dar od Boha*, dramatické umenie, s ktorym sa treba narodit’.

K. Capek tiez ramcuje vznik anekdot a vtipov socialne, ked” hovori, Ze
ich vznik a zivna pdda st vrstvy najmé inteligencie. Na inom mieste zasa ho-
vori, Ze ,,chudi lidé jsou ochotnéjsi k legraci nez bohati lidé....Chudoba, kte-
rou zde minim, je relativni, je to bezstarostnost lidi, kteti maji dvé zdravé ruce
a k vecefi aspon kus chleba a tlacenkou. Ru¢im za to, Ze tii zednici nedélaji vic
$pasu nez Gtrnact ministra.“ (CAPEK, 1984: 55)

Genézu anekdot vidi v urbannom prostredi a porovnéava ju s rozpravkou.
»Pohadka velebi nevinnost, silu a statecnost. Anekdota oslavuje prohnanost.
Pohadka je pfirodni a venkovska. Anekdota je méstska. Pohadky jsou staré jako
bohové. Pohadky jsou tak staré jako mésta. Anekdoty o sedlakovi li¢i pouze
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styk sedlaka s méstem, bud’ je sedlacek chytiejsi, nebo je hloupé&jsi nezli meststi
lidé, ale ponechan sdm sobé a svému poli nema v anekdotach mista. Pohadka je
rodinna, anekdota je spolecenska. S tim také souvisi, ze pohadka ma vyznacné
znaky Zenské, kdezto anekdota ma charakter vyznatné muzsky.“ (CAPEK,
1984: 49)

O muzskom charaktere by sme mohli uvazovat’ snad’ pri politickej anek-
dote, kde by som to aj pripustila.

,»Skoro vSechny anekdoty jsou v podstaté verbalni, nefesi se ¢inem, nybrz
slovem:

je to miniaturni dialog nebo situace vyvrcholena néjakou reakcii ,,v feci
piimé*“. Po této strance anekdota nenalezi do literatury epické, nybrz do litera-
tury dramatické, je to komedie zredukovana na nekolik vtefin. Vtip, anekdota
i slovni hiicka nejsou hra s vécmi, nybrz hra se slovy, je to staly tizas nad smys-
lem a nesmyslem slov, je to odpoutani slov od jejich vazné a vécné ucelnosti.
(CAPEK, 1984: 52)

ANEKDOTY, VTIPY, HESLA O KAZDODENNOSTI

Zaujimavou charakteristikou kazdého zivotného $tylu je zmysel pre humor.
Ukazuje slabiny tam, kde ¢lovek slabost’ priznava, ale zaroven prezentuje aj ten
najlepsi sposob, ako sa s vecami vysporiadat. Komunisticka diktatara, tak ako
aj akakol'vek totalita nezvlada humor. Rezim, ktory kvoli zosmiesnovaniu pre-
nasleduje 'udi, nema perspektivu, a prehral. Po cely ¢as komunistickej diktattry,
najmi v Cechéch, prevladal v spoloéenskom vedomi silny zmysel pre humor,
ovSem az Cierny, Sibeni¢ny humor, sebairénia, sarkazmus, ktory bol do silnej
miery formou latentnej revolty, obrannou reakciou, vedeny pudom sebazachovy
auvolnenia vnitorného tlaku z permanentného kazdodenného strachu, ktory mi-
nuly rezim v ob&anoch neustale zivil.

., Existuje zakaz reci, ale nie zakaz myslienok*, hovori norske prislovie.
Atmosféra nedovery, strachu, podozrievania a prenasledovania, nie je nového
data. Kult neomylného jedinca sa zacina za Stalina, uz v tridsiatych rokoch 20.
storocia (ale kult osobnosti bol aj v Rime, Grécku, Nemecku, Taliansku... atd’.)
ZvysSena ostrazitost’ smerom von aj dnu pocas obrannej vojny proti fasizmu ve-
die nielen k zvySenej izolécii od ostatného sveta, ale aj k zostreniu domaceho
kurzu. Tragicka likvidacia kadrov KSSZ v roku 1938 ukazuje, Ze podozrivy je
alebo moze byt prakticky kazdy.
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Prvé anekdoty mierili na kult osobnosti Stalina — jeho fetiSizaciu a vytvo-
renie modly:

»Ku stému vyrociu smrti milacika naroda Alexandra Puskina, vypisali
v Sovietskom zvéze sitaz na reprezentativny pomnik. Prislo vela navrhov, ale
do uzsieho kola sa dostali tri:

Puskin stoji na kaukazkom konciari a hl'adi do dialky.
Puskin pada zasiahnuty v suboji.

Puskina ovencuju miizy.

Prvii cenu vsak dostal navrh s titulom:

‘

Stalin ¢ita Puskina.

. Na Cervenom ndmesti stoji nastiipend cestna rota. Pocas prehliadky ktosi
z vojakov kychne.

— Kto to kychol? — pyta sa Stalin.

Nijaka odpoved.

— Ratatata! — gulometna pal'ba skosi prvy rad vojakov.
— Kto to kychol? — pyta sa Stalin druhy raz.

Zase nijaka odpoved.

— Ratatata! — gulometna pal'ba skosi aj druhy rad.

— Kto to kychol? — pyta sa Stalin po treti raz.

Z tretieho radu sa ozve nesmely hlas:

—Ja...

— Na zdravie! — zvola bodro Stalin. *

Tragika vtipu vychadzala z bolestnych a tragickych skusenosti. Sprievod-
nym znakom obdobia kultu osobnosti a vdbec pat'desiatych rokov v nasej krajine,
bolo nekritické vyvysovanie hospodarskych vysledkov aj vedeckych vysledkov
v ZSSR, a absolitne klamstva a Sovinizmus. V ZSSR bolo najvyssie obilie,
najvyssi trpaslici, najrychlejsie hodinky, najvécsie vydobytky vedy a techniky,
ale ked’ to niekto videl v redle a skusil na vlastnej kozi, tak to bolo podstatne iné!
Oficialne informacie boli kazdodennymi klamstvami. Heslom dna bolo: ,, Soviet-
sky zviz nas vzor!“, ,, So Sovietskym zvizom na vecné casy, a nikdy inak!*, nekri-
tické, servilné preberanie prvkov sovietskeho realizmu a kazdodennej kultiry
bolo absurdné, pretoze sovieti chodili ku nam, ako do vyspelej krajiny pre infor-
macie o priemysle, technoldgie vyroby, pol'nohospodarstve, atd’. Tzv. ,,sovietske
kultarne vzory* vyrazne retardovali a degenerovali kazdodennu kultaru v CSR,
pretoze prenikali absolutne do vsetkych oblasti, a bolo nasou povinnostou ich
kopirovat’ a umiestnit’ na piedestal idealu, o bolo v rozpore so zdravym rozu-
mom!
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,, V- moskovskom muzeu sprievodca vedie zahranic¢nych turistov do saly vynd-
lezcov.

— Na tejto strane vidite obrazy troch slavnych vyndlezcov, — hovori . — Ten sprava
je Telefon Telefonovic, ktory vymyslel telefon. Ten zlava je Radion Radionovic,
ktory vymyslel radio.

— A kto je ten uprostred? — pyta sa turista.

— Ivan Ivanovic. Ten je spomedzi nich najdolezitejsi. Vymyslel Telefona Tele-
fonovica a Radiona Radionovica.

,,Po slnecnom Vaclavskom namesti sa prechadza Zdenck Nejedly s otvorenym
dazdnikom.
— Preco mate otvoreny dazdnik, sudruh minister, ved neprsi

¢

— Tu nie, ale v Moskve ano.
., ZSSR je krajina, kde vcera zjedli to, ¢o mali uloZené na zajtra!

., Reklama na sovietsky spésob:
Kupujte nase hodinky! Idii najlepsie a su najrychlejsie na svete. *

1

,, V Rusku rastie obilie ako kandelabre. —Také vysoké? — Nie, také husté!*

Anckdoty a vtipy o Rusoch, o Sovietskom zvize su plné absurdity, ironie
a sarkazmu, a predovs$etkym odhal’'uju nedokonalosti a pravdu o sovietskom
¢loveku, o ideologii, aj realnej zivotnej situacii obcanov v ZSSR.

,,— Vies, kde bol vyndjdeny medeny drot?
— Iste v Rusku, tak ako vsetko.

— Ano, ale vies, kto a ako ho vynasiel?

— Nie, to neviem.

— Strasne jednoduché: Dvaja muzici sa tahali o kopejku.

., Rus sa chvali Americanovi:

— U nas su také velké lany, ze ked si clovek rano sadne do auta, do vecera na
niom neddjde na koniec.

— American nato:

— Pred tridsiatimi rokmi sme aj my mali také auta.

‘

Narazka na byvanie v Rusku v zemljankach, obydliach vytvorenych v zemi:
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,,Rozpraval sa American s Rusom. American povedal.:
—Ja mam byt 5+1.

— Rus sa ¢udoval:

— Co mds?

— No pdt izieb a prislusenstvo.

— Aha, — kyvol hlavou Rus .— Tak to ja mam 2+3.

— To zasa nechapal American.

— No dva metre od cesty a tri metre do zeme.

., Pyta sa zahranic¢ny novinar sovietskeho obcana, skor starsieho ako mladsieho:

— Akoze sa vam pracuje?

— Dobre. Dnes sa da v praci oddychnut, nie ako za kapitalizmu.

— A zdravie ako? Staraju sa lekari dobre o vas?

— Staraju, staraju, a ved'viete, lekar lieci, Pan Boh uzdravuje.

— A Co Zivotna uroven?

— Oj, prezili sme Velki vlasteneckii vojnu, hadam prezijeme aj tu Zivotnu urover.
Logika veci podl'ahla slepej viere, hodnoty a normy boli nahradené chao-

som v ich hierarchii, z prostriedkov sa stavali slepé ciele. SfetiSizovali sa fun-

kcie, urady, institucie profesijné ale najma politické, formovala sa nova totalitna

byrokracia, na vSetko bolo potrebné mat’ ziadost’, preukaz, legitimaciu, a najma

protekciu! Bez protekcie, predovsetkym politickej nebolo mozné ¢okol'vek za-

riadit’ ¢i vybavit, ¢i uz na oficialnych tradoch alebo v kazdodennom saturovani

zivotnych potrieb. Pit'desiate roky st obdobim ,nedychatelnej atmosféry” —

strachu, propagandy, politickych procesov, udavacov, klamstiev, psychologic-

kej manipuldcie masami, piSe v obdobi tzv. prazskej jari, politického uvolnenia

v 60.rokoch novinar, spisovatel’, J. Kalina:

., V sibirskom pracovnom tabore sa pyta jeden trestanec druhého:

— Preco si tu?

— Lebo som sa v trisdiastom deviatom zle vyjadril o sudruhovi Popovovi. A ty?
Lebo som sa v styridsiatomtretom dobre vyjadril o sudruhovi Popovovi.

Nato sa obidvaja obratia na tretieho.

—Aty?

—Ja som sudruh Popov.

Falzifikacia pravdy, vykonsStruované politické procesy, dosadzovanie do-
kazov ktorym boli svedkovia prispdsobovani, h'adanie vinnikov, konstruovanie
motivacii ¢inov, kazdodenné dusno a strach panovali v Zivotoch l'udi, nikto si
nebol isty ni¢im, ani vlastnym zivotom, lebo nevedel, kto ho za ¢o uda.... A taka-
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to situdcia panovala aj v spriatelenych l'udovodemokratickych krajinach, neskor
v krajinach ,,socialistického tabora!*.

,, Celozavodny aktiv. Vela ucastnikov. Predseda vyzyva k diskusii.

— Sudruhovia, hlaste sa. Diskutujte. Kritizujte. Smelo. Otvorene. Bez ohladu na
funkcie! Ticho. Konecne sa prihldsi sudruh Krusina:

— Tri veci by som chcel vediet, sudruhovia, — vravi . — Po prvé, preco som mu-
sel predlozit' k prihlaske na rekredciu svedectvo o politickej prislusnosti mojej
starej matere, ktorda je uz Styridsat rokov mrtva, po druhé, preco je kadrovnikova
manzelka, ktora nema Ziadnu kvalifikaciu, veducou osobného oddelenia, a po
tretie, kde je viastne nas byvaly sudruh riaditel’”?

— Poznacim si otdzky, — vravi predseda, — a na najblizsom aktive na ne odpoviem.
Na nasledujucej schodzi sa situdcia opakovala.

— Sudruhovia, hlaste sa. Diskutujte. Kritizujte. Smelo. Otvorene! — vyzyval pri-
tomnych. Po dlhom micani sa hlasi o slovo sudruh Jablonecky.

—Ja mam, prosim, len jednu otdazku. Kde je sudruh. Krusina? “ (KALINA 1969:
301)

Sila vtipu ma propagacnu funkciu. Boli vyznamni politici, ktori sa chceli
dozvediet o miere svojej popularity tak, ze zist'ovali, ¢i sa o nich robia vtipy
v kabaretoch. Ini zase, dali vtipy o sebe zozbierat a vydali ich kniZzne, napr.
Henry Ford alebo aj Tomas Bat’a. Lebo ako konstatuje klasik — ,,slava sa zacina
pri portréte, ale ozajstna popularita pri karikatare....

Werner Fink, znama osobnost’ nemeckého kabaretu, ktory pdsobil na pddiu
a aj v hitlerovskom koncentradku, vel'mi presne vystihol tuto klimu:

Coho sa musi bat’ politik?

Slobodnych volieb, slobodnej vymeny nazorov, fanatikov. A vtipov. V to-
talitnej krajine vol'by mdze sfalSovat, vymenu nazorov obmedzit’, fanatikov
zne$kodnit’. Iba proti vtipu je bezmocny. Moéze lapit’ za golier hadam toho-
ktorého rozpravaca. Ale samotny vtip unika pred akymkol'vek prenasledovanim.
Autoritativne rezimy nemoézu byt také mudre, ako sa tvaria, inak by tolerova-
li politicky vtip. Ako ventil uvolnenia. Smejici I'udia su menej nebezpecni
ako zachmureni. Ale diktatori robia pravy opak — prenasleduju politicky vtip
s najvac¢sou ostrostou. Nejeden zivot vyhasol vo vizeni, v koncentra¢nom tabore
kvoli jedinej politickej pointe.

,, V rokoch kultu osobnosti isty ¢asopis vraj vypisal sutaz o najlepsi politicky vtip.

Prva cena bola:
Sest rokov na tvrdo.... “
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Ani nie tak prekvapivo, vel'mi popularne vtipy boli o V.I. Leninovi, uz
vyssie som uviedla o J.V. Stalinovi, d’alej o K. Gottwaldovi, A. Novotnom,
G. Huséakovi, Bilakovi, Strugalovi, aj A. Dubéekovi, presne tak ako dnes st
aktualizované vtipy o V. Meciarovi, J. Cuptakovi, M. Dzurindovi, 1. MikloSovi,
¢i R. Ficovi, a o d’alsich slovenskych politikoch. Vsetky tieto vtipy su zalozené
na zosmie$neni typickych, priznakovych vlasnosti tychto menovanych politi-
kov, tak ako ich ,,l'ud* pozna a vnima.?

,,Po jadrovej katastrofe bludi svetom osamely clovek. Nikde ani Zivej duse, zda
sa, ze zostal na Zemi sam. Tu ho odrazu niekto postrci, len-len, Ze nespadne do
rieky, okolo ktorej prave kraca. Ked' sa to niekolkokrat zopakuje a zufaly clovek
nikoho nevidi, zakrici:

— Kto si? Ohlas sa!
— A tu sa za nim ozve:
— Lenin, vecne zivy!“

,,— Vies preco po Zapotockom zvolili za prezidenta Novotného?

— Veru neviem.

— Aby nemuseli po vsetkych zachodoch v celej republike zatierat napisy TONDA
JE VUL!*

., Pred odvodovu komisiu pride branec a chce sa vyvliect z vojenciny. Predstiera
chorobu:

—Ja mam TBC.

— To nic. Aj sudruh Zapotocky mal TBC, a ¢o vSetko vykonal. Schopny, odviest!
— Podobne sa chce vykrutit druhy branec:

—Ja mam choré oblicky.

— Aj sudruh Gottwald bol chory na oblicky, a co vsetko urobil pre viast. Odviest'!
— Treti hlasi:

—Ja som sprosty!

— Vojensky lekar skrikne:

— Neprirovnavat sa! Odviest!

3 Antonin Zapotocky, prezident Ceskoslovenskej republiky, vo funkcii 21. 3. 1953 — 13. 9. 1957, Anto-
nin Novotny, prezident Ceskoslovenskej republiky 19. 9. 1957 — 28. 3. 1968. Pri tejto poznamke mi
ned4 nespomentt’ zazitok zo Ziackych rokov na ZDS P. Jilemnického v Bratislave, ked” som bola
v 9. triede a konGila som vyuku na ZS. Kedy v juni 1968, pred koncom $kolského roku a pred osud-
nym okupovanim CSSR 21. 8. 1968 vojskami Var§avskej zmluvy, niekto napisal kriedou na fotogra-
fiu prezidenta A. Novotného v nasej triede, ze VOl. Bolo z toho vazne vySetrovanie, ale dnes si uvedo-
mujem, Ze nieCo to politicky signalizovalo... nech to uz napisal Ziak, o to pocul od rodicov, hoci
nemozno vylucit' ani ucitela... pozn. Z.P.
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., Otdzka: Co dostal Novotny na Vianoce 1964?
Odpoved':
Drevaky. Aby mu asporn nieco klapalo. *

,,— Ako to u nas vyzera zo zvySovanim platov? — pytali sa novinari prezidenta
Novotného.

— To je v riti, — priznal.

— A co je so skratenim pracovného casu?

— To je tiez v riti.

Na druhy den priniesli vSetky noviny nasledujucu spravu: ZvySovanie platov
a skracovanie pracovného casu su u nds na dosah ruky.

,, Otdzka: Aky je rozdiel medzi husou a Husakom?
Odpoved’: Hus kyve hlavou ga-ga-ga a Husdk prikyvuje da, da, da!*

., Husak dal vraj premenovat’ Ludové milicie.
— Ako sa budu volat?
— Gustapo.

Vel'mi trapné boli prejavy sudruha G. Huséka v Cestine. Ako prezident sa
asi domnieval, Ze ked’ sidli na Hrade v Prahe, Ze je nutné hovorit’ po Cesky, ale
mu to akosi neslo. Jeho ¢estina bola vel'mi zla, a nerobilo to dobry dojem ani
na Cechov a ani na Slovakov. Z tejto situacie nepochybne vznikol nasledovny
kriticky vtip:

,, Na istom aktive v Prahe recnil Husdak po cesky. Medzitym povedal, Ze cesky
sa naucil na Pankrdci, kde ho sedem rokov viznili. Ked' skoncil, spytal sa
posluchacov, ako mu ta Cestina isla. Jeden odvazlivec ho zhodnotil:

— No jo, jde vam to, ale aby jste se lépé zdokonalil, bylo by zapotiebi jeste jednou

‘

sedm let na Pankraci... .

Nebol to samozrejme iba G. Husak, ale cela plejada jeho spolupracovni-
kov a predstavitel'ov KSC, a vietkych stranickych orgénoyv.

LUV KSC rozhodlo, Ze treba upravit' ceny. Dohodli sa, ze to urobia podla
abecedy.

— Auta, — zacal Husak.

— Bicykle, — pokracoval Strougal.

— Cukor, — pridal Indra.

— Doprava, — navrhol Kapek.

— Energia, — vymyslel Jakes.
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— Bilak chvilu rozmyslal a potom vyhvkol:
— Fsetko!*

Ku aktudlnym vtipom, az priam politicky morbidnym mozno priradit’ aj
vtip o tzv. Neznej revolucii, o 17. novembri 1989:

., Prazski Studenti vtrhnu 18. novembra na Hrad. Husdk s Jakesom pred nimi
utekaju. Gusto uz nevladze, nuz sa skryje do smetnej nadoby. Milos bezi dalej,
ale Studenti ho napokon chytia a vedu naspdt. Ked' prechadzajii okolo nadoby,
Jakes do nej kopne:

— Gusto, vylez! Niekto nas udal! “

Este k tymto protagonistom pripojim tzv. bibliografiu diel Milosa Jakesa,
a s tym, Ze tieto anekdoty, vtipy, nemdézZem ani analyzovat, ani komentovat’,
mdzem ich iba pokial’ je mi zndme dat’ do istych ¢asovo — situaénych, kontex-
tovych stvislosti...

wBibliografia diel Milosa Jakesa:

Pre vyrobcov obuvi: Kdyz nam teklo do bot.

Pre armadu: Tankami za socializmus.

Pre hubarov: Jak se uzivit hubou.

Pre rodicov: Jak dat svym détem co nejvice do Zivota.
Pre sportovcov: Jak jsem dobéhl narod.

Pre polnohospodarov: Jak jsem zvoral republiku.
Pre psychologov: Jak neziistat jak kil v plote.

Pre instalatérov: Kdyz to prasklo.

Pre namornikov: Jak jsme sli do kormidla.

Vel'mi podobné anekdoty s v ustnej tradicii momentalne, tak v inter-
netovej komunikacii, ovSiem musim podotknut, Ze na ukor priamej vis a vie ko-
munikacii.

Napr. o prezidentovi GaSparovicovi existuju ,trsy” anekdot a vtipov,
samozrejme podla osvedéenych stereotypovych modelov, ale zo zasadenim jeho
,,znakov* a ,,vlastnosti“, ktoré si ,,I'ud, narod* na iom vsimol.

Na internete koluje nasledovny vtip v niekol’kych variantoch:

,, Prezident Gasparovic pride navstivit kralovnu Alzbetu a pyta sa jej, ako
zisti, ¢i jej zamestnanci su inteligentni. Ona mu odpovedad, Ze je to jednoduché,
zoberie telefon a zavola Tonymu Blairovi a pyta sa ho: ,,Je to syn tvojho otca,
ale nie je to tvoj brat Kto je to?” Tony Blair odpovie: ,,Ja." GaSparovicovi sa
to velmi zapaci a hned’ ako sa vrati na Slovensko, tak sa pyta Miklosa: ,,Je to
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syn tvojho otca, ale nie je to tvoj brat. Kto je to? “. Miklos sa zacne vykrucat, Ze
sa musi poradit so svojimi ludmi, stretne Fica a pyta sa ho: ,Je to syn tvojho
otca, ale nie je to tvoj brat. Kto je to?“ Fico odpovie: ,,No predsa ja!* Miklos
cely nateseny vola Gasparovicovi a vravi mu: ,,Je to Fico!*, a Gasparovi¢ mu
povie: ,,Co si sa zbldaznil, to je Tony Blair!!!* (http://vtipy.vsetko.com/Poli-
ticke-24.html)

V celkovom prehl'ade vtipov z obdobia socializmu, hrot irdnie, sarkazmu
a humoru je nasmerovany najma na presadzovanie ideologickych doktrin v praxi
a aj celkova hospodarsko-spoloc¢ensku situaciu v krajine. Bola to veduca tlo-
ha KSC, komunisti, diktatura proletariatu, bol to ZSSR, funkcionari, pracovna
moralka, pokrivené charakterové vlastnosti, verejné kradnutie Statneho majet-
ku, preferované socidlne aj profesijné skupiny, robotnici, rol'nici-druzstevnici,
banici, policajti, pohraniciari, vojaci najmi kadrovnici a pracovnici stranickeho
aparatu z ¢oho sa l'udia vysmievali. Vyzadoval sa triedny povod, zlepSovacie
navrhy, kritizovali sa spolo¢enské neduhy ako bola pracovna moralka, korup-
cia, nedostatkovy tovar, alkoholizmus v praci... atd. Do zahranic¢ia sa mohlo
cestovat’ iba do krajin tzv. ,,vychodného bloku®, a do zapadnych kapitalistickych
krajin iba na tzv. vycestovaciu dolozku, o ob&an CSSR nedostal kazdy rok,
a bola potrebna ,,vel’ka protekcia® aby sa mu to podarilo ,,vybavit*. Cirkev bola
potierand, oficialnou ideoldogiou zaznavana a l'udia, ktori boli veriaci a chodili
do kostola, mali ¢asto politické problémy, hoci na druhej strane, nebolo oje-
dinelé, Ze do kostola chodili na vidieku aj stranicky funkcionari.

., Komunista musi mat tri mordlne viastnosti: ma byt Ccestny, inteligentny
a uprimne oddany strane. Chyba je len v tom, ze ktorékolvek dve vylucuju tretiu:
Ked'je cestny a inteligentny, nemoze byt uprimne oddany strane.

Ked'je cestny a uprimne oddany strane, nemoze byt inteligentny.

Ked' je inteligentny a uprimne oddany strane, nie je cestny.

,,Otazka: — Aky je rozdiel medzi trabantom a komunistom?
Odpoved'’: — Ziadny. Rodina sa hanbi za oboch, ale potrebni su obidvaja.

.,— Vraj chodis na VUML...
— Uz sa to nevold VUML.
—A ako?

~ SPUK.

—A to je co?

— Skola pre udrzanie koryta. “*

4 VUML - veerna univerzita marxizmu — leninizmu.

324

., Kadroveé zlozenie Komunistickej strany Ceskoslovenska:
10% laviciarov, 10% praviciarov, 80% Zivitelov rodin. *

,»Sudruh Kukucka, robotnicky kader, potencidalny nomenklatiurny kdder, dostal
stranicku uloh, odhalit' v svojej fabrike triedneho nepriatela. Prisiel na politicky
aktiv zamestnancov, kde sudruh riaditel’ ¢ital akysi nezazivny referat. Kukucka
chvilu sledoval pritomnych, potom ukazal prstom na jedného pritomného.

— Tamten v piatom rade je triedny nepriatel’!

— Ako ste na to prisli? — zasol kadrovnik.

— Jednoducho. Na politickom skoleni som sa ucil, ze triedny nepriatel nikdy ne-
spi. A ten jediny nespal pri riaditelovom referate.

,,Stary muz s bujnou bradou zaklopal na nebesku branu. Peter Petrovic si ho
dokladne prezrel a prisne prekadroval:

— Cim bol tvoj otec?

— Priemyselnikom.

— A matka?

— Dcéra obchodnika.

— A tvoja Zena?

— Slachticna.

— A co si robil cely zivot?

— Vela som cestoval a napisal niekolko knih.

— Mestiacky pévod, — konstatoval Peter. — Bude to dost tazké. No ale nadiktuj
meno.

— Karol Marx.

., Po XX. Zjazde strany pride inspektor na kontrolu do triedy.

— Sudruzka ucitel'ka, co vyucujete?

— Nasobilku, sudruh inspektor. Ze dvakrdt dva je devit.

— Kolko?

— Devdt.

— Sudruzka ucitelka, to predsa nie je pravda!

— To ja viem, sudruh inspektor, ale desat rokov som to mala v osnovach.

— V case svojvéle, sudruzka ucitelka. Nadisiel cas vyjst' s pravdou von. Odteraz
mozete ucit deti, ze dvakrat dva je Sest.

— Hadam styri, sudruh inspektor!

— Nie, zatial’ Sest. Keby sme im hned’ povedali plnu pravdu, deticky by mohli
dostat’ sok!*
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,,— Ked'’ si vypijem dva stamperliky, tazko sa mi pracuje, ked’ styri, este tazsie,
a ked’ sest, tak uz vobec nedokdazem pracovat, iba riaditelovat!*

.V JRD chystajii volby. Kandidat na predsedu odchadza z domu a Iuci sa
s manzelkou.
— Dovidenia starka! Alebo sa vratim ako predseda, alebo triezvy.

., Lekar ordinuje dochodcom. Pyta sa prvého:

— Aky mate déchodok?

— Tisicdvesto korun mesacne.

— Pomarance, banany, to je to najzdravsie! A vy? — pyta sa druhého.
— Osemsto korun.

—Jablka, jablka, su plné vitaminov! — Obrati sa na tretieho.

—Avy?

— Styridsatkorin, prosim...

— Cerstvy vzduch, cerstvy vzduch, niet nad ozon!

., V' labyrinte technickych masinérii vo Vychodoslovenskych strojariach sa
zhovaraju dvaja malo skuseni technici.

— Chyt ten kabel! — vola jeden.

— Uz som ho chytil! — odpovie druhy.

— Trasie?

— Nie!

— Tak tych desattisic voltov bude v druhom kabli“!

— Strasné! Predstav si, toho Makovicku nemozno podplatit’!
— On je taky poctivec?
— Nie, on tolko pyta!*

,,— Kamarat, ja ti mam fantasticky vyndlez, zlepsovacik, jedna radost. Predstav
si, moj pristroj nahradi v zdvode predsedu CSZM, celii stravovaciu komisiu,
referenta pre zlepsovacie navrhy a este aj bezpecnostného technika.

— Uzasny pristroj. A ¢o viastne robi?

— Nic.

,,— Kol'ko l'udi pracuje v tomto zavode?
— Polovica.
,, Nerobit ni¢ bez riadneho pracovného pomeru by bolo velkou chybou.* (Ivan

Vyskocil)
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,,Obcan Bombajcik prisiel po smrti do pekla. Nasiel tam dve brany: pre kapita-
listov a pre komunistov. Kam vojst? Napokon mu ktosi poradil:

— Chod’ len do komunistického. V obidvoch sa sice musi tazko pracovat, ale
v komunistickom raz niesu klince, raz nie je prud, raz meska zasielka uhlia, takze
sa predsa mozno viac ulievat. *

,, Miestny tajomnik KSS navstivi miestneho katolickeho farara.
— Pozi¢aj mi z kostola lavice na stranicku plenarku.

— Nepoziciam, lebo robis protinabozensku propagandu.

— Dobre, ale potom ti prestanem pisat kdzne.

— V poriadku, a ja ti zas nedam rozhresenie pri spovedi.

— Prosim, ale ja ti neposlem clenov strany na svdtu omsu.

— A ja veriacich na plendrku.

— A ty nebudes vediet, ¢o sa robi na stranickych schédzach!*

,»Nové medziludské vztahy v nasej socialistickej vlasti, si vyziadali dalsich
sedem padov v slovenskej gramatike:

8. pad: Kto z koho... korytativ

9. pad: Kto koho... likvidativ

10. padd: Kto — kedy... prokurativ

11. pad: Koho — kam... deliminativ

12. pad: Komu — kolko... kriminativ

13. pad: Koho s kym... konkubinativ

14. pad: Koho — ako... buzerativ*

Ideologické vymyvanie mozgov, politicka propaganda, boli dennodennym
chlebikom aj v podobe népisov a ,,budovatel'skych hesiel*, ktoré boli umiestnené
na budovach, na povinnych nastenkach, na stenach miestnosti na pracoviskach:

,, V nedelu vsetci na repu — prvd uloha socializmu! “

,,Boj o zrno, vitazne vybojujeme!

,, Uznesenie strany a vlady je to, co nas do mierovej zatvy vabi!

., Milovymi krokmi vpred k socializmu!**

,»Motorizmom rychlejsSie k socializmu!

,,Alkohol — nas najvicsi nepriatel’! — v pohostinstve, k comu tvoriva ruka pri-
pisala husitské heslo ,, Nepriatela sa nelakajte, a na mnozstvo, nehlad'te!

,, Ien kto stoji na chodniku, nemiluje republiku “, na adresu tych, ktori nepocho-
dovali v sprievode na 1. M4ja“
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Politickéd zrada, ktort utrpela nasa krajina 21. augusta 1968, okupéciou
vojskami VarSavskej zmluvy a nasledné dve desatroCia jarma Zivota s vojen-
skymi posadkami ZSSR na Sliaéi, v okoli Ruzomberku ako aj v Cechach sa
odrazili aj v tragikomédii v§edného dia v anekdotach a vtipoch.

., 21. augusta 1968 vravi Zena muzovi:
— Vstavaj stary, sme obsadeni!
— Ale ved’ to by Rusi nedovolili...

., Traja sa Skriepia o tom, koho vyjdu zbrane najlacnejsie.

American: — My vieme vyrobit tank za 2 000 doldarov.

Nemec: — Nds to stoji 200 mariek.

Cechoslovdk: — A nam staci 2000 slov, a mame tankov plnii republiku.

,, Otazka: Ako dlho trva cesta okolo sveta? Odpoved’: Dvadsattri rokov. Roku
1945 sme okupantov vyhnali na zapad a roku 1968 prisli z vychodu.

Nastalo obdobie konsolidacie, normalizacie a politickych previerok... ob-
dobie strachu, likvidacie desiatok tisicov I'udi ktori boli vyhlaseni za nepriatel’'ov
rezimu, iba preto ze nesuhlasili s okupaciou... vel'a 'udi emigrovalo, vela l'udi
bolo vylicenych z KSS, mnohi intelektudlovia museli odist’ do vyroby, pretoze
neboli ,,prevereni®.

., Pytali sa Kohna pri previerkach:

— Aky mate nazor na situdciu vo svete?
— Taky ako na KSC!

— A na vnutrostatne pomery?

— Taky ako na KSC!

— A to nemdate vlastny nazor?

— Mam, ale s nim nesuhlasim!“

,, Otdzka: Preco si prevereny s nepreverenym nemozu podat ruky?
Odpoved: lebo prevereny stratil Cest’ a neprevereny pracu!

,,Pyta sa Miso Ondra:

— Vies aky je rozdiel medzi rozhovorom a pohovorom?
—No?

— Asi taky, ako medzi rozpravou a popravou.
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Vtipy o kazdodennej realite v obdobi socializmu reflektuji skutoc¢nosti
s ktorymi sa obcania potykali kazdy den.

., Aky je vztah medzi pracou a mzdou v socializme?
Pracujuci predstieraju, Ze pracuju, a Stat predstiera, Ze ich za to plati. *

,Co by sme mali, keby neexistovalo RVHP?’
V podstate vsetko.

Moderné Staty predpokladaju existenciu socidlnej spravodlivosti, ktora
sa prejavuje konkrétne v rovnosti prilezitosti. V situacii, ked’ sa spolo¢nost
nepripusta k riadeniu $tatu, Cast’ obyvatelov upada do politickej apatie, Cast’
prechadza ku kritike rezimu a ostatni hl'adaju politickl a socialnu kompenza-
ciu a nachadzaji ju v humore. Humor sa stava prostriedkom kompromisu
medzi elitami a spolo¢nostou. Humor méze byt chapany ako ,,vel'ky kompen-
zétor, ktory alebo splita tizbu po rovnosti, alebo sluzi ako kompenzacia za od-
dialenie jej splnenia“, pri uvolneni sa vSetko rozdelujuce odhadzuje a vsetci sa
citia rovnakymi.

,, Viete, aky je rozdiel medzi sucasnym politickym zriadenim a tym, co tu bolo
pred rokom 1989?

— Vtedy to brali politici vazne a ludia si z nich robili srandu. Teraz to beru ludia
vdzne a srandu si robia politici “.

Humor je povazovany za jeden z najefektivnej$ich mechanizmov prispo-
sobenia sa k vonkaj$im aj k vnitornym obmedzeniam. Podl'a slov autora knihy
»Staliniada“ (BOREYV, 2003: 410) Ju. B. Boreva, smiech zachrarnoval I'udi a po-
mahal im prekonat’ strach pred nepredvidatel'nost'ou a neuprosnost'ou bytia po-
¢as stalinskej epochy. Uloha humoru spoéiva v predchadzani a oslabeni osob-
nych a skupinovych konfliktov. V totalitnych spolo¢nostiach je to priestor od-
ventilovania napétia spojeného s hyperkoncentrdciou moci. Néhradné pros-
triedky, ako st napr. duchaplnost’ nemusia so sebou priniest’ zmeny vo vzt'ahoch
medzi proti- stojacimi skupinami a ndzormi, davaji v§ak moznost slabsim part-
nerom (v zmysle uchopenia moci), vyjadrit’ svoje pocity bez zmien v pravidlach
vztahov. Podobny vzdor Casto nebadane prerasta do jednoduchého substituc-
ného pozitku, funkcionalne ekvivalentnému uvolneniu napitia. Tymto sa vy-
svetl'uje pocetnost’ politickych anekdot v totalitnych Statoch, a prave o tom sved¢i

> RVHP - Rada vzajomnej hospodarskej pomoci.
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aj vyrok pripisovany P. J. Goebbelsovi,® Ze prave nacisticky rezim v skutoc-
nosti povzbudzoval politické anekdoty, nakol’ko davali neskodny vystup nebez-
pecnym pocitom. Humor a smiech vedu k sublimacii konfliktu. Samozrejme,
riziko eskalacie zostava, ale napétost’ situacie slabne. Ak su v politike imanent-
ne pritomné dvojaké normy (ktoré su v svojej podstate protichodné), tak pod-
statou humoru je poukazanie na protichodnosti, obnazenie absurdnosti situacie.
Humor obnazuje ambivalentnost’ l'ubovolnej politickej situacie alebo javu. Ak
¢lovek pocituje nespokojnost’ s politickou sférou zivota, humor mu umoziuje
znizit’ napitie, odstranit’ zabrany a pocitit’ nadradenost’ nad politikmi, nad ,,eli-
tou. Ako napisal George Orwell, ,kazdy vtip — to je malilinka revolacia“.’
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